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O individuo é um produto histérico
Gydrgy Lulcdcs



APRESENTACAO

Antonio Carlos Mazzeo

O livro de Antonino Infranca chega em boa hora e vem contribuir com a ampliagio
¢ o aprofundamento do debate sobre os elementos conceptuais da Ontologia mar-
xiana, desenvolvidos pelo Gyérgy Lukdcs maduro, especialmente o estatuto onto-
l6gico da categoria do trabalho, enquanto fundamento da prdxis social. Como o
préprio autor evidencia, a obra se propée a reconstruir “arqueologicamente” os
caminhos do filésofo hiingaro na elaboragio do elemento ontoldgico na categoriza-
cio do trabalho.

Nesse sentido, o mérito deste livro de Infranca € o de se dispor a percorrer esse
caminho de Lukacs em direcio a Marx. Partindo do conjunto das elaboragées tedricas
lukdcsianas — as elaboragdes contidas em Histdria e consciéncia de classe, O jovem Hegel
e as fundamentais formulacoes da Estética, além de apontamentos e indicagdes lukd-
csianas sobre a Erica — e confrontando essas reflexées com a obra madura do filésoto
hingaro, a Ontologia do ser social, Infranca enfatiza que todos os outros conceitos
abordados por Lulkdcs ao longo da edificagio de seu corpo tedrico de Histéria e cons-
ciéncia de classe 3 monumental Ontologia — como, por exemplo, os conceitos de toza-
lidade e de estranhamento — estao subordinados ao aspecto nodal da categoria trabalho,
apreendido a partir da dinimica histdrico-categorial marxiana da prixis, em seu ele-
mento ontogenético. Cabe ressaltar que, nessa busca de reconstruir o “pensamento
vivido” de Lukdcs, Infranca com grande ousadia define a elaboragio categorial lukic-
siana como uma fundamental tentativa de “reconstrucio do marxismo”, na medida
em que o filésofo hiingaro foi o primeiro no 4mbito do marxismo a destacar a neces-
sidade de se abordar a teoria social marxiana na perspectiva ontolégica. Como ressal-
ta o autor, essa priorizacio lukdcsiana vem na senda das tentativas (e da necessidade)
de respostas A crescente dogmatizaco e enrijecimento da teoria marxista, que ganha
corpo apés a morte de Lenin. Como se sabe, a prevaléncia do epistemoldgico e da
gnosiologia em detrimento da apreensio ontognosodialética do mundo jé aparecia
como uma questio relevante nos debates da II Internacional — e encontrava em Lenin
um duro opositor. Para o revoluciondrio russo, as formas de reflexo (forma-consciéncia)
do mundo constitufam sempre o resultado da realidade objetiva e deveriam ser apreen-
didas em suas conexdes e relacoes dialéticas entre o universal e o particular— isto €, nas
formas abstratas e nas formas concretas engendradas pelo ser social. Dai o reflexo — a

https://doi.org/10.36311/2014.978-85-7559-389-9.p7-10



8 Trabalho, individuo, histéria

mediaticidade — constituir uma abstracio resultante das relagdes sociais e das respostas
(inclusive as estranhadas) socialmente construidas para as questdes advindas do pro-
cesso de objetivagio do ser social' . Lukdcs leva adiante essa abordagem leniniana, ao
evidenciar que todo conhecimento ¢é resultante da prixis desenvolvida no ser social.
Seguindo as elaboracoes marxianas, Lukdcs salientou que ao longo da histéria a
humanidade desenvolveu diversas formas-prdxis e, até o surgimento do capitalismo,
a questdo central da compreensio da realidade objetiva eram os limites postos pela
predominéncia do idealismo nas formas de construgées mediativas que sé comegam a
ser resolvidas — e, diga-se, apenas em parte— com o advento da sociabilidade burguesa.
Mas ¢é inegdvel, como ressalta Lukdcs, que as formas-prdxis (histéricas) do ser social
procuraram responder aos problemas advindos dos préprios processos de objetivacio
de si, quer dizer, o processo de trabalho social produziu modos cognoscitivos que
possibilitaram, principalmente no plano pritico, o conhecimento, ainda que mais
tarde esse préprio conhecimento tenha propiciado um distanciamento de si*. Objeti-
vamente, os grandes saltos qualitativos (ontolégicos) que a humanidade deu no plano
da reflexio sobre seu préprio mundo cotidiano — sua imediaticidade — tiveram, de
certo modo, uma preocupacio, in limine, de cunho “pedagbgico”, se entendermos a
educagio como praxis de autoconhecimento social e de praxis-superadora — aqui, no
sentido da Aufbebung. E nesse sentido que Infranca sustenta o entendimento lukdc-
siano, asseverando que a generalidade em-si do homem transforma-se em generalida-
de para-si mediante o trabalho, que se consubstancia como meio de expressio e de
realizagio de sua hominidade. Aqui, o autor destaca o préprio elemento ontolégico
presente na construcio categorial lukdcsiana, que ¢ o valor como resultado do trabalho
e que aparece no conjunto do processo de objetivagio teleolégica como sintese do
idealizado, como causalidade posta. Com isso, Infranca mais uma vez ousa em suas
formulagées ao ressaltar que Lukdes vai além ao definir seu conceito de trabalho. em
que a teleologia constitui-se, em dltima instincia, seu aspecto verdadeiro, justamente
quando o conceito de trabalho ganha a dimensio de desenvolvimento e objetivagao
do pensado: “Porém, Lukdcs vai ainda mais longe, acentuando o fato de que, no tra-
balho, o fundamento ontolégico-estrutural é constituido pelos pores teleoldgicos e
pelas cadeias causais que eles pdem em movimento. Assim, a telelologia seria hegelia-
namente, o verdadeiro e préprio conceito de trabalho na Ontologia de Lukécs” (p. 19).
Nesse sentido, Infranca realca um dos elementos centrais desenvolvidos por
Lukdcs a partir das formulacées hartmannianas, mais precisamente, a infegracdo dos
complexos de complexos na conformagio do ser social — forma do ser, determinacio da
existéncia —, e que possibilita situar o teleolégico como parte integrante da prixis, em
que o sujeito ndo é meramente passivo, mas, ao contrdrio, interage dialeticamente com
o mundo inorgénico, no sentido do e-ducere, isto ¢, uma exteriorizagio de ambos em

Ver Vladimir I. Lenin, “Marerialismo y Empirocriticismo”, em Lenin: obras completas (Madri, Akal,

1977), v. XIV, p. 312 s.

* Ver G. Lukdcs, Prolegomeni all'ontologia c[eﬂ'ﬂm'ﬁ sociale (Turin, Guerrini, 1990), p. 14 [ed. bras.:
Prolegémenos para wma ontologia do ser social, sio Paulo, Boitempo, 2010].
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que “o sujeito exprime sua propria ideia na realidade, e o objeto real recebe/assume
uma forma com base nas préprias leis naturais” (p. 20). No limite, como enfatiza o
auror, a formulagio lukdcsiana resgata as linhas centrais de identidade, das continui-
dades e déscontinuidades dialéticas, de uma processualidade racional-ontolégica com
génese no pensamento cldssico ocidental — de Aristéreles 2 Marx.

No contexto dessa reflexio, Infranca enfatiza a essencialidade de uma linha
histérica de racionalidade, de pensadores que buscaram solugées de prdxis (sempre le-
vando em conta o contexto e a legalidade histérica dessas formulagées, assim como
suas devidas rupturas e continuidades dialéticas), que reflexionaram sobre o ser-
-enguanto-ser e suas propriedades inerentes. E, para reforcar sua tese, Infranca destaca
a identidade conceptual de Marx com o conceito hegeliano de trabalho, isto ¢, se para
Marx a histéria materializa-se na processualidade objetivante do ser social, a partir de
suas formas materiais de ser, encontra-se em Hegel a raiz dessa formulacao, exatamen-
te quando o préprio Hegel afirma, citado por Infranca, que o “principio tem de ser
também comeco, e o que é anterior (prius) ao pensamento tem de ser também o
primeiro (primo) no curso do pensamento” (p. 22).

Podemos dizer que o aspecto central das reflexdes de Infranca, portanto, € o de
situar o pensamento de Lukdcs na senda do conjunto do pensamento que buscou
compreender o ser social na ampla dinimica histérica das solugées de praxis e, aqui, na
perspectiva da superagio marxiana do idealismo presente na XI Tese de Marx sobre
Feuerbach, isto é, da necessidade de a filosofia ganhar corpo ativo e transformar a
compreensio e a interpreragio do ser social em agdo transformadora e revoluciondria.
No marxismo de Lukdcs estd

implicito e explicito, nesse recompor da conceptualidade das dindmicas do ser social, o
novo cardter da prdxis, que pressupde ainda sujeitos sociais realizando materialmente suas
processualidades histérico-sociais. Ndo como “realizacio da vontade” ou de circunstincias
de sua escolha, como acentua Marx, mas por determinacio das contradigoes engendradas
pela prépria sociabilidade, legadas e transmirtidas pelo passado. Se o capitalismo se cons-
tituiu como a organizagio societal mais desenvolvida de toda a histéria da humanidade,
sua objetivacio abriu também a possibilidade para o aprofundamento da consciéncia dos
homens sobre si, tanto do seu préprio passade como das potencialidades futuras.?

Esse é o elemento constitutivo da proposta de renovagio/refundacio lukdcsiana
do marxismo, em que, nas palavras de Tertulian, a ontologia preconizada ¢ aquela que
concebe o ser como uma interagio de complexos heterogéneos e em perpétuo movi-
mento e devir, caracterizada por uma mistura de continuidade e descontinuidade

incessante, de onde nasce o novo®.

3 Antonio Carlos Mazzeo, Possibilidades leninianas para uma paidéia comunista (Sio Paulo, 2013, mimeo),
p- 11.

1 Cf, Nicolas Tertulian, ‘Introduzione”, em G. Lukdcs, Prolegomeni all'ontolagia dellessere sociale, cic., p. xxv.
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Pode-se concordar ou discordar das interpretagdes de Infranca sobre o processo da
construgio conceptual lukdcsiana que desdgua na Ontologia do ser social. Mas é inegével
que este Trabalho, individuo, histdria apresenta-se como uma reflexio inovadora, capaz
de expressar a competéncia desse intelectual pertencente a uma nova geragio de marxis-
tas que se vincula e fundamenta-se na melhor tradicio do marxismo italiano.

Portanto, convido o leitor a mergulhar nas fecundas pdginas deste livro e conhe-
cer uma reflexio ousada e de grande erudicio sobre a obra de Gyérgy Lukdcs, o mais
importante filésofo marxista do século XX.



INTRODUCAO

Lukdcs expos por completo seu préprio conceito de trabalho na Ontologia do ser social.
Por isso, considero a acepgio ontoldgica desse conceito como a sintese de tudo o que
ele escreveu ao longo de sua vastissima producio teérica. Tomei como ponto de par-
tida exatamente essa tltima obra sistemdtica de Lukdcs, visando a reconstruir tudo o
que se refere A reflexio lukacsiana sobre o trabalho. O procedimento revela-se, assim,
arqueoldgico nos dois sentidos da palavra: o primeiro ¢ o de uma pesquisa que volta
no tempo, indo das reflexdes mais recentes, préximas ao momento da morte de Lu-
kdcs, até as obras de sua juventude e seus primeiros trabalhos tedricos; jé o segundo
diz respeito & descoberta do trabalho como conceito dominante na produgio teérica
do fil6sofo — um dos poucos a ocupar inteiramente seu pensamento. Outros conceitos,
como totalidade e estranhamento, s@o no fundo dependentes do trabalho, o que
comprova o cardter preponderante que esse conceito adquire nas reflexdes de Lukdcs.
Além disso, o trabalho também serviu como modelo para o desenvolvimento de seu
conceito de préxis, outra constincia no pensamento lukacsiano. Somente partindo da
andlise da Ontelogia foi possivel apreender o cardter dominante do trabalho em uma
carreira tedrica que se estendeu por mais de seis décadas do século XX. Desse modo,
a pesquisa acerca das reflexdes mais antigas e do conceito dominante — ou seja, a -
queologia do pensamento — constitui um mesmo e idéntico método, ontolégico-
-genético, como teria sustentado o préprio Lukdcs, que sempre indagou a necessidade
histérica de um evento, de um conceito, de uma obra: “Na unidade filoséfica da
teoria marxista encontra-se a chave para sua universalidade. Com isso, em novos
contextos: velha tendéncia — em vida criada orientagio para a ontologia. Antiga posi-
¢io gnosioldgica do problema: ‘existem... como possiveis’; pensada até o fim: ‘existem...
surgiram por meio de que necessidade histérica?’. Qual foi sua real fungio no desen-
volvimento histérico do ser social?™.

Inicialmente, é preciso definir o trabalho lukacsiano como um conceito/categoria,
uma vez que Lukics, partindo da definicao de trabalho — ou seja, de seu conceito, por
assim dizer, aristotélico —, com frequéncia acaba por organizar, analisar e reconstruir

' G. Lukdcs, Pensiere vissuto. Autobiografia in forma i dialogo (Roma, Riuniti, 1983), p. 219 [ed. bras.:
Pensamento vivido, Vigosa, UFV, 1999, p. 165].
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relagbes tedricas de alta complexidade, empregando o trabalho tal como uma categoria
kantiana. Aproveito esta introdugdo para esclarecer a fungio do trabalho no pensamen-
to de Lukdcs. Trata-se de um conceito, mas que serve também para descrever a esséncia
necessdria do ser humano e sua capacidade de viver em comunidade. Mais especifica-
mente, o trabalho representa ainda o verdadeiro e préprio fundamento de uma comu-
nidade humana, uma vez que viabiliza o estabelecimento de relagdes (em alemio,
Gemeinschaft, que coincide com a categoria kantiana da relagio reciproca) entre seres
humanos — relacdes priticas, sociais, axioldgicas e linguisticas. Nesse sentido, o trabalho
¢ a base, na qualidade de causa, da socialidade do ser humano, estando na origem do ser
social — que, de resto, apresentava jd uma predisposicio natural para a socializagio. Assim,
o trabalho é uma possibilidade concreta que permitiu a um animal geneticamente pre-
disposto passar para o estdgio da humanidade. A genericidade em-si do homem pode
passar A sua genericidade para-si através do trabalho; desse modo, o trabalho representa
também um meio de expressio, de realizagio, da esséncia necessdria do homem — sua
humanidade. O trabalho revela-se, portanto, uma estrutura necessdria do ser social, que
permite o estabelecimento de vinculos permanentes entre os seres sociais. No fundo, o
trabalho é principio/fundamento, substincia, meio de exteriorizagio necessdria, na
medida em que realiza a universalidade do género humano. Para Lukdcs, enfim, o tra-
balho constitui um complexo de complexos, um conjunto de momentos categoriais
mantidos unidos por uma série de relagdes reciprocas.

Vale notar que, no conceito de trabalho em Lulcics, prevalece o preceito marxiano
segundo o qual “a anatomia do homem ¢ a chave para a anatomia do macaco”, um
principio que exprime, de resto, toda uma metodologia da pesquisa, que foi por mim
empregada na andlise do desenvolvimento do conceito de trabalho no pensamento de
Lukécs. Certamente, o momento categorial fundamental para a compreensio do com-
plexo de complexos que caracteriza o trabalho é o valor. O valor representa o resultado
do processo laboral €, por conseguinte, 0 momento em torno do qual relagées sociais
podem se estabelecer. Além disso, o valor constitui o fendmeno por de tris do qual se
oculta o objeto, implicando imediatamente uma relacio com o sujeito ¢, em especial,
com a necessidade do sujeito, a qual pode e deve ser satisfeita pelo objeto. O wvalor é
também o elemento que conduz 4 socializacio, ao passar da condicio de valor de uso
para valor de troca. Acima de tudo, o valor, enquanto resultado do processo produtivo,
abarca em si todos os momentos precedentes. Lukdcs sustenta que, “assim como o de-
ver-ser enquanto fator determinante da prdxis subjetiva no processo de trabalho sé pode
cumprir esse papel especilico determinante porque o que se pretende é valioso para o
homem, entio o valor nio poderia tornar-se realidade em tal processo se ndo estiver em
condigées de colocar no homem que trabalha o dever-ser de sua realizagio como prin-
cipio orientador da préxis™. Na qualidade de dever-ser, o valor insere uma obrigatorie-
dade de comportamentos no seio do processo produtivo. Esse cardter regulatério do
valor se torna possivel por conter, sob a forma de dever-ser, todos os momentos da te-

> G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale (Roma, Editori Riunid, 1978-1981), v. I1, p. 79 [ed. bras.: Para
wma antologia do ser social, Sio Paulo, Boitempo, v. 11, p. 106].
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leologia lukacsiana: a intengdo, a pesquisa dos meios para a realizacio de tal objetivo ¢
o préprio objetivo realizado, ou seja, o resultado do processo laboral. E fartamente sa-
bido que Lukécs deduziu essa estrutura categorial a partir da Ldgica de Hegel e que, no
fundo, utilizou uma forma de dialética que se encontra no meio do caminho entre a
hegeliana e a marxista. Digo “no meio do caminho” porque, se uma categoria como o
valor ¢ avaliada por Lukdcs em toda a sua importincia teérica, é principalmente gragas
1 anélise que Marx j4 havia feito; em seguida, refletindo sobre todos os momentos da
teleologia lukacsiana, fica clara a divida de Lukdcs também com a dialética hegeliana:
“Nio ¢, pois, de modo nenhum surpreendente que grandes pensadores fortemente
orientados para a existéncia social, como Aristételes e Hegel, tenham apreendido com
toda clareza o caréter teleolégico do trabalho. Tanto ¢ assim que suas andlises estruturais
precisam apenas ser ligeiramente complementadas e ndo necessitam de nenhuma corre-
cdo de fundo para manter ainda hoje sua validade™.

A teleologia, para Hegel, representa o momento de passagem da objetividade 2
ideia. Na concepgio lukacsiana do trabalho, ocorre justamente o contrdrio, ou seja, a
teleologia ¢ a passagem da ideia 2 objetividade. Digo “justamente” porque um dos
modos de ler a Ldgica de Hegel (e de aplicar a dialética hegeliana, em geral) ¢ exata-
mente invertendo-a, conforme Marx sugeria fazer tanto em seus Manuscritos econdmico-
—filoséficos* quanto em uma famosa nota de O capital: “Aqui, como na ciéncia da
natureza, mostra-se a exatiddo da lei, descoberta por Hegel em sua Ldgica, de que al-
teracdes meramente quantitativas, tendo atingido um determinado ponto, convertem-
-se em diferencas qualitativas™. Isso confirmaria a correta leitura lukacsiana de
Hegel — correta porque efetuada por um marxista, de acordo com as ideias que Marx
havia sustentado. Porém Lukdcs vai ainda mais longe, acentuando o fato de que, no
trabalho, “o fundamento ontolégico-estrutural é constituido pelos pores teleolégicos
e pelas cadeias causais que eles péem em movimento™. Assim, a teleologia seria, he-
gelianamente, o verdadeiro e préprio conceito de trabalho na Ontologia de Lukdes. O
conceito de trabalho toma o posto do desenvolvimento da ideia, constituindo exata-
mente a passagem para a objetividade. E o sujeito que atravessa o objeto. Esse movi-
mento de passagem, todavia, nio é um trans-ducere, que mantém inalterados os dois
elementos através dos quais o movimento passa — nesse caso, o sujeito e o objeto —,
mas, sim, um e-ducere®, ou seja, um colocar pra fora de ambos: o sujeito exprime sua

3 Idem [ed. bras.: ibidem, p. 47].

*  Sio Paulo, Boitempo, 2004. (N. E.)

4 Karl Marx, I/ capitale, Liveo I (Turim, Einaudi, 1975), p. 376 [ed. bras.: O eapital, Livro I, Boitempo,
2013, p. 380-1].

G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., p. 55-0.

Os termos trans-dicere ¢ e-ducere remetem ao seguinte: #ans-ducere ¢ um passar de um no meio do
outro sem gerar modificacdes, tal como uma bolha ou um feixe de luz passa pela dgua. Ao contririo,
e-dyecere & um “sair um do outro”. Tal como um pissaro sai do ove, quando antes ndo exisitia. Uma
traducdo préxima seria “cranspassar” e “brotar”, entreranto optei pela manutengio dos termos originais,
mantendo seu plurissignificado. (N. R. T))
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prépria ideia na realidade, e o objeto real recebe/assume uma forma com base nas
préprias leis naturais. Lukdcs afirma que estao presentes na Metafisica de Aristételes
aqueles momentos categoriais capazes de oferecer um fundamento teérico ao trabalho:
“as alternativas concretas do trabalho implicam, em dltima instincia, tanto a determi-
nagdo do fim como a execugio, uma escolha entre certo e errado. Nisso estd a sua
esséncia ontolégica, o seu poder de transformar a dynamis* ariscotélica em uma reali-
zagio concreta™. E exatamente isso o que ocorre na teleologia lukacsiana, ou seja, a
passagem da poténcia ao ato, do sujeito no objeto e, da mesma forma, tendo em
mente o que foi dito sobre o dever-ser, do objeto no sujeito. De resto, o préprio Aris-
tételes havia incluido a causa final ¢ a causa eficiente entre as causas origindrias do ser.

E bem sabido, gragas 3s virias reconstrucées autobiograficas do préprio Lukdcs,
que o tema de uma possivel ontologia, assim como de uma ética marxista, comegou
a amadurecer em seu pensamento em 1930, em Moscou, apés a iluminadora leitura
dos Manuscritos econdmico-filosdficos de Marx. Lukdcs aprendeu duas coisas com essa
iluminagio: a forma de ler Hegel € a definicio de esséncia genérica. Esta Gltima é a
esséncia necessdria do homem, que se manifesta e se desenvolve no trabalho; j4 a in-
versdo efetuada por Marx na dialética hegeliana abriu a perspectiva, para Lukdcs, de
uma nova releitura de Hegel. E sobre a questdo da alienagio que “se introduz o gran-
de confronto do jovem Marx com o problema filoséfico central de Hegel. Essa discus-
sdo representa um dos momentos principais da inversio da dialética idealista em uma
dialética materialista, da critica do idealismo hegeliano e também da assuncio da
heranca dialética por parte da nova ciéncia do materialismo dialético™. Além disso, a
leitura da Fenomenologia por meio desse método revela para Lukdcs a importincia da
consciéncia, que nio apenas se aliena como — e principalmente — se forma durante o
processo laboral. Portanto, é Hegel, além de Marx, quem oferece a Lukécs a possibi-
lidade de uma nova definicio do ser social a partir do trabalho.

Todavia, gracas 4 interpretagio de Marx, Lukdcs reconhece que também em
Hegel “a dialética do trabalho, da atividade humana, da préxis social em geral, ¢ en-
quadrada na dialética da relacio de mercadoria e subordinada a esta dltima™®. Através
de uma reflexao sobre o jovem Hegel, remontando a Histdria e consciéncia de classe, é
possivel observar quanto o fetiche da mercadoria oculta a verdadeira ontologia do
trabalho; a mercadoria é um fen6meno que obscurece a esséncia necessdria do trabalho,
tanto na vida cotidiana dos homens quanto em suas relagdes sociais. O velho Lukdcs
creditava uma validade ontolégica também 2 obra da juventude: “Nio se pode negar
a presenga de muitos trechos que servem como ponto de partida para uma apresenta-
¢do das categorias dialéricas em seu movimento e em sua objetividade real e ontolégi-
ca e que, portanto, conduzem a uma ontologia autenticamente materialistica do ser

Do grego 8tvayug, “poténcia”, (N. E.)

¢ Ibidem, p. 51 [ed. bras: ibidem, p. 55).

G. Lukdcs, Il giovane Hegel ¢ i problemi della societi capitalistica (Turim, Einaudi, 1975), p. 757.
* Ibidem, p. 671.
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social™. De acordo com os cinones filoséficos cldssicos, nio é possivel propor uma
ontologia desprovida de uma fenomenologia, como a da mercadoria descrita em His-
toria e conmsciéncia de classe. Comparativamente, pode-se afirmar que, assim como
Hegel escreveu sua Fenomenologia antes de chegar & Ldgica, Lukdcs foi capaz de definir
uma nova ontologia do ser social justamente com base nas andlises de Histdria e cons-
ciéncia de classe e de sua prépria revisio autocritica. Daf o deslumbrante esclarecimen-
to proporcionado pela leitura dos Manuscritos econdmico-filosdficos.

Elaborar uma ontologia do ser social e, em seguida, uma ética marxista tem um
significado preciso para Lukdcs. Ele sente a exigéncia de confrontar-se com uma tra-
dicio de pensamento que parte de Aristteles até Marx, através de Hegel. Nao escapa
a Lukdcs o fato de que “existe uma ciéncia que estuda o ser-enquanto-ser € as proprie-
dades que lhe so inerentes por sua prépria natureza”®. Sabe-se que, para Aristételes,
a ontologia representava uma das formas assumidas pela metafisica; Lukdcs tinha
consciéncia disso, assim como do fato de que, para determinados marxistas (e também
para as correntes mais em voga ho panorama filoséfico do século XIX), falar de me-
tafisica nio fazia sentido nenhum. Lukdcs retoma exatamente essa concepcio dréstica
da filosofia: “Existe apenas uma ciéncia unitéria da histéria, que vai desde a astronomia
até a assim chamada sociologia™!. O sentido dessa frase estd na reconsideragio da fi-
losofia como metafisica, como ciéncia do fundamento do ser. Somente a compreensio
do fundamento do ser nos permite definir as leis que regem o desenvolvimento histé-
rico. Vale para a Ontologia de Lukécs o que Kant escreve: “Se em torno de um objeto
qualquer existe uma filosofia (isto é, um sistema de noges racionais derivadas de
conceitos), entio para essa filosofia também deve existir um sistema de conceitos ra-
cionais puros, independentes de qualquer condi¢do empirica, ou seja, uma metafisica” .

Nao h4 dividas de que o conceito de trabalho em Lukécs tem um emprego metafi-
sico. O trabalho representa o principio do desenvolvimento da humanidade e, a0 mesmo
tempo, a base desse desenvolvimento, justamente porque a histéria é a “histéria dos meios
de produgio” e das relages de producio, de acordo com sua concepgao materialista, que,
por sua vez, respeita quase A risca as palavras de Hegel com relagio ao comego: “O princi-
pio tem de ser também comego, € o que ¢ anterior (prius) a0 pensamento tem de ser
também o primeiro (primo) no curso do pensamento”?. E exatamente do “comego”, além
da teleologia, que provém o cariter do trabalho como “forma origindria” e como “modelo”

9

G. Lukdcs, Preficio (1967), em Storia e coscienza di classe (Mildo, Sugar, 1978), p. xxviii [ed. bras.:

Histéria e consciéncia de classe, Sio Paulo, Martins Fontes, 2003].

10 Aristéeeles, Metafisica, Liveo A (Bari, Laterza, 1971), p. 1003-20 [ed. bras.: Metafisica, Bauru, Edipro,
2005].

" Hans Heinz Holz, Leo Kofler, Wolfgang Abendroth, Conversazioni con Lukdcs (Bari, De Donaro, 1968),
p. 17 [ed. bras.: Conversando com Lukdcs, Sio Paulo, Paz e Terra, 1969].

> Immanuel Kant, Metafisica dei costumi (Bari, Laterza, 1989), preficio 4 parte 11, p. 221 [ed. bras.: A4
metafisica dos costuses, Bauru, Edipro, 2008].

¥ G. Hegel, Scienza della logica, Livro | (Bari, Laterza, 1974), p. 52 [ed. bras.: Ciéncia da ligica, Sio

Paulo, Barcarolla, 2013].



16 Trabalho, individuo, histéria

de qualquer forma de praxis humana. Hegel, em outras obras, jd havia captado essa funcio
do trabalho, porém somente Marx soube avalid-la em toda a sua profundidade teérica.
Lukdcs repete essa operagio na tentativa de fornecer uma base teérica para aquilo que mais
o preocupava: o renascimento do marxismo apés a desastrosa experiéncia stalinista. Entre-
tanto, para levar a cabo a tarefa da refundacio do marxismo ¢ necessdrio retroceder em
relacio a Marx e confrontar-se principalmente com Hegel, ou seja, voltar s origens do
préprio pensamento marxiano. Sem uma rigorosa reconstrugio dessa origem, abre-se es-
paco para a autocracia, para a arbitrariedade, para a propagagio do conformismo, que
caracterizaram tanto o marxismo positivista da II Internacional quanto o rigido mecani-
cismo stalinista. Segundo Lukdcs, de Lenin em diante nio se verificou nenhum desenvol-
vimento tedrico significativo do marxismo por meio desse caminho ji aberto por Marx,
ou seja, o do aprofundamento critico da filosofia hegeliana. Na busca do ser no pensamen-
to, Marx inverteu o sistema hegeliano: “Marx retoma essas realidades em sua especifica
determinacio histérica, redefinindo-as em termos e com conceitos dialéticos, capazes de
explicar o movimento histérico sem eternizar, por deificagao, nenhuma fase em particular.
Desse modo, restitui a0 homem a sua histéria, e a histéria, em Marx, de natureza se
transforma em cultura, isto ¢, consciéncia, obra e responsabilidade do homem, da cons-
ciéncia social que domina, compreende e transforma o ser social”*%. Lenin estava dando
continuidade 2o esforco marxista de revisio critica da filosofia burguesa a partr de Hegel
quando a luta politica o obrigou a realizar, na prética, tudo o que até entdo havia expres-
sado na teoria. A interrup¢io da pesquisa foi reforgada pelo stalinismo:

Afirmel que o marxismo como teoria geral da sociedade sofreu na realidade uma inter-
rupeio, estacando. Pode-se dizer que o marxismo concebido [...] como teoria geral da
sociedade e da histéria ndo existe mais, acabou faz tempo. Por esse motivo existe, e
existird ainda por muito tempo, o stalinismo. [...] O stalinismo néo ¢ apenas uma inter-
pretacio errdnea, uma aplicagio defeituosa do marxismo. Na realidade, ele representa a
negacio do marxismo."

A atencdo de Lukdcs ao trabalho nasce da preocupagio de refundar o marxismo
por meio de um original e auténtico método dialético. Nio se deve esquecer que, em
Histdria e consciéncia de classe, Lukdcs creditava justamente ao método o respeito & orto-
doxia marxista. “Em termos de marxismo, a ortodoxia se refere exclusivamente ao mé-
todo.”¢ E também no método que o Lukdcs ainda nio marxista entrevia uma espécie
de metafisica implicita no marxismo: “O fato de que o materialismo histérico, o méto-
do socioldgico mais significativo até 0 momento, tenha se transformado, via de regra,
em metafisica histdrico-filoséfica nio deve obscurecer o valor admirdvel do método
sobre o qual ele se baseia, método este que, simplesmente, nio recebeu uma elaboragio

14

Franco Ferrarotti, Collogutio con Lukics (Mildo, Franco Angeli, 1975), p: 20.
15 Ibidem, p. 15.

'* G. Lukdcs, “Che cos'¢ il marxismo ortodosso?”, em Storia e coscienza di classe, cit., p. 2.
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clara até o momento”"”. Evidentemente, em 1915, Lukdcs ndo tinha como saber quio
idealisticas, na acepcio de Gentile, eram suas afirmagdes. Entretanto, essas palavras de
Lukécs aparecem como uma espécie de sintoma de algo mais profundo: a consciéncia
de que, para abordar certos problemas tedricos, é preciso transportd-los para além do
plano da realidade, exatamente no sentido grego original de petd To ool (além
da fisica). Foi essa mesma consciéncia que, em sua juventude, levou-o a exprimir-se do
seguinte modo em seu Didrio de 1910-1911: “O que devo fazer se me aparece na forma
de um claro dilema: ou trabalhar ou perder-me na frivolidade. E sou, nesse sentido,
inapto para o trabalho™®. Tratava-se de um sentimento de absoluta impoténcia, da qual
cle procurava uma via de escape acima de tudo existencial: “Portanto, se ndo acontecer
nenhum milagre, e como nio vivo sob os ventos de conversio de Damasco (onde a es-
pécie humana i qual pertengo se veria transformada), minha existéncia depende da
questio légica do juizo existencial™. E exatamente uma mo{no1g, uma produgio criati-
va, aquilo de que Lukics estava i procura. Nio seria o caso de dever atender a essa exi-
géncia através de uma forma qualquer de metafisica, da “merafisica da tragédia” ou da
metafisica dostoievskiana do romance. Somente a adesdo ao marxismo proporcionou-lhe
ver com clareza em que campo buscar a extrema sintese: o do desenvolvimento do gé-
nero humano, ou seja, a histéria, na qual esse desenvolvimento € determinado pela
propriedade dos meios de produgio. Essa exigéncia juvenil de uma refundacio da me-
tafisica jamais desapareceu da perspectiva filoséfica de Lukdcs, que viu em Thomas Mann
a possibilidade de arquitetar uma conjungio entre merafisica e socialismo: “O contraste
entre a metafisica e o socialismo, visto como {mpio, profano, materialista [...], nio é mais
admissivel”?, Em Thomas Mann Lukdcs enxergava o protétipo da ética burguesa, e ele
mesmo almejou fundar uma érica marxista que derivasse de uma metafisica da histéria.
A fundacio de uma ética e de uma ontologia do ser social chega 2 sua completa
maturacio ap6s uma reflexio que se estendeu por mais de sessenta anos, tendo reque-
rido um longo e trabalhoso periodo de gestagdo. A grandeza de Lukdcs reside justa-
mente no fato de que, na defini¢io do conceito de trabalho, mostra-se sempre
' presente a tentativa de definir o Jn-dividuunm moderno, aquilo que somos, nossa es-
séncia necessiria no mundo da atual globalizagio. Além disso, Lukdcs oferece um
cardter de universalidade que se faz urgente precisamente nos dias de hoje, quando o
futuro de uma democracia madura se apresenta como possibilidade concreta ou uto-
pia inalcangédvel. Se Lukdcs houvesse definido uma ética marxista sem antes definir o
sujeito ao qual tal ética se referia, s6 restaria & sua concepgio ser interpretada como
uma ética classista, ou seja, uma ética do proletariado. Essa definigdo seria posterior-
mente empregada como instrumento para uma contraposicio frontal entre uma ética

Idem, “Filosofia della societz e del diritco” (1915), em Sulla poverti di spirito (Bologna, Cappelli, 1981),
p. 149.

8 G. Lukdcs, Diario 1910-1911 (Mildo, Adelphi, 1982), p. 64
1 Ibidem, p. 57.
M Thomas Mann, “Adesione al socialisma”, em Opere (Mildo, Mondadori, 1958), v. XIL
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do proletariado e uma ética da burguesia. Lukdcs cairia no equivoco, tipico do stali-
nismo, de seguir adiante por meio de contradi¢es incapazes de ser superadas através
de sintese, mas cristalizadas em eternas contraposicées. O ser social, sujeito da ética,
¢ universal na medida em que se baseia em uma categoria também universal, a saber,
o trabalho. Esse novo sujeito social, por ser universal, nio apresenta mais caracteristi-
cas de classe: ndo existe um ser social burgués ou proletdrio, pois nio existe um con-
ceito de trabalho burgués ou proletdrio. A ética lukacsiana mostra-se tio universal
quanto a kantiana, ainda que nio seja categérica. Lukdcs assinala a indispensdvel re-
lacio com Kant para qualquer um que se proponha a definir uma nova ética:

Na disposicio moral faz-se presente, de um lado, uma intencio de universalidade — foi
Kant quem elaborou teoricamente e de modo mais eficience esse seu cariter —, e, uma
vez que a tendéncia a transcender a particularidade imediata do sujeito deve permanecer,
no entanto, no dmbito da disposicio interior da subjetividade, torna-se evidente que a
intengdo deve se voltar, com maior ou menor clareza, para aquilo que estd em conformi-

dade com o génerc humano.”

Dessa maneira, Lukdcs consegue superar todas as divisbes sociais para chegar a
um Jn-dividuum que é universal em sua condicio. A ontologia marxista de Lukdcs ¢
refundada com base na universalidade do individuo e constitui uma resposta tanto as
metafisicas do século XX quanto as criticas 4 metafisica de Heidegger. O pensamento
de Lukdcs vai em busca do fundamento — é um pensamento forze®.

A G. Lukdes, Estetica (Turim, Einaudi, 1970), p. 535-6.

Nio faltaram criticas a essa tentativa. As mais significativas vieram do circulo mais préximo a Lukdcs, ou
seja, de seus proprios alunos. Foi a partir dessa obra demolidora que Agnes Heller se distanciou do pensa-
mento de seu mestre, por exemplo. Apés ter se baseado amplamente na Ontologia do ser social para construir
sua Sociologia da vida cotidiana, Heller definiu-a como um “fracasso”; cf. Agnes Heller, “Lukdes’ Later
Philosophy”, em Lukdcs Revalued (Oxford, Basil Blackwell, 1983), p. 177-90. Naturalmente, Heller passa
entio a dividir o desenvolvimento do pensamento de Lukdces em periodos, de moda a extrair dele o que lhe
serve, chegando ao cimulo de inventar datas e conceitos. De acordo com ela, Lukdcs teria iniciado a Eseé-
tica apés a morte de Stalin, em 1953 (ibidem, p. 181), pois viviam-se entio condigdes politicas para uma
reflexdo mais livie; entretanco, o préprio Lukdces afirmava que sua Estética fora iniciada no final dos anos
1940. Segundo ela, Lukdcs falava de Dever na Fstética; mais tarde, contudo, Heller foi obrigada a reconhe-
cer: “Lukdcs himself does not use the word 'Ought|, but speaks, rather, of perspective” [Lukdes ndo usa o termo
“Dever"; em vez disso, fala sobretudo de perspectival. A falsificaio de conceitos fica ainda mais evidente nos
trabalhos de Gdspar M. Tamds, discipulo de Heller (cf. “Lukdcs’ Onzology: a Metacritical Lerter”, em Lukdes
Revalued, cit., p. 154-76), no qual chega a afirmar que a Ontolsgia nio conta com uma substincia histérica
{p- 159), que nela o ser é separado do homem (p. 160), que ndo se trata de uma obra generalizivel (p. 164)
e, last but not least, que o sacialismo de Lukdcs ndo dispée de uma moral. Tamds nega ainda a existéncia de
uma genericidade (p. 163), fazendo com que qualquer agiio contra a humanidade se torne possivel, uma vez
que a prépria humanidade representa apenas um ¢onceito, ¢ nfio uma realidade ontolégica. O pupilo de
Heller confunde a ontologia de Lukdcs com uma ontologia religiosa, podendo assim empregar a seu bel-
-prazer as tipicas criticas feitas ao argumento ontolégico de Anselmo d’Aosta. Trata-se do clissico estilo
daqueles que atribuem ao pensamento de seus opositores os argumentos que desejam criricar, quando, na
realidade, criticam aquilo que eles proprios disseram. Seu pensamento faz o género “4 noite, todos os gatas
530 pardos”. E, segundo seu costume cientifico, pesquisa filoséfica também se faz assim.
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Atualmente, o papel do fildsofo na sociedade atravessa uma crise vistvel, justa-
mente por conta do abandono de questées fundamentais da filosofia. A relagio con-
turbada entre filosofia e politica e a consequente exigéncia da definigio de uma nova
ética, hoje clamada por nio filésofos, em especial economistas, constituem na verdade
questdes fundamentais da filosofia. Trata-se de questdes que deveriam estimular os
filésofos a uma reflexio sobre a base do préprio pensamento e da realidade histérica
em que vivem, mas sio poucos os que dedicam-se ao tema. Lukdcs encontra-se entre
eles; era um ando do pensamento filoséfico, mas subiu nos ombros de gigantes como
Aristételes, Hegel ¢ Marx, demonstrando que o pensamento “forte” constitui a verda-
deira tradicio da filosofia. Na era da dissolucio das ideologias, é oportuno lembrar
que nenhum idedlogo pode subir nos ombros de gigante nenhum — apenas filésolos
podem fazé-lo. Apés a queda do comunismo, ¢ possivel reler Lukdcs com maior liber-
dade, sem o medo da necessidade de rotul-lo ou de inscrever a prépria leitura em
esquemas ideoldgicos preexistentes. Finalmente se compreendeu que os ideélogos de
qualquer bandeira sio sempre “fracos”, ou melhor, que eles geram uma “falsa cons-
ciéncia”. £ tempo de voltar a interpretar a palavra “ideologia” em seu significado
original: A6yog das £i80g, ou seja, um discurso sobre as ideias. Tentemos, pois, discu-
tir as ideias de Lukdcs, que é um filésofo do tipo cldssico, € no um idedlogo, deven-
do, portanto, ser lido sem enquadramentos em esquemas ideolégicos, mas apenas
floséficos. Lukdcs faz um convite: “é preciso estudar aquilo que Marx nunca estudou
a fundo [...]. E evidente que Marx nunca estudou seriamente as economias da Asia,
da Africa ou da América Latina. [...]. Seria necessdrio estudar essas regies e suas
economias segundo uma perspectiva marxista, empregando o método de Marx. Em
vez disso, costumam ser feitas apenas abstragdes, nio se encontra uma andlise séria™.
Sao precisamente tais localidades, onde as vitimas do capiralismo globalizado chegam
A casa das centenas de milhées, que deverfamos tomar como o ponto de partida de
nosso trabalho intelectual, conforme indicava Marx, no sentido de nos postarmos a0
lado das vitimas para julgar o sistema e dar-lhes a voz que, de outro modo, nio che-
gariam a ter.

O pensamento de Lukdcs devolve o sentido ao pensamento filoséfico; tal senti-
do seria representado pela prépria t600g (experiéncia sofrida) do pensamento, com o
objetivo de tornar possivel um “com-partilhar”, uma experiéncia comum, que signi-
fica viver o préprio tempo histérico, a prépria vida cotidiana. A metafisica foi frequen-
temente vista pelos filésofos como o espaco tedrico que servia de refigio sempre que
a histéria se tornava um espago perigoso para viver. Assim ocorreu com Platdo na
Atenas dos poderosos que condenavam os filésofos & morte; com Aristételes, sob
Alexandre Magno; com Campanella, diante da Igreja em plena Contrarreforma; com
Hegel, em meio ao Estado absolutista prussiano; com Hartmann nos tempos do na-
zismo; e também com Lukdcs na era stalinista. Em todos esses casos, porém, o filéso-
fo vagueia por seus lugares naturais, por seus tipicos espagos tedricos, para tentar a

2 Pranco Ferrarotti, Colloquio con Lutkdes, cit.,, p. 13 e 17.
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aventura da transformagio da realidade histdrica de acordo com projetos metafisicos.
Muitos flésofos procuram, portanto, concretizar essas ideias na realidade histérica,
sendo afetados por uma espécie de “sindrome platénica” — uma referéncia a Platio
quando tenta persuadir os tiranos de Siracusa a concretizar na realidade histérica seu
projeto filoséfico de uma cidade ideal —, que traduz seu desejo de se converterem nos
novos demiurgos da realidade. A experiéncia histérica, sempre desastrosa, quando nio
propriamente trdgica, deixa sua'marca. O préprio Lukdcs, depois de 1956, comecou
a pensar em compor uma ética marxista para relangar, no campo estritamente tedrico,
o desafio ao Mefistéfeles da histéria. A perspectiva ontoldégica permite a Lukdcs com-
preender claramente as contradicoes da prépria realidade histérica, e em toda a sua
extensio. E com base nessa compreensio que podem ser fundadas as leis do futuro
desenvolvimento histérico e que se pode de novo tornar a falar, de modo contunden-
te, em liberdade. A licdo de Lukdcs ¢ a mesma de Aristételes, ao explicar precisamen-
te a relagdo entre metafisica e liberdade: “evidente que nos dedicamos a essa pesquisa
sem ter por objetivo nenhuma necessidade que lhe seja estranha; porém, da mesma
maneira que reputamos livre um homem que vive apenas para si e nio para um outro,
também consideramos essa ciéncia como a tinica livre, uma vez que ela existe por si"%.
Se um individuo é livre tanto do ponto de vista politico quanto econdémico, isto é, se
¢ livre para reproduzir amplamente a prépria vida, entio poderd falar de liberdade. Se
um flésofo ainda é capaz de [azer outras leituras dentro da histéria, a despeito das
tragédias que ela encerra, existe entdo a esperanca de voltar a ouvir falar em liberdade,
sem que jamais se trate de um mero jogo de palavras.

Iniciei este livro 25 anos atrds, sob a forma de trabalho de conclusio de curso de
graduacio. O capitulo sobre O jovem Hegel é minha dissertacio de mestrado. Por fim,
os capitulos sobre a Ontologia, O jovem Hegel ¢ Histdria e consciéncia de classe, inteira-
mente reescritos, foram minha tese de doutorado pela Academia Hiingara de Ciéncias.
Nesse meio-tempo, passei trés anos como pesquisador no Arquivo Lukdcs de Buda-
peste. Este livio ndo é um Lebenswerk®, mas um trabalho que revisei, reescrevi e
aprofundei durante nove anos, até 1989, quando entio o abandonei por completo. A
dara indica bem o que estava acontecendo naquele momento histérico™. Passei a es-
tudar o pensamento de Giovanni Gentile em relacdo i sua cultura de origem e, em
seguida, a filosofia da libertacio de Enrique Dussel. Em 1998, voltei a morar na Ar-
gentina, e os acontecimentos de 2001 (o chamado Argentinazo) me convenceram de
que refletir sobre o trabalho e as perspectivas de um pensamento critico estava mais
uma vez em voga; mais do que isso, tornava-se imperiosa uma reflexio sobre os fun-
damentos do ser social. Eu enxergava na ontologia lukacsiana a premissa para a defi-

M Aristoteles, Metafisica, cit., Livro A, 982 b 15-25.

* Do alemio, “obra de uma vida inteira”. (N. T.)
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Descrevi a queda do regime comunista hiingaro em um artigo intitulado “Como cac un régimen y se
construye uno nuevo: Hungria, octubre de 1989", Herramicnta, Buenos Aires, n. 12, 1999, p. 51-70.
Naqueles meses, encontrava-me justamente na Hungria, tendo sido assim testemunha de um evento
histérico de alcance mundial: a queda dos regimes comunistas da Europa centro-oriental.
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nicio de uma ética da libertago. A ética da libertagio de Dussel representava a
continuacio ideal da ontologia de Lukécs. Assim, retomei aquele antigo trabalho e,
apés dois anos de estudos aprofundados, conduzidos também com o auxilio dos cur-
sos de doutorado de que participei na Universidade de Buenos Aires, cheguei 4 sua
forma definitiva. Na prdtica, o trabalho foi inteiramente reescrito e recebeu os acrés-
cimos dos capitulos sobre a ética e a politica e do capitulo sobre a Estética, além dos
ensaios de critica literdria e das obras juvenis. Assim, 25 anos mais tarde, aquele tra-
balho de meus rempos de juventude tomou forma de livro — obra sem divida pouco
atual de acordo com o pensamento filoséfico corrente, porém absolutamente atual para
quem presta um minimo de atengéo aos movimentos sociais e as exigéncias de liber-
tagio dos dias de hoje.

Ao longo desses 25 anos, acumulei uma divida de gratidao para com cinco ami-
gos que acompanharam toda a minha jornada intelectual. Naturalmente, ndo hd ordem
de importincia ou prioridade, apenas a cronolégica, e nesta ocasiao torno a agradecer
a esses cinco amigos, sobretudo pelo afeto que continuam a demonstrar por mim e
pelos vérios conselhos intelectuais que me deram e seguem dando. A ordem cronolé-
gica traz em primeiro lugar Giuseppe Nicolaci, meu orientador cientifico na Univer-
sidade de Palermo; em seguida, Alberto Scarponi, o tradutor da Ontologia para a
lingua italiana. Na Hungria, meus orientadores foram Denés Zoltai, ex-aluno do
préprio Lukics, e Janos Kelemen, profundo conhecedor do pensamento lukacsiano e
da cultura iraliana. Por fim, em tltimo lugar na ordem cronolégica, jd na Argentina,
vem Miguel Vedda, o tradutor da Onrologia para a lingua espanhola. Sem este tiltimo
e, portanto, determinante estimulo de Vedda, eu nio teria reromado meu antigo
trabalho, tampouco o teria levado a termo. Estou certo de ser um homem de sorte,
que pode contar com pelo menos cinco amigos ¢ “pais espirituais”; sou também um
escritor de sorte, porque terei ao menos cinco leitores atentos. Tenho orgulho de ser
amigo deles.






Capitulo 1
O TRABALHO NA ONTOLOGIA

A Ontologia do ser social constitui a grande tentativa do filésofo hiingaro de refundar
o marxismo. Considero mais adequado falar em “refundagio™ do marxismo em vez
de “renascimento”, justamente por conta do emprego fundador do conceito de traba-
lho na Ontologia. A extensa estrutura da obra, a linguagem redundante e repetitiva
utilizada pelo autor e as criticas de seus proprios alunos, que desembocaram em uma
péssima recepgio do livio nos ambientes filoséficos?, acabaram por restringir o co-

Para saber mais sobre as fontes da ontologia lukacsiana, recomendo o ensaio de Guido Oldrini “Em
busca das rafzes da ontologia (marxista) de Lukdcs”, incluido em Maria Orlanda Pinassi e Sérgio Lessa
(orgs.), Lukdcs ¢ a atualidade do marxismo (Sio Paulo, Boitempo, 2002), p. 49-76.

Para compreender o método da pesquisa filoséfica atual, fago uma simples consideragio: o primeiro
texto ontolégico de Lulcécs surgiu em 1969, em hingaro: (“Az ember gondolkodds és cselekvés onto-
logiai alapzatai” [Os fundamentos ontolégicos do pensamento ¢ da atividade do homem], Magyar
Filozdfiai Szemle, n. 13, 1969, p. 731-42. Mas apenas em 1971 surgiram, em alemio, os primeiros
capitulos da obra — precisamente os capitulos sobre Hegel, Marx e o trabalho. A primeira edigio inre-
gral da Ontologia ¢ sua tradugdo para o hingare de 1976. No mesmo ano, saiu a tradugio italiana da
primeira parte e, em 1981, a traducdo italiana da segunda. A edicio incegral da Onrologia na lingua
original (ou seja, o alemio) ocorreu apenas em 1984. Ainda assim, Giuseppe Bedeschi, com base em
um livro-entrevista — Hans Heinz Holz, Lea Kofler ¢ Wolfgang Abendroth, Conversazioni con Lukdes
(Bari, De Donato, 1968), p. 207, no qual o espaco dedicado & Onslogia ndo passa de trinta, quaren-
ta pdginas —, liquida em duas paginas uma obra de mais de 1.500. CE. Giuseppe Bedeschi, lntroduzio-
ne a Lukdes (Bari, Laterza, 1970), p. 78-80. Também Colletti, em Tra marxismo e no (Bari, Laterza,
1979, p. 82), afirma que a Ontologia é apenas “uma metafisica oitocentista tardia” ¢ nada mais, dando
a impressio de que a um juizo tdo superficial corresponde um conhecimento igualmente superficial da
obra. A recepgio da obra na Alemanha foi influenciada pela narrativa do encontro entre Agnes Heller
¢ Habermas em Frankfurt — cf. Ferenc Fehér, Agnes Heller, Gydrgy Markus, Mihdly Vajda, “Premessa
alle ‘Annotazioni sull'ontologia per il compagno Lukics (1975)”, Auz Aur, n. 157-158, jan.-abr. 1977,
p. 14, Na ocasido, Heller expds a Habermas as principais teses da Onrologia, ao que o fildsofo alemio
respondeu com um juizo negativo. Sabendo-se da oposicio de Heller & obra, é de se imaginar como
esses temas fundamentais da Ontologia foram expostos. Além disso, ¢ surpreendente que um filésofo
da estirpe de Habermas exprima uma opinido negativa sobre uma obra de mais de 1.500 pdginas com
base em um simples relato. Mesmo assim, foi por conta de juizos desse dpo que a Ontologia foi prati-
camente ignorada através dos tempos. Sobre a génese e a recepgio da obra, ver Frank Benseler, “Zur
Ontologie von Georg Lukdcs”, em Georg Lukdcs. Kultur, Politik, Ontologie (Opladen, Westdeutscher,
1987), p. 253-62.
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nhecimento da obra, parcialmente invalidando, portanto, o trabalho de “refundacao”
do marxismo a que Lukdcs se propusera. Na verdade, a obra ultrapassou as inten¢des
do autor, assumindo uma importincia que pode ser bem dimensionada através das
palavras de Nicolas Tertulian: “Lukdcs buscava examinar tanto a tradicio da Mesafi-
sica de Aristételes quanto a da Ldgica de Hegel, visando a edilicar sua prépria ontolo-
gia. Assim, sua obra tencionava ser simultaneamente uma ‘metafisica’ e uma ‘critica
da razio histérica’™. Metafisica e critica da razdo historica aparecem reunidas em um
unicum no juizo de Tertulian. Conclui-se, portanto, que a Ontologia ambiciona nio
apenas prover uma continuagio das tradicoes filoséficas cldssicas, mas também manter
o discurso filoséfico em um nivel altamente especulativo®.

Obviamente, nio poderiam faltar criticas a essa maneira de conceber uma ver-
dadeira e prépria refundacio da metafisica, uma vez que a publicacao da Ontologia do
ser social coincidiu com o inicio da época da moda heideggeriana de demolir a onto-
logia e o consequente pensamento frigil’. Paralelamente as criticas, fez-se em torno
da obra um siléncio ensurdecedor, mesclado 4 incompreensio e 4 hostilidade®. Deci-
siva, porém, foi a recusa da Ontologia por parte daqueles que faziam parte do circulo
do jovem Lukdcs, com destaque para os que sustentavam a ideia de uma oposigio — na

Nicolas Tertulian, “Teleologia e causalita nell'ontologia di Lukdes®, Critica Marxista, Roma, n. 3, set.-
-out. 1980, ano XVIII, p. 90. Ferenc Tokei também reconhece o cardter ao mesmo tempo cldssico e
renovador da ontologia marxista do Lukdcs maduro em seu “L'Ontologie de I'écre sociale: notes sur
'ocuvre posthume de Gydrgy Lukdcs (1885-1971)7, La Pensce, Paris, n. 206, jul.-ago. 1979, p. 29-37.

O Luk4cs maduro, aquele de Pensamento vivido, considera o estilo cldssico da filosofia como o elemen-
to de nitida diferenciagio em relagio a seu perfodo inicial de produgio fileséfica. Com efeito, em sua
autobiografia, Lukdcs recorda nestes termos a influéncia do classicismo filoséfico de Bloch sobre sua
formacio juvenil: “agora encontrava em Bloch o exemplo de alguém que filosofava como se toda a
filosofia moderna simplesmente nio existisse; era possivel filosofar & maneira de Aristételes ou de
Hegel”, G. Lukdcs, Pensiero vissuto, cit., p. 27.

Cf. norta 1. Tokei se pronuncia contra a corrente das criticas: “J/ suffit de citer ici les nomes de Husserl,
de Scheler, de Heidegger, ou des existentialistes francais pour devoir reconnaitre le fait non negligeable
que Lapproche ontologique des problemns universels ne peur non plus etre exclue de la pensée de notre
rempe” [E suficiente citar os nomes de Husserl, Scheler, Heidegger ou dos existencialistas franceses
para ter de reconhecer o fato incontorndvel de que a abordagem ontoldgica dos problemas universais
nio pode mais ser excluida do pensamento de nosso tempol, Ferene Tokei, “L'Ontologie de ["érre
sociale”, cit., p. 31.

Ver as criticas no imbito do socialismo real, particularmente de Bayer ¢ Klopkine, que respectiva-
mente definiram como “anacronica” e “idealista” uma obra comoe a Onrologia: W. Beyer, “Marxistis-
che Ontologie: eine idealistiche Modenschépfung”, Dentsche Zeitschrift fiir Philosophic, Berlim, n.
11, v. XVII, 1969, p. 1310-31; e Klopkine, citado em F. Tékei, “L'Onrologie de I'écre sociale”, cit.,
p. 35. Mesmo na Hungria, pals do qual seria possivel esperar alguma defesa oficial da Ontologia,
vieram apenas poucas e frdgeis defesas da obra principalmente do Arquivo Lukdcs. Foi ainda mais
deletério para o conhecimento da obra de Lukdcs o embargo imposto pelo regime comunista &
publicacio de boa parte do marerial conservado no Arquivo (como as correspondéncias, por exem-
plo), o que muito poderia ter contribuido na difusio de sua obra. O substancial desinteresse pelo
pensamento de Lukdcs em geral e pela Ontologia em particular por parte dos pesquisadores do Ar-
quivo Lukdcs pode ser percebido no abandono quase que absoluto dos estudos lukacsianos apés a
queda do comunismo na Hungria.
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verdade inexistente — entre a Ontologia e Histdria e consciéncia de classe. Sem divida,
essa tiltima categoria de criticos é a mais numerosa’. Isto no significa, porém, que
todos conhecam a fundo a obra — motivo pelo qual, de resto, sio poucos os atuais
apreciadores da Ontologia®. Entretanto, a relagio e o confronto com as tradigdes clds-
sicas do pensamento filoséfico fizeram do livro um cldssico que permanecerd na his-
téria da filosofia por muito mais tempo que os possiveis ecos das criticas, sobretudo
quando se leva em conta de onde elas provém e com que espécie de argumentagio
foram feitas.

Os poucos que de fato se deram o trabalho de ler e estudar a Ontologia rejeitaram
seu posicionamento sem divida exaustivo no que tange a problemas fundamentais da
histéria da filosofia, como recorda Tertulian:

A surpresa que a ontologia do ser social de Lukdcs reserva a seus criticos e adversdrios
consiste no fato de ter conseguido reunir em harmoniosa sintese duas exigéncias consi-
deradas ‘irreconcilidveis’ por estes dltimos: de um lado, a tese da irredutibilidade da

7 Cf “Lukécs e il sistema” (de provdvel autoria de Tito Perlini), Uropia, Bari, n. 2, fev. 1971, p. 13-4.
O artigo acusa Lukdcs de ter-se mantida vinculado ao idealismo — cuja superacio ele préprio prega.
De acordo com essa critica, sua Ontalogia ¢ uma posterior tentativa “criproidealista’, na qual “o ser
¢ a existéncia de que Lukdcs fala se transformam em conceitos vazios™; além disso, o ser que Lukdcs
menciona nio reconheceria diante de i nenhum “outro”, ignorando o que lhe fosse diverso. “A
mediacio tedrica absorve e determina em si 0 momento da negagio.” E evidente que o autor desse
ensaio gostaria de ler em Lukdes aquilo que o filésofo hingaro jamais disse, e passa a criticar a
Ontologia, mais do que por aquilo que ela &, por aquilo que ndo €. Pelo visto, também assim se faz
pesquisa cientifica. Ourra tentativa de leitura da Onrologia, dessa vez com énfase nos termos politi-
cos, foi feica por George Parkinson. Sua interpreragio reducionista da tlrima obra de Lukdcs pode
ser vislumbrada no final de seu livro sobre o filésofo hitngaro: “Ir is hard to see how such & work cas
wmake of Marxism (as its author hoped) a living force in philosophical development. It seems most likely
that Lukdcs reputation will chiefly be based, as it has been based hitherto, on History and Class Cons-
ciousness and his literary criticism” [E dificil entender como uma obra dessas possa fazer do marxis-
mo (como espera seu autor) uma forca vital no mavimente filoséfico. Parece que, provavelmente, a
reputagio de Lukdcs baseia-se sobretudo, como tem sido até o momento, em Histéria e consciéncia
de classe e em sua critica licerdria), George Parkinson, Georg Lukdcs (London, Henley and Boston,
1977), p. 162. Basta observar a data dessas criticas para compreender que o autor do primeiro ensaio
e Parkinson, se nio conheciam o hiingaro, entdo baseavam seu juizo meramente nas citadas Conver-
sazioni con Lukdcs. Um caso 3 parte, no limite do ridiculo, parece-me ser o de Andrea Cavazzini, La
forma spezzata: note critiche sulla tarda filosofia di Lukdcs (Pistola, CRT, 1998), p. 63. Algumas
opinides sic verdadeiramente incompreensiveis: “Com efeito, ndo se pode afirmar que o préprio
Lukécs tenha tido consciéncia das consequéncias de sua flosofia, mas sem divida percebeu o cardrer
destrutivo e designificante do pensamento desantropomorfizante” (p. 17); “Sem ditvida, em Lulics
hi pouca nogio dos aspectos destrutivos de suas teorias sobre a génese dos valores, sobre a finitude
da consciéncia, sobre a raiz extraintencional das posigdes teleoldgicas” (p. 22); “Vimos, de faro, que
a sensibilidade a0 estado estrutural diatdnico no qual a consciéncia se encontra com relagio as
proprias condigdes de existéncia tem origem, em Luldcs, em uma sensibilidade 3 transcendéncia da
histéria com respeiro is finalidades humanas” (p. 29). E assim por diante.

CFf. Nicolas Terrulian, “Teleologia e causalita nell'ontologia di Lukdes”, cit., p. 91. Uma recomada da
obra como um todo pode ser enconcrada em C. Preve, La filosofia imperfetta: una proposta di ricostru-
zione del marxisino contemporaneo (Mildo, Franco Angeli, 1984), p. 177-26.
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onrologia 4 légica, do plano da existéncia ao da consciéncia, com a consequente e mordaz
critica de todo logicismo; de outro, a enorme empreitada de libertar as principais cate-
gorias da dialética hegeliana dos esquemas do idealismo e da teleologia.’

A TELEOLOGIA DO TRABALHO

O conceito central da Ontologia do ser social é o trabalho: “Desse modo, o trabalho
pode ser considerado o fenémeno origindrio, o modelo do ser social™. Urphinomen,
como se sabe, é um termo cunhado por Goethe. Lukdcs refere-se indiretamente ao
trabalho ao utilizar o termo “forma origindria” (Urform)' quando menciona o dever-
-ser oriundo do trabalho. Nos Prolegémenos para a ontologia do ser social, o trabalho é
definido como “fundamento” (Fundament) e “caso-modelo™? (Modellfall). Nao se pode
fazer vista grossa 4 contradi¢do ou, ao menos, 2 confusio terminolégica de Lulkécs.
“Fen6meno”, “forma” e “fundamento” sio termos que, na histéria da filosofia, foram
empregados com significados completamente distintos entre si, quando nio contra-
ditérios. “Fenémeno” encontra-se em franca contradicio com “fundamento” — e
também com “forma”, se entendemos como esséncia (Wesen, em alemio), isto é, o que
Platdo chamava de gidog-ovoia (forma essencial): o fenémeno é a aparéncia de uma
ideia construida sobre um ente. Entretanto, como j4 foi dito anteriormente, Lukdcs
retoma a acepcio goethiana de “fenémeno origindrio”, termo proveniente das ciéncias
naturais — mais especificamente, das bioldgicas — que assinala a existéncia de um ser a
partir do qual sdo gerados outros seres. Nesse sentido, do mesmo modo que o inorgini-
co d4 origem a0 ser orgnico e este tltimo gera o ser social, o trabalho também constitui
o fenémeno original que viabiliza a passagem do ser orginico 4 condicio de ser social,
o que implica que o ser organico jd possua em si a potencialidade de tornar-se ser social.
Aqui reencontramos o significado hegeliano do termo “fundamento™ “A razio de ser
[Grund, que em alemio também significa Tundamento’] é a esséncia que é em si, sendo
esta tltima essencialmente razio de ser; e razio diz respeito apenas a ser razio de algo,
de um outro™?. Hegel, de resto, retoma o significado de fundamento que Leibniz havia
compreendido como “razdo suficiente”, e é a essa tradicdo filoséfica que Lulkdcs se filia.

Como sabemos, Lukdcs nio teve a oportunidade de revisar a Ontologia do ser
social antes de sua publicagio e, por conta disso, o livro apresenta certa confusio ter-
minolégica. Podemos considerar o trabalho como Urform, forma origindria, que, por

Nicolas Tertulian, Lukdes: la rinascita dell ontologia (Roma, Riunici, 1986), p. 12.

" Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., p. 14. [ed. bras.: v. 2, p. 44].

" Ibidem, p. 73.

G. Lulddcs, Prolegomeni all ontologia dell essere sociale: questioni di principio di un'ontologia oggi divent-
ta possibile (Mildo, Guerrini, 1990), p. 175 [ed. bras.: Prolegémenos para uma ontologia do ser social,
Séo Paule, Boitempo, 2010, p, 212].

" G.W. E Hegel, Enciclopedia delle scienze filosofiche in compendio (Bari, Laterza, 1980), § 121, p. 132
led. bras.: Enciclopédia dus ciéneias filosdficas, Sao Paulo, Loyola, 2005).
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ser origindria, traduz-se por “principio”, ou seja, “inicio” e “fundamento” — e € sob
essa acep¢do que o trabalho aparecerd neste ensaio. Como “forma origindria”, o traba-
lho constitui também forma essencial ou esséncia necessdria, na medida em que
possibilita a passagem do ser organico para o ser social e permite o desenvolvimento
de complexos pertencentes ao ser social que se baseiam no trabalho. Portanto, o tra-
balho é apyi, “principio” (Anfang, em alemio), “comeco”, “inicio”, “causa primdria’,
mas também “fundamento” e “dominio”, “poder” — ou seja, algo a partir do qual um
ser adquire sua existéncia. Sendo tudo isso, o trabalho permanece no fendmeno por
derivar de um fundamento/principio que se mostra dominante em relacdo ao préprio
fenémeno. Assim, nesse sentido, o trabalho representa o Ubergreifendes Moment (mo-
mento preponderante ou dominante) e também a permanéncia do principio/funda-
mento no ser que dele se deriva.

Em sua Ontologia, Lukics elaborou uma hierarquia em trés niveis das formas de
ser, cujo nivel mais baixo e elementar ¢ ocupado pelo ser inorginico, enquanto o se-
gundo nivel corresponde a0 ser orgdnico e o terceiro, ao ser social. Lukdes empresta
da teoria de Marx o principio de diferenciacdo entre ser inorgénico, vida orginica e
ser social com base na identificacio do ser em geral com o ser orgnico. O ser orgini-
co constitui j4 uma especializagio do ser em geral, isto é, uma superagio e um apri-
moramento, ou melhor, uma suprassungio (Aufhebung) de uma forma de ser (Seinsform)
precedente na forma de ser sucessiva. Lukics ndo se ocupa da fundacio da filosofia a
partir de Tales de Mileto no ser orgnico (Bidg, “vida"), porém se posiciona dentro da
tradicio do materialismo cldssico, scgundo a qLLal 0 Ser representa a prépria natureza
j4 em seus niveis mais baixos de complexidade material. Na medida em que existe uma
passagem de uma forma de ser para outra sucessiva e superior, a historicidade em
Lukics, assim como em Marx, torna-se o principio/fundamento do ser. Deixa de
oferecer um fundamento estdtico, tal como o do ser parmenideo'®, para se tornar um
novo principio/fundamento, que ¢ o transformar-se (Werden) continuo e incessante,
na mais ortodoxa tradigio hegeliana e marxista.

O trabalho representa o principio/ fundamento a partir do qual surgem as formas
de ser sociais origindrias das formas de ser precedentes, ou seja, do ser inorginico e do
ser organico. De fato, como Lukécs aponta, o método dialético de Marx permire re-
construir a génese do ser dado, do ser bic et nunc [aqui e agora], decompondo-o em
seus elementos essenciais e identificando nesses elementos os fundamentos préprios
do ser, tendo sempre presente o cardter histérico. Em decorréncia disso, apenas pode-
mos conhecer uma forma de ser em sua totalidade depois — post festum, como Marx

" Nos Prolegémenos, Lukics escreve: “[A ontologia de Marx] vai além da dinimica abstrata de um ‘tudo
Aui’ no sentido de uma dinimica heraclitiana abstrata, e mostra que a nova ontologia pode e deve
reduzir a anciquissima oposicio de principios, insoltvel do ponto de vista logico ou da teoria do co-
nhecimento, de Herdclito e dos eleatas, a uma cooperagio contraditéria e desigual dos dois momentos
do processo irreversivel no ser”, G. Lukdcs, Prolegomeni all ontologia dellessere sociale, cit., p. 294 [ed.
bras.: Prolegbmenos para uma ontologia do ser secial, cit., p. 328].
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repete incessantemente — de sua inteira realizagio®. Lukdcs mantém sempre em men-
te a frase de Marx que resume a epistemologia e a metodologia do marxismo: “A
anatomia do homem ¢ a chave para a anatomia do macaco”.

E oportuno, a esta altura, analisar a estrutura epistemoldgica do conceito de
trabalho na Ontologia, a fim de reconstituir sua heranga nio apenas marxista, mas
também hegeliana, uma vez que o uso feito por Lukdcs da dialética marxista tende a
enfatizar a derivacio desta iltima da dialética hegeliana. Além disso, o pensador hiin-
garo costuma remeter-se diretamente a Hegel, operando uma espécie de reconbecimen-
to da heranga hegeliana em Marx. De [ato, se por um lado a identificacio do trabalho
como fundamento da estrutura do ser social assinala a heranca marxista presente em
Lukdcs, por outro remete, até mesmo no que diz respeito 4 forma da estruturagio
sistemdtica, a temdricas jd presentes no pensamento hegeliano. De resto, em O jovemn
Hegel Lukécs havia feito uma andlise aprofundada da concepgio hegeliana juvenil do
trabalho, evidenciando seus paralelos com o pensamento de Marx — isto serd visto no
capitulo dedicado a O jovem Hegel.

De um modo mais geral, as categorias fundamentais que alimentam o discurso
complexo da Ontologia parecem ter sido deduzidas a partir de Hegel do mesmo modo
que derivam de Marx. Por essa razdo, analisar a tltima obra lukacsiana pode equivaler a
efetuar um balanco da singularissima relacdo entre Hegel, Marx e o préprio Lukdcs. A
ligagdo com Hegel e Marx sempre esteve presente na producio filoséfica de Lulkdes,
desde sua adesio a0 marxismo e, em alguns trechos, até mesmo antes dela’, porém
nio me prenderei a este dltimo ponto'’, que ultrapassa os limites deste ensaio. Na
verdade, preciso destacar o fato de que, paralelamente a sua relacio com Hegel e Marx,
Lukd4cs considera o trabalho como o fundamento do ser social, a tal ponto que é pos-
sivel reconstituir a génese e o desenvolvimento da relacio de Lukdcs com os dois
maiores pensadores do século XIX a partir unicamente da problemdtica do trabalho.

E oportuno lembrar que, ji em Histdria e consciéncia de classe, Lukdcs evidenciou
o cardter reificante e alienante do trabalho, aprofundando a critica marxista da socie-

Discordo desse ponto, a exemplo de Antonio Jannazzo, que sustenta que a epistemologia lukacsiana
nio refaz o mesmo caminho da epistemologia marxista: “Avancar a partir das categorias e ndo das
observacdes, compreender as formagoes sociais anteriores dquelas mais evoluidas, quase como um
privilégio, é uma linha teleolégica do curso histérico que Lukdcs, com base em sua onrologia, relura
em aceitar”, “Lontologia dell'ultimo Lukdes, prospettiva e posizione politica”, Quaderni Ungheresi, n.
7 ¢ 8, suplemento de Ungheria D'Oggi, Roma, 1978, p. 51. Lukics sustenta exatamente o oposto do
que afirma Jannazzo. Infelizmente, ndo sio raros, no caso da Ontolagia, leitores dessa espécie.

Lukdes frequentemente invertia os termos da relagio entre Hegel e Marx e, em vez de considerar
Hegel através da critica de Marx, acabou por pesquisar no pensamento de Marx os elementos empres-
tados de Hegel. Lukdcs confessa, em “La mia via al marxismo”, a respeito do estudo de Marx iniciado
pouco antes da adesdo ao comunismo, nos ultimos anos da Primeira Guerra Mundial: “Desta vez
tratava-se de um Marx nfio mais visto através das lentes de Simmel, mas das de Hegel”, G. Lukdcs, “La
mia via al marxismo”, em Marxismo ¢ politica culturale (Turim, Einaudi, 1977), p. 13.

Ver Paolo Vinceri, “Lontologia: ultimo approdo di Lukdcs”, /I Pensiera, Rieti, n. 1-3, 1976, ano XXI,
particularmente p. 94-5, ¢ Laura Boella, “Ontologia e etica nell’ultimo Lukdcs”, Prassi e reoria, Pisa,
n. 3, 1974, particularmente p. 349-50.
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dade capitalista’®. Antecipo aqui temas que serao tratados em outros capitulos deste
livro, mas é interessante lembrar, ainda que rapidamente, que em sua obra de 1923
Lukdcs tornou a propor as ideias expressas por Marx a respeito do trabalho alienado,
empenhando-se para recuperar em O capital ¢ outras obras maduras de Marx as pro-
blematicas sobre a alienacio que foram abordadas de modo mais amplo nos Manus-
critos econdmico-filosificos de 1844. E bastante pitoresco que isso tenha ocorrido, uma
vez que, nessa época, teria sido impossivel a Lulkdcs ter acesso aos escritos juvenis de
Marx, que foram publicados apenas em 1933. Assim, nos primeiros anos de sua mi-
litancia marxista, Lukécs estabelece uma relagio de confronto especulativo com Marx
bastante estreita ¢ comeca a empregar, do ponto de vista metodoldgico, a revisio
marxista da dialérica hegeliana.

O resultado desse procedimento é o ensaio sobre o jovem Hegel, no qual se
torna cada vez mais evidente o uso categorial da dialética hegeliana. O tema do traba-
lho ¢ abordado a partir de um ponto de vista construtivo, e comegam a emergir algu-
mas categorias que, em Histdria e consciéncia de classe, limitavam-se a um papel
meramente marginal: teleologia, troca orginica com a natureza, valor do instrumento,
satisfacio das necessidades, papel da consciéncia esclarecida etc. Trata-se de temas
cruciais para a posterior evolugio filoséfica de Lukdcs. Desse modo, o estudo do jovem
Hegel e do jovem Marx abre para Lukécs uma nova perspectiva, novas dimensoes
problemdticas que, desenvolvidas, resultario na Ontologia. Assim, acredito ser possivel
afirmar que em O jovern Hegel encontram-se em estado embriondrio os elementos
fundamentais que virdo a ser explicitamente destrinchados na Ontologia, como se
Lukics, ao evidenciar seu préprio interesse histérico-filoséfico pelo jovem Hegel, re-
conhecesse desde entio a necessidade de definir uma nova ontologia.

Na Ontologia, enfim, a relagio com Hegel se reveste de um valor fundador. Quan-
do o trabalho se torna nio apenas o principio/fundamento da socialidade e da histori-
cidade, mas o ponto de perspectiva do ser social como um todo, é a ontologia dialética
hegeliana que fornece as principais categorias de ral articulacio tedrica. Nesse contexto,
certamente, Marx nio é de modo algum negligenciado; entretanto, os elementos do
pensamento marxista mais destacados sio precisamente os de inspiragio hegeliana. Trata-
-se de uma operacio argueoldgica — a partir de apyj], compreendido como “dominio”,
ou melhor, “principio dominante” —, uma vez que Lukdcs traz a superficie a heranca
hegeliana da filosofia de Marx, como elemento que domina e caracteriza o pensamento

% A meu ver, ¢ possivel encontrar em Histéria e consciéncia de classe mais do que uma ji declarada onto-
logia do ser social: ver G. Lukécs, Preficio (1967), em Storia e coseienza di classe, cit., p. xviil. Também
¢ possivel antever uma ontologia do trabalho, ainda que desprovida de uma andlise genética do traba-
lho ¢ encarada apenas de um ponta de vista fendmeno-histérico. Por essa razdo, as duas obras-primas
do Lulcics marxista ddo a impressio de guardar uma relagio reciproca que lembra aquela entre Fermo-
menalogia do espivito e Ciéncia da ldgica. A esse respeito, ver Ferenc Toked, “L'Ontologie de I'étre socia-
le”, cit., p. 32, e meu ensaio “Fenomenologia e ontologia nel marxismo di Lukdcs®, Giornale di
Metafisica, Génova, ano VIII, 1986, p. 357-70; tradugio do hiingaro “A térsadalmi léc ontologidji-tol
a Tortenelem és oszralyrudatig”, Magyar Filszofiai Szemle, Budapeste, n. 4, 1987, p. 770-81. Retorna-
rei, porém, a esse tema no capitulo dedicado & Histdria e consciéncia de classe.
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marxista. Lukdcs parece procurar uma singular relagio de contemporaneidade com Marx,
uma vez que ambos partilham a heranca hegeliana comum. Tudo isso comporta, sem
divida, certo risco, na medida em que a partir dessa iniciativa surge um “Marx lido
através de lentes hegelianas”, o que equivale, em certos aspectos, a uma deformacio: o
risco, no caso, é o do esquecimento do papel revoluciondrio de uma teoria do trabalho
que exprima o aspecto efetivamente humano apartado do componente de alienacio que
empanava sua esséncia, de modo a privilegiar, em termos abstratos, o préprio conceito
de trabalho como manifestacio da esséncia humana. Lukdcs, porém, nio cai nessa ar-
madilha, conseguindo controlar adequadamente o equilibrio entre as duas concepgdes
de trabalho que caracterizam toda a sua produgio filosdfica marxista. Assim, mostram-
-se completamente infundadas algumas criticas dirigidas a Lukdcs ¢ ndo é por acaso
que a Ontologia é marcada pelo afastamento de seus seguidores da chamada Escola de
Budapeste, que defendiam um marxismo pela metade, isto é, meramente fenomenolé-
gico, e ndo fundado sobre uma ontologia capaz de sustentar uma proposta efetivamen-
te inédita e renovadora no panorama do marxismo ocidental.

O emprego categorial da problemitica do trabalho em Hegel e Marx, por parte de
Lukdcs, aliado a uma retomada sagaz de alguns conceitos da Mezafisica de Aristoteles,
empresta ao conceito de trabalho um registro de alto valor especulativo. Desde as pri-
meiras reflexdes sobre o tema do trabalho e sua importincia, torna-se evidente o valor
fundador do trabalho no que concerne ao ser social. Assim se expressa Lukdcs em um
artigo de 1947, intitulado “Les taches de la philosophie marxiste dans la nouvelle de-
mocratie” [As tarefas da filosofia marxista na nova democracial: “Selon notre conception
Lhomme se forme dans son travail et & travers son travail” [Segundo nossa concepgio, o
homem se forma no trabalho e através de seu trabalho]". Assim, desde o surgimento
dos primeiros interesses ontolégicos de Lukdcs, o trabalho assumiu um papel fundamen-
tal e fundador em relacdo ao homem, compreendido como individuo e como ser social.

O trabalho constitui o principio do processo de humanizagio do homem, permi-
tindo sua passagem do estdgio animal para o estdgio no qual emergem — timidamente
em um primeiro momento, depois de forma cada vez mais clara — as caracter{sticas pe-
culiares do ser humano. Também Engels, em sua Dialética da natureza, exprimira uma
concepgio de trabalho que Lukdcs utiliza como ponto de referéncia: “O trabalho é a
primeira condicio fundamental de toda a vida humana — na verdade, a tal ponto que
podemos mesmo dizer, em certo sentido, que o trabalho criou o préprio homem™. Essa
ideia é ratificada pela visio de Marx do trabalho como um elemento inteiramente novo
em relagio ao estdgio precedente da animalidade. O préprio Luldcs retoma ambas as

" Publicado em Studi filosofici, Reggio Emilia, v. IV, 1948-1949, ano IX, p. 11. Nesse artigo, Lukdcs
repropde a concepgio hegeliana da génese do sujeito, expressa no Frammento di sisteina [Fragmento de
sisterna], mas dela se distancia porque sua concepcio ¢é a de um ser especifico, social, nio a de um
sujeito abstrato, como ocorre, ac contrdrio, em Hegel.

Friedrich Engels, “Parte avuta dal lavoro nel processo di umanizzazione della scimmia”, em Dialettica
della natura (Roma, Riunid, 1978), p. 183 [ed. bras.: “A humanizagio do macaco pelo trabalho”, em
A dialética da natureza, Sio Paulo, Paz e Terra, 1979].
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apreciacoes da relevancia do trabalho na origem do homem ¢, & maneira dos dois fun-
dadores do marxismo, enxerga a origem do trabalho como a emersio de um estigio
precedente?’. Desse modo, fica evidente a inversdo da dialética hegeliana por parte de
Marx e Engels, assim como por parte do préprio Lukdcs. Tanto Marx como Lukdes
fundam sua prépria epistemologia, na qual fica patente uma intima ligagio com Hegel,
e compartilham uma mesma visio histérica no sentido de que as formas de ser surgem
em um progresso continuo de um estdgio precedente em diregio aquele sucessivo ou
superior. Na parte histérica da Ontologia, Lukdcs descreve a concepgio de Hegel da
ontologia como histéria, como movimento a partir de baixo, um processo que vai do
estdgio mais simples até as objetivagdes mais complexas da natureza humana. A histori-
cidade, descrita por Marx como esséncia do ser, aflora no ser social a partir do fato de
que este dltimo aparece no topo de uma estratificagio, encerrando dentro de si as deter-
minacbes categoriais da vida orgénica e da natureza inorgdnica simultaneamente. QO ser
social representa o momento decisivo que contém em si as outras determinagbes care-
goriais. Se na realidade surgem formas de ser mais complexas — como, por exemplo, a
sociedade —, as categorias da ontologia geral devem permanecer ali presentes como
momentos superados, € a superagio envolve, para Hegel, também a ideia de conservagao™.

Em um primeiro momento, a conexio com Schelling relativa a essa concepgio
da natureza e ao processo de humanizagio revela-se bastante estreita, mas seria arris-
cado falar de uma “flosofia da natureza”. Nio hd dividas de que a filosofia da natu-
reza de Schelling, sobretudo a descrita em O sistema do idealismo transcendental, tenha
influenciado a filosofia da natureza hegeliana, porém essa influéncia nio foi transmi-
tida nem para Marx nem para Lukdcs. Quanto is diferencas entre as duas filosofias da
natureza, Lukdcs é bastante preciso:

Observemos desde ji que, também sob esse aspecto, Hegel ¢ bem menos apaixonado ¢ bem
mais realista do que Schelling. Enquanto para Schelling a diferenca entre natureza e mun-
do humano consistia no fato de que o sujeito-objeto idéntico ¢ portador da objetividade
(de suas relacdes, movimentos etc.) de modo inconsciente na primeira e de modo cons-
ciente no segundo, para Hegel nio existe na natureza nenhum principio subjetivo ativo.”

21 Poder-se-ia falar em uma ontoantropologia em Lukécs, cf. Thorsten Themann, Onto-Anthropologie der
Tiitigkeit. Die Dialektik von Geltung und Genesis im Werk von Georg Lukdes (Bonn, Bouvier, 1996).

Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell'essere saciale, cit., v. 1, p. 5.

Ibidem, cap. 111, p. 189, § 1 [ed. bras.: ibidem, p. 206]. Giuseppe Prestipino se debrugou sobre a in-
fluéncia da flosofia da natureza de Schelling sobre o marxismo em seu livio Realisno e utopia: In
memoria di Lukdcs ¢ Bloch (Roma, Editori Riuniti, 2002), no qual afirma que Lukdcs dera pouca
atencio ao mundo orginico, ao contririo de Schelling (p. 403), enquanto ratifica a afirmacio de
Bloch de que no ambito do marxismo seria necessdrio examinar de modo mais atento a filosofia da
nacureza de Schelling (p. 492). A citagio extraida da Ontologia ¢ uma resposta s declaragdes de Pres-
tipino sobre Lukdcs. Outro discurso é feito por Dussel a respeito da linguagem utilizada por Marx,
que teria sido emprestada de Schelling, cf. Enrique Dussel, £/ ultino Marx (1863-1882) y la liberacidn
Latinoamericana (Cidade do México, Siglo XXI, 1990), p. 352s. O filésofo argentino desenvolve uma
anilise filolégica sobre a linguagem empregada por Marx, descobrindo uma interessante analogia com
a linguagem do Schelling maduro, de filosofia da revelagio, disaante do Schelling jovem.
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Lukdcs rejeita assim a concepgio da natureza do precursor Schelling, uma vez
que ela ndo enfatiza suficientemente o cardter inovador do trabalho, fundamento/
principio do mundo humano, impossibilitando a compreensio da sociedade como
uma segunda natureza, ¢ nio como uma continuacio da natureza na sociedade. Niao
obstante, em alguns trechos de sua Ontologiaz Lukdcs deixa entrever a analogia da es-
trutura légica de Schelling com a de Hegel™.

A partir da nova concep¢io da ontologia como histéria e do trabalho como
principio do homem, pode-se compreender que Lukdcs recoloca em termos dialéticos
problemas que desde o surgimento do pensamento filoséfico encontram-se na base
das mais valiosas especulacées teéricas. O trabalho, mesmo segundo a concepgio de
Engels®, representa de fato o ponto de partida para o processo de humanizacio do
homem — processo esse intrinsecamente dialético e histérico. O trabalho, para Lukdcs,
em sua condicdo de principio do homem como individuo e ser social, revela-se ainda
mais principio do homem como ser histérico: com o trabalho, 0 homem deu inicio a
uma cadeia causal, cuja primeira consequéncia foi a passagem do animal para 0 homem
enquanto préprio executor do ato laboral ¢ que, em virtude desse mesmo ato, deu
entrada em um processo histérico que negou sua origem, conservando dela, em si,
apenas os elementos fundamentais. O homem nio perdeu sua animalidade depois de
ter comecado a trabalhar, mas transformou-a em uma nova esséncia, a humanidade,
que, por surgir depois do ato origindrio, depois do principio, é a antitese do ser que
existia antes do principio.

Lukdcs se dd conta de que nio ¢ possivel descrever todos os momentos da trans-
formagio efetuada pelo ato laboral desde o ser meramente animalesco, ainda que
dotado de alto grau de desenvolvimento bioldgico e psicolégico, até o ser humano;
assim, vé-se obrigado a recorrer 4 categoria do “salto”. Somos capazes de descrever o
estdgio do ser precedente e o estigio do ser sucessivo, porém ¢ impossivel reconstituir
o dtimo, o momento da passagem de um a outro, senio idealmente, no campo das
suposigdes. O salto de uma forma de ser para outra é uma construgio ideal que nos
permite a reconciliagio com o fato de que

encontra-se 2 priori descartado qualquer experimento que possa nos fazer regressar ao
momento de passagem da prevaléncia da vida orginica para a socialidade. E precisamen-
te a irreversibilidade ligada ao cardter histérico do ser social que nos impede de recons-
tituir por meio de experimentos o hic er ninc desse estdgio intermedidrio [...]. O salto,
porém, continua a ser um salto, e em tltima andlise pode ser conceitualmente esclareci-
do apenas por meio do experimento ideal de que falamos.?

" G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 1, p. 187 [ed. bras.: ibidem, p. 203-4].

** Sob essa dprica, de acordo com Lukdcs, Engels mostrava ser um bom leitor de Hegel. Entretanto, em

outros aspectos, Engels foi duramente criticado por Lukdcs, conforme recorda Alberto Scarponi em
“Lontologia alternativa di Gybrgy Lukdcs”, Metaphorein, Népoles, n. 8, nov. 1979-fev. 1980, p. 128.

G. Lukécs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 12-3.



O trabalho na Ontologia 33

Para Lukdcs, a histéria nos condena A ignordncia, ou melhor, ac mero conheci-
mento dos dois extremos: o ponto de partida e o ponto de chegada do processo labo-
ral. Lukdcs sustenta que a busca de Darwin pelo missing link (o elo perdido) ndo é um
problema que diz respeito unicamente as ciéncias, mas a0 proprio pensamento, o qual,
em certo sentido, ¢ incapaz de explicar seu préprio surgimento concomitante ao sur-
gimento do homem. Paradoxalmente a essa sua prépria impoténcia, o pensamento
acabou se convertendo em um instrumento metodolégico de conhecimento®.

O trabalho ¢ um principio sempre imanente em relagio ao processo de desen-
volvimento: “O principio tem de ser também comego, € 0 que € anterior (prius) ao
pensamento tem de ser também o primeiro (primo) no curso do pensamento™*. Para
Lukdcs, o “comeco” do homem ¢ a categoria na qual ele se forma e através da qual se
exprime a prépria esséncia humana, o trabalho; assim, este dltimo ¢ considerado
modelo de qualquer forma de praxis humana®. Por conseguinte Lukdcs repete, em
termos semelhantes aos empregados por Engels, a inversio do pensamento hegeliano,
identificando em um principio concreto e real as transformacées que Hegel localizara
no pensamento. A fungio de principio que o trabalho exerce em relagio ao homem,
nos termos de Lukdcs — ou seja, utilizando a estrutura tedrica do “comeco” hegeliano
descrito na Ciéncia da légica —, poderia ser compreendida como uma enésima tenta-
tiva metafisica; Lukdcs, porém, consegue escapar dessa cilada®. Com efeito, o htinga-
ro demarca bem claramente os limites de todos os discursos sobre o fundamento ou
o principio, elaborados ao longo da histéria da filosofia de modo sempre parcial ou
limitado, uma vez que nfio podemos reconstituir 0 momento da génese do ser social,
como j4 vimos, e as vdrias fases de transicio de uma forma de ser para outra. Toda
reconstituicio é, em si, uma interpretacio, em virtude de seu cardter aproximativo, ja
que o pensamento ¢ incapaz de reverter o curso irreversivel da histéria. Definitivamen-
te, é a histéria quem dita o que podemos ou néo observar, e nenhuma reconstituigio
pode ser considerada exaustiva. Assim, ¢ possivel compreender o salto como o mo-
mento necessario da passagem de uma forma de ser para outra qualitativamente dis-

“Partanto, ndo remos como obter um conhecimento direto e preciso dessa transformagio do ser orgd-
nico em ser social. O méaximo que se pode alcancar ¢ um conhecimento pest festum, aplicande o mé-
todo marxiane, segundo o qual a anatomia do homem fornece a chave para a anatomia do macaco ¢
para o qual um estdgio mais primitivo pode ser reconstruido — intelectualmente — a partir do estigio

: direcio d i dEncl s & . A
superior, de sua diregio de desenvolvimento, das tendéncias de seu desenvolvimento.”, ibidem, p. 12

[ed. bras.: v. I1, p. 42-3].
2% G, W. E Hegel, Scienza della logica, cit., Livro I, p. 52.

2 No que tange ao papel do trabalho em relagio a0 homem, tanto como ser social quanto como indivi-

duo, parece-me ndo haver dividas quanto 4 concepgio de Lukdcs: “[..] o trabalho é de importincia
fundamental para a peculiaridade do ser social e fundante de todas as suas determinagées. Por isso
mesmo, todo fenémeno social pressupde, de modo imediato ou mediato, eventualmente até remora-
mente mediato, o trabalho com todas as suas consequéncias ontolégicas”, G. Lukdcs, Onrologia
dell'essere sociale, cic., v. 11, p. 135 [ed. bras.: v. 11, p. 159].

Sobre essa apreciagio hegeliana do diseurso de Lukdcs, ver Massimo Cacciari, “Lukdcs o dell'impossi-
bile ontologia”, Meraphorein, Népoles, n. 8, nov. 1979-fev. 1980, p. 43-54.
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tinta, mas o cardter histérico desse mesmo salto é um empecilho 4 reconstituicio de
sua dialética interna, a ndo ser apés sua ocorréncia, quando ele j4 deu origem a outra
forma de ser — ou, em outras palavras, quando estamos diante das consequéncias de
seu fer sido.

O procedimento de Lukdcs parece imitar os discursos teolégicos da escoldstica
medieval — mais precisamente, quando os filésofos se indagavam a respeito de como
teria sido a dinimica da criacio. Existe, entretanto, uma profunda diferenga em rela-
¢do a essa teologia: a escoldstica medieval néo partia do ser Aic et nunc, e inclusive o
negava, enquanto a ontologia de Lukdcs constitui um discurso sobre o ser hic et nunc.
Naturalmente, ela ndo se furta a ir além do ser hic et nunc para desvendar a dindmica
que lhe deu origem, e esse movimento pode ser também compreendido como no
grego UETA Ta QLOWKE (além da fisica); assim, nesse sentido, a Ontologia é uma meta-
fisica. Nada hd de escandaloso nisso, a nio ser para aqueles que gostam de escandalizar-
-se: a filosofia é um eterno e incessante superar das aparéncias e das formas dadas do
ser, com vistas  reconstituigio e 4 compreensio das determinagdes origindrias do ser.
A esse propdsito, o proprio Marx nos recorda que, se nio houvesse diferenca entre a
aparéncia e a esséncia, nio haveria razio para a ciéncia existir, e a ontologia é a ciéncia
mais antiga de todas: “Hd uma ciéncia que estuda o ser-enquanto-ser e as proprieda-
des que lhe sdo inerentes por sua prépria natureza™*'. Lukdcs renova essa forte tradicio
e a aplica ao préprio homem em uma antropologia metafisica que é mais do que uma
antropologia, na medida em que representa um reconhecimento da historicidade como
fundamento epistemoldgico.

Para explicar tudo isso, Lukdcs repete em termos epistemolégicos as licoes
de Marx, em especial aquela que se depreende da famosa frase sobre a “anatomia
do macaco”. E o nosso préprio ser histrico que nos ilumina, é o nosso kic er nunc
que nos permite superar idealmente a impossibilidade de reproducio real do sal-
to, ainda que tentemos reconstituir o momento do salto com um ato intuitivo,
por nio podermos fazé-lo com uma explicagio racional. Tudo isso implica, obvia-
mente, que o marxismo, para Lukdcs, enquanto ciéncia da histdria, pode ser
também interpretado como uma tentativa de explicar dialeticamente o desenvol-
vimento da histéria desde seu préprio principio, o trabalho, que, na medida em
que constitui o principio do homem, ¢ também o principio da histdria, uma vez
que os homens s3o o seu sujeito — eles “fazem a histéria sem sabé-lo”. Com isso,
surge uma nova reposi¢io do marxismo como ciéncia da histéria — ciéncia, porque
se baseia sobre um método do qual extrai interpretacées, porém nio a verdade®,
jd que a verdade “est lentement en marche et & la fin des fins ne Larretrera” [caminha
lentamente e, ao fim ¢ ao cabo, nada ird deté-la], como sustentava Lukécs, paro-
diando uma famosa frase de Zola. A verdade ¢é histérica e, assim sendo, nio pode
ser congelada em uma frase ou juizo, uma vez que tanto um quanto o outro, logo

1 Aristoteles, Metafisica, cic., livro D, 1003a-20.

2 Sebre o pretenso cardeer positivista da Ontologia, ver Marco Maccid, “Le posizioni teoriche e politiche

dell'ultimo Lukdes”, Milio, Aur Auz, n. 107, 1968, p. 48.
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que expressos, tornam-se imediatamente objeto de criticas corrosivas. A Ontologia
é uma obra que pretende refundar o marxismo, privilegiando o materialismo
histérico em detrimento da ortodoxia do materialismo dialético de cunho stali-
nista, o qual distorceu sua esséncia e seu grande valor critico, voltando-se assim
contra o préprio marxismo®.

Visto que a Ontologia propbe um principio do homem e, ligado a isso, um
principio da histéria, surge a indagagio do motivo pelo qual Lukdcs considera o tra-
balho como modelo de todo ato humano que vise & realizagio de um fim. Deve-se,
portanto, compreender a dialética da estrutura interna do ato laboral e seu papel
histérico. O trabalho, na medida em que constitui o principio do homem, deflagra
duas cadeias causais-casuais: o individuo e o ser histérico-social. Entendo aqui por
“individuo” um complexo que é substancialmente in-dividuum, ou seja, um ente in-
divistvel entre a singularidade e a socialidade ou genericidade humana, que, enquanto
humana, é também social®. Essas duas séries encontram-se tdo intimamente vincula-
das que é impossivel separd-las; assim, ndo se pode pensar em um individuo, & manei-
ra de Kierkegaard, apartado da sociedade histérica na qual estd inserido, da mesma
forma que é impossivel vé-lo como um homem-massa, uma entidade confusa e des-
provida de identidade. Essas duas séries estdo estreitamente ligadas, mas exatamente
por essa razio guardam diferengas entre si, e, de todo modo, “os dois polos que deli-
mitam os seus movimentos de reprodugio, que os _determinam tanto no sentido po-
sitivo como no sentido negativo, ou seja, no sentido de destruir velhas barreiras ¢
Jevantar novas barreiras, sio, de um lado, o processo de reprodugio em sua totalidade
tanto extensiva como intensiva; do outro lado, os homens singulares, cuja reprodugio
como singular constitui a base do ser de toda a reprodugdo™. Assim, surge entre o
individuo e o ser social uma forma extremamente particular de relagao dialética, atra-
vés da qual o individuo, mesmo que preserve intacta toda a sua autonomia diante do
processo social total — do qual necessariamente faz parte como ser também social, além
de singular —, precisamente por isso adquire sua determinagio, com base sobretudo
na posicio por ele assumnida com respeito aos fundamentos do processo social, ou seja,
a0 trabalho e a suas instincias constituintes. Disso decorre que a formagio do indivi-
duo enquanto individuo representa um espelhamento da formacio do ser social. Assim,
“o devir do homem enquanto homem €, como processo global, idéntico & constituigio

33 Sobre o cardter intrinsecamente ancistalinista da Onzolagia, ver Nicolas Tertulian, Teleologia ¢ causalita

nell ontologia di Lukdes, cit., e A. Scarponi, “Luldcs critico dello stalinismo”, Critica Marxista, Roma,
n. 1, jan.-fev. 1979, ano XVII, p. 105-11.

Em uma entrevista concedida poucos meses antes de sua morte, Lukdcs sintetizou a relacio entre o
particular e o género humano no individuo acravés da seguinte frase: “No curso de seu desenvolvimen-
t0, a sociedade humana tem levado um nimero cada vez maior de individuos a descobrir por si s6 que
a realizacio do individuo somente ¢ possivel quando se enxerga o imperativo da espécie como uma
tarefa pertinente 2 vida do individuo singular”. Cf. G. Lukdes, “Marxismo, socialismo e democrazia:
problemi e prospettive”, Lineamenti, Mildo, n. 11, 1986, p. 18.

3 G. Lukidcs, Onrologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 255 [ed. bras.: p. 278].

34
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do ser social enquanto tipo particular de ser”. Na base do discurso lukacsiano encon-
tramos sempre o surgimento do homem como reflexo da constitui¢ao do ser social
através do trabalho e de sua histéria. O surgimento do homem como ser social e, ao
mesmo tempo, como individuo, como ser genérico e particular, acha-se integralmen-
te baseado no trabalho como principio e também motor da transformacio, no sentido
do alcance do ser em-si-e-por-si do homem. Lukdcs descreve essa transformacio a
partir das instincias que compéem o ato laboral em si, mostrando-se necessdria uma
andlise profunda delas para a reconstituicio de todo o desenvolvimento histérico.

Para indicar quais seriam as instancias fundamentais do ato laboral, Lukdcs re-
corre uma vez mais a0 uso categorial da parte sobre teleologia da Ciéncia da légica,
com base no aprofundamento feito por Marx no notério trecho de O capital sobre a
abelha e o arquiteto. Assim, Lukdcs demonstra ter aprendido a ligio marxista da in-
versdo feita por Marx em relagio a filosofia hegeliana, praticamente repetindo o juizo
marxiano ao afirmar que a ontologia hegeliana apresenta um duplo cardter de “verda-
¢” ¢ “falsidade”. De acordo com isso, Hegel teria apreendido corretamente os nexos
categoriais fundamentais do ser social e seu cardter teleolégico, porém os teria inseri-
do em um sistema hierdrquico de categorias”, privilegiando assim o aspecto 16gico em
detrimento do viés concreto do trabalho. Entretanto, é impossivel negar que Hegel
tenha compreendido o cardter histérico das categorias, ainda que tenha mantido uma
historicidade vertical, isto ¢, crescente, com uma teleologia implicita que conduzia a
formacio de um Absoluto. Essa postura filoséfica é naturalmente rejeitada por qualquer
marxista e, in primis, também por Lukdcs.

Além disso, Lukdcs denuncia que Hegel alcou a teleologia do trabalho ao posto
de principio universal®, incorrendo no erro de Aristételes e de todas as ontologias

in

Ibidem, cap. IV, § 1, p. 570 [ed. bras.: p. 589]. Ricarde Antunes, em uma polémica com Jiirgen Ha-
bermas, observou que Habermas postula a existéncia de uma intersubjetividade auténoma na qual
podem ser inclufdas formas sociais como a linguagem ¢ a razdo comunicativa. Entretanto, em Lukdcs
¢ possivel encontrar o momento original na relagio teleologia-causalidade do nexo indissoltivel entre
subjetividade e trabalho, de modo a aleangar a compreensao da origem do sujeito do trabalho e do
valor emancipatdrio deste dltimo em uma sociedade que confira sentido ao trabalho. Cf. Ricardo
Antunes, Os sentidos do trabalho (Sao Paulo, Boitempo, 1999), p. 157-61. O perigo € estarmos imersos
em uma sociedade em que a linguagem e a comunicagio tenham atingido um sentido emanciparério
completo, mas em que o trabalho seja ainda visto como uma esfera secundaria, na qual a liberdade e
o sentido humano da vida se encontrem subordinados & produgéo.

¥ “Ele analisa a conexo categorial entre finalidade e meio, a relagio deles com os principios do mecani-

cismo de modo exemplarmente correto; mas s6 pode proceder assini porque o seu modelo ideal é aqui
o trabalho. A abstratividade ldgica da andlise oculra frequentemente esse modelo; mas, de fato, ele nio
pode deixar de aparecer a cada passe. Hegel ndo pode proceder nessa investigagio sem falar diretamen-
te do trabalho em pontos decisivos, sem falar da finalidade e do meio no processo de trabalho. Portan-
to, estamos mais uma vez diante da duplicidade da filosofia hegeliana. Por um lade, Hegel descobre
no trabalho o principio no qual se expressa a forma auténrica da teleologia, o por e a realizagio real da
finalidade por parte de um sujeito consciente; por outro, essa caregoria ontolégica genufna é incorpo-
rada no meio homogéneo de uma sistemdrica na qual os principios légicos se tornam predominantes”,
G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 1, p. 207 [ed. bras.: v. I, p. 224-5].

W Cf. Ibidem, p. 242 [ed. bras.: v. I, p. 264].
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religiosas®. Esse erro, assim como o anterior, decorre provavelmente do fato de nio
existir em Hegel uma verdadeira e prépria ontologia do trabalho, e sim apenas o
conceito de trabalho. Além disso, o trabalho ocupa um lugar preciso na Ciéncia da
légica de Hegel — o da passagem da objetividade a Ideia —, acentuando, assim, o mo-
mento ideal da realizacio da finalidade. A teleologia, para Hegel, divide-se em trés
momentos: a posicio da finalidade subjetiva, a pesquisa sobre os meios de realizacio
de tal fim e o fim realizado, com a consequente conservagio do meio empregado.
Segundo Hegel, a teleologia pressupde um contetdo e, por conseguinte, um conceito;
tal contetido nio pode ser finito, a0 passo que, enquanto escopo racional, o conceito
deve constituir uma totalidade em si infinita. “A relagdo da finalidade representa, assim,
mais que um juizo; ¢ o silogismo do livre conceito, distinto de todos os outros, que
refaz a conexdo consigo mesmo por meio da objetividade.” O conceito apresenta-se
como realizacio da finalidade, enquanto unidade de ser objetivo em relagio a prépria
finalidade. O Ginico modo de efetuar uma conexio entre um fim e a objetividade ¢
através do meio pelo qual se realiza esse fim. Por esse meio, 0 mundo se mostra sob a
forma da exterioridade ¢ da negatividade. Portanto, o meio desempenha o mesmo
papel do termo médio de um silogismo formal, ou seja, é simultaneamente objeto
imediato ¢ relacio extrinseca voltada para o objetivo final, que, por sua vez, prevé as
determinacdes externas da mediacio, promovendo a transformagio do objeto meca-
nico em instrumento. Em suma, a finalidade é 20 mesmo tempo subjetividade e ati-
vidade*. Desse modo, o aspecto teleolégico do trabalho perfaz o momento em que a
subjetividade se objetiva ou o racional se faz real.

O caréter silogistico da categoria da teleologia na Ciéncia da ldgica hegeliana
provém do fato de que o silogismo na dialética do processo laboral € expresso pela
objetividade, de um lado, e pela subjetividade da finalidade, de outro, sendo que
ambos se cruzam através da mediacio. A acio da mediagdo sobre o objeto representa
o retorno da objetividade ao conceito e a si prépria. Lukécs reconhece a profundidade
de andlise da temdtica hegeliana e retoma o conceito de “asticia da razdo” (List der
Vernunf?) em sua acepgio original, contida na Ciéncia da ldgica™. Para Hegel, a astiicia
da razdo representa o avancar do universal em meio as particularidades técnicas,
constituindo-se, assim, em uma lei universal do desenvolvimento histérico e da relagio
entre o individuo e a sociedade. Através da asticia da razdo, Hegel explica dialetica-
mente o surgimento do novo a partir da relagio entre dois entes naturais: meio e
objeto a ser transformado pelo trabalho.

¥ Cf. Ibidem, p. 23 [ed. bras.: v. I, p. 32].

G. Hegel, Scienza deila logica, cit., Livro 111, segio 2, cap. 111, p. 840.

CF. Ibidem, p. 846. Nicolas Tertulian enxergou na Orntologia do ser social uma “filosofia do sujeito”, cf.
Nicolas Tertulian, “Lukdcs e Fontologia®, Coscienza Storica, Lungro di Cosenza, n. 1,ano1, 1991, p. 104.

“Que entio o escopo se intromera na relagio mediada com o objeto ¢ interponha enrre sic o abjero
um outro objeto, que se pode reexaminar como a ast(icia da razio” (ibidem p. 848). De resto, tal ca-
tegoria encontra-se jd presente em G. W. E Hegel, Filosofia dello spivite jenense 1805-1806 (Bari, La-
terza, 1971), p. 126.
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Ao retomar a estrutura categorial da teleologia hegeliana®, Lukdcs poe em des-
taque o interesse de Hegel pelo instrumento de trabalho — entendido como meio de
dominio sobre a natureza —, por intermédio do qual o processo teleolégico pode ser
visto como a tradugdo do conceito em realidade. Hegel foi além dessa interpretagio,
apreendendo o cardter nao apenas de medium do instrumento, mas também o fato de
que ele representa o perdurar do trabalho no tempo, evidenciando, assim, uma con-
cepgio objetiva do trabalho. Por consequéncia, Hegel atribui ao instrumento uma
validade superior 4 da finalidade, uma vez que ¢ capaz de servir a diversas finalidades
distintas. Essa interpretagio da teleologia hegeliana permite a Lukdcs exprimir os nés
conceituais ao redor dos quais se constituiu a concepgio marxista da evolu¢io da
histéria como consequéncia da relagio do trabalho com a propriedade objetiva dos
instrumentos de produgao.

Marx reproduziu claramente, porém com uma auddcia revoluciondria e uma
centralidade pratico-tedrica até entdo inéditas, aquilo que Hegel havia exposto in nuce
[em embrido] em seu sistema. A tentativa de Lukdcs (ndo inteiramente despida de
sucessos pontuais) de apontar uma continuidade entre os dois filésofos alemaes apa-
rece 4 luz desse aspecto da dialética do trabalho de modo ainda mais nitido que em
outras ocasides. J& em O jovem Hegel, Lukdcs havia caprado a importincia dada ao
instrumento também nas obras do precursor Hegel. Desde suas obras juvenis, fica
patente que o instrumento necessita de um sujeito consciente capaz de infundir-lhe
atividade, eliminando a passividade material do instrumento de modo a permitir a
emersao de sua verdadeira esséncia: a finalidade transformadora. Por intermédio do
escopo racional, a atividade do trabalho possibilita a transformagio de um objeto
material e natural — Lukdcs reconhece a enorme importincia de tal assercio da cate-
goria da teleologia:

A anilise concreta da dialética do trabalho humano supera, em Hegel, a antinomia
constituida por causalidade e teleologia, apontando o lugar concreto que a finalidade
humana consciente ocupa dentro do contexto causal abrangente sem esfacelar esse con-
texto € sem sair dele para apelar a qualquer principio transcendente, mas também [...]
sem perder de vista as determinacoes especificas da finalidade do trabalho.*

Mais adiante, ainda na mesma obra, Lukdcs aponta a identidade existente entre
as visdes de Marx e Hegel sobre o cardter teleoldgico do trabalho com relacio aos
nexos naturais-causais que o sujeito operante transforma de acordo com sua finalida-
de racional-ideal.

Nos Prolegémenos, Lukics define como um “genial episddio” a teleologia hegeliana do trabalho: ver
Prolegomeni all'ontologia dell'essere sociale, cit., p. 23 [ed. bras.: p. 57]. De acordo com Tertulian, o por
teleolbgico é préximo A “intencionalidade da consciéncia” que Husserl e Heidegger reelaboram a
partir de Brentano, cf. Nicolas Tertulian, “Lukdcs e I'ontologia”, cit. p. 105.

" G. Lukdcs, I/ giovane Hegel (Turim, Einaudi, 1975), p. 481.
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Em meio A tentativa de reconstituir a origem do conceito lukacsiano de teleolo-
gia através de um estreitissimo vinculo com Hegel — que por sua vez exerce a funcio
de abrir caminho também para a especulagio marxista —, uma questio permanece em
aberto: por que Lukdcs, na Ontologia, refere-se mais & Ciéncia da logica, precisamente
na parte relativa A teleologia, do que ao capitulo da Fenomenologia do Espirito sobre a
“Prépria Coisa”, no qual encontra-se igualmente exposta uma concepgio da teleologia?
Obviamente, a resposta s6 pode ser dada apés uma andlise atenta do texto hegeliano,
uma vez que a pergunta diz respeito ao cardter conferido por Hegel a teleologia nas
duas obras: mais ontolégico na Ciéncia da légica e mais fenomenoldgico na Fenone-
nologia do Espirito. A questio permanece como um sinal do esforgo de Lukdcs para
superar um aspecto fenomenolégico do conceito de trabalho, presente de diversos
modos em Histdria e consciéncia de classe, de forma a chegar a uma ontologia cientifico-
-genética do trabalho, a qual demandava muito mais uma leitura atenta da estrutura
l6gico-cientifica da Ciéncia da ligica do que da estrutura histérico-fenomenolégica
constante de Fenomenologia do espirito. Essa explicacio permite-me vincular as duas
maiores obras marxistas de Lukdcs, porém voltaremos a essa questio de forma mais
detalhada no inicio do capitulo dedicado 2 anilise do trabalho em Histdria e conscién-
cia de classe. Deve-se ter também em mente o fato de que, na Ontologia, Luldcs jd se
encontra mais liberto dos condicionamentos da dogmdrica stalinista, segundo a qual
o velho Hegel representava a reagio prussiana — ao contrdrio do jovem Hegel, ainda
um revoluciondrio. Assim, na Ontologia, Lukdcs fica mais 4 vontade para analisar as
categorias da Ciéncia da logica, sem a necessidade de limitar-se 2quelas encontradas na
Fenomenaologia do espirito.

O escopo estabelecido para o trabalho representa, para Marx, assim como para
Lukdcs, 0 momento em que o ideal se torna um elemento fundamental da realidade
sécio-material, na medida em que determina a cadeia causal das determinagdes do
ser. E aqui que Marx retoma o momento ideal, recuperando-o dentro de sua pers-
pectiva materialistica. O papel da teleologia cresce pelo fato de que passa a constituir,
através do trabalho e de sua funcio de principio em relagdo ao social, o elemento
fundador da socialidade. A origem da sociedade, portanto, encontra-se também no
pensamento do homem. Posicionando-se sobre essa linha de continuidade entre
Hegel e Marx, Lulcdcs repassa todas as etapas do pensamento marxista da dialética do
trabalho e encontra na §tvapig (poténcia) aristotélica, assim como havia feito o pro-
prio Marx, o instrumento para a emersio de uma nova objetividade. Aristételes assu-
me um papel importante na estrutura terica da Ontologia, e a leitura feita por
Lukics do filésofo grego nunca se mostrou tio “moderna”, como reconhece Heller®.
Faz-se agora oportuna a reconstitui¢io dos momentos que intcgram a categoria teleo-
légica do trabalho, assim como mencionar o espelhamento, ponto em que mais cla-
ramente se identifica a relagio com Aristételes.

5 Cf. Agnes Heller, “Paradigma del lavoro e paradigma della produzione”, em I/ posere della vergogna
(Roma, Editori Riuniti, 1983), p. 77.
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A Widerspiegelungstheorie (teoria do reflexo/espelhamento) ocupa um lugar
central na Ontologia e, a0 mesmo tempo, constitui o maior divisor de dguas das
obras juvenis, sobretudo em relacdo as criticas de Histdria e consciéneia de classe
diante do tema. O espelhamento representaria uma atividade gnoseolégica, segundo
a qual a mente humana seria capaz de reproduzir a seu modo o objeto conhecido —
reproduzindo-o, portanto, nio fotograficamente, mas de acordo com as modalidades
subjetivas do processo de conhecimento. E provével que a revisio que faz o velho
Lukdcs de algumas de suas posturas juvenis e protomarxistas sobre o tema do espe-
lhamento lhe tenha rendido criticas durissimas por parte daqueles que estimavam
esse momento de seu trabalho, incluindo alguns de seus préprios discipulos®. Na
Estética, Lukdcs havia se afastado da refutacio 4 teoria do reflexo, exposta em His-
téria e consciéncia de classe. Ji na Ontologia, o espelhamento assume uma posigdo
central dentro da concepcio de trabalho.

Com efeito, o préprio Lukdcs destaca a relagio quase indissocidvel entre
espelhamento e pér teleolégico, ainda que existam elementos heterogéneos nessa
relagio®. O espelhamento, ao reproduzir na consciéneia o ser em si dos objetos
naturais, exerce uma superagio da distincia entre sujeito e objeto — superacio essa
que, nesse estdgio do processo laboral, encontra-se presente unicamente na cons-
ciéncia, no mundo ideal. A superacdo nos d4 pistas da precisio necessiria a um
espelhamento para passar em seguida 4 posigio da finalidade e da exatidio (ainda
que aproximada) necessdria para produzir os objetos e transformé-los em posses
espirituais do ser social. O espelhamento se baseia na categoria da possibilidade®,
na medida em que é possivel criar uma realidade e fazé-la interagir com a realida-
de natural, transformando-a em uma nova objetividade que, apesar de ser uma
nova entidade dentro do ser social, ndo possui a mesma natureza daquilo que é

' “Serd certamente supérfluo, para o leitor que possua intimidade com a filosofa, destacar a estreira

relagio existente entre essa aspiragio e nossa qualidade de alunos do autor de Histdria e consciéneia de
clasce, com quem jamais partilhamos a radical negagio de sua obra-prima”, Ferenc Feher, Agnes Heller,
Gybrgy Markus, Mihaly Vajda, “Premessa alle annotazioni sull’'ontologia per il compagno Lukidcs”,
cit, p. 8.

“Os dois atos heterogéneos a que nos referimos sio: de um lado, o espelhamento mais exato possivel
da realidade considerada ¢, de outro, o correlato pér daquelas cadeias causais que, como sabemos,
sio indispensdveis para a realizagio do pér teleolégico”, G. Lukdcs, Onzologia dell'essere sociale, cit.,
v. IL, p. 36.

Limiro-me aqui a destacar quanto Lukdcs encentra-se vinculado 4 categoria da possibilidade a partir
de Histdria e consciéncia de classe, quando atribui ao proletariado uma consciéncia de classe possivel,
mesmo gue ainda ndo tenha atingido sua maturidade, tampouco plena expressio. Conclui-se, assim,
que a possibilidade passa a constituir, a partir de Kant, uma categoria do intelecto, ¢ o principio de
raz2o suficiente de Leibniz representa tio somente a antecipagio da possibilidade como categoria 16-
gica. Lukdes credita a Kant uma atenuagio do cardter de necessidade (cf. G. Lukdcs, Prolegomeni
allontologia dell'essere sociale, cit., p. 154); assim, considerando-se que a possibilidade, juntamente com
a necessidade e com a existéncia, integra o grupo da modalidade, pode-se entio deduzir que um cari-
ter reduzido da necessidade deixa mais espaco para a categoria da possibilidade na definicio de uma
modalidade baseada em objetos.



O trabalho na Ontologia 41

reproduzido®. Dd-se origem, assim, a um terceiro momento no que concerne ao
sujeito e ao objeto, que assume a funcio de mediador®. Lukdcs concebe o espe-
lhamento no 4mbito da consciéncia como o primeiro passo para a diferenciacio
entre 0 homem e o animal; com efeito, por meio do espelhamento, a consciéncia
desempenha um papel primordial na determinagio do fim a ser alcancado, ao
passo que, nos animais, ela constitui um mero epifendmeno. O espelhamento
remete & objetivacio da finalidade, para cuja definicio ele contribui, na forma de
espelhamento-completamento. Por sua vez, porém, a objetivacio determina a fi-
nalidade do préprio espelhamento®, estendendo-se ao redor do que lhe deu origem.
Forma-se, assim, um processo dialético, que, posto em marcha pelo espelhamen-
to do objeto natural na consciéncia humana, cria uma cadeia causal que afeta o
préprio principio, concretizando-se em uma nova objetivacio e determinando a
aquisi¢ao de outras propriedades do ser social, de modo a representar o que de
novo se formou na consciéncia como resultado do ato do espelhamento. E preci-
samente aqui que se pode apreender o cardter dialético da concepcao lukacsiana
da consciéncia.

Como visto, o espelhamento constitui uma categoria de origem aristotélica.
Lukécs se vale amplamente daquilo que considera o cardter intrinsecamente dialé-
tico da dbvapg (poténcia) ontolégica de Aristételes’, entendida também como
possibilidade incluida no ato de conhecer o objeto. Na prética, o sujeito entrevé
as possibilidades de transformacio que o objeto encerra em si mesmo sob a forma
de simples possibilidade. Desse modo, Lukdcs retoma algumas concepgdes kan-
tianas indicadas nos Prolegémenos através da expressio “finalidade sem escopo™.
Nio se deve esquecer que o conceito aristotélico de pipmeig (imitacio), retomado
por Lukidcs, representa, no desenvolvimento do pensamento aristotélico, um dos
momentos de afastamento das concepcdes platdnicas, justamente por conta da
separacio que Platdo faz entre a mente e as coisas fisicas. A mente humana contém

Para aferecer um exemplo adicional da quase total incompreensio da complexidade da Onzologia, cito
o0 juizo altamente reducionista feito por um intelectual americano a respeito da relagio entre trabalho
e natureza na Ontologia: “Infelizmence, o dltimo Luldcs, mesmo passando pelo Lukdes marxista-leninista,
desenvolve suas premissas ontolégicas reduzindo a relagio entre a humanidade ¢ a natureza e entre a
histéria e a natureza a uma teleologia baseada no crabalho humano, ainda que reconhega a fundamen-
tal importincia da integracio da natureza em uma teleologia assim construida”, J. Ely, “La costruzione
della natura in Lukdcs”, Capitalisino, Natura, Socialisino, n. 1, Roma, mar. 1991, p. 77. Evidentemen-
te, ou Ely desconhece o teor completo da obra ou deliberadamente a simplifica a qualquer custo, le-
vando em conta apenas o jovem Lukdcs de Histdria e consciéncia de classe.

% Em uma conferéncia de 1970, como numa anrtecipagio a2 Ontologia, Lukdcs, referindo-se  diferenca
> pag 8 G

existente entre o ser-em-si dos objetos naturais e seu espelhamento na consciéncia, fez a seguinte
afirmacio: “O conhecimento em geral faz uma distingdo bastante nitida entre o ser-em-si objetivamen-
te existente dos objetos e seu processo cognitivo”. Ver G. Luldcs, “Le basi ontologiche del pensiero e
dell’attivitd dell'vomo”, em Luomo e la democrazia (Roma, Editori Riuniti, 1975), p. 27.

' Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell’essere sociale, cit., v. I, p. 42-5 [ed. bras.: p. 69-72].

A esse respeito, ver Massimo Cacciari, “Lukdcs o dell'impossibile ontologia”, cit.

53

G. Lukdcs, Prolegomeni all'ontologia dell'essere sociale, cit., p. 111 [ed. bras.: p. 50].
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“a verdade dos entes”. Recordo que Tomds de Aquino fez do espelhamento exa-
tamente o ponto forte de sua ontologia religiosa, ao defender o czdaeqzmtz’a inte-
lectus ad rem®, isto é, a adequacio do intelecto 4 coisa, gracas 4 capacidade
cognitiva conferida por Deus ao intelecto humano, capaz de reproduzir em si
mesmo toda a complexa arquitetura da criacdo. As coisas naturais assumiam a
funcio de medida de precisio da capacidade cognitiva do intelecto. Embora tenham
sido criticos radicais da escoldstica tomista, Descartes falou explicitamente: “den-
tre meus pensamentos, alguns sio como imagens das coisas, e s6 a esses convém
de fato chamar de ideias™*"; j4 Locke mencionou uma “conformidade entre as ideias
e a realidade das coisas™’
objeto™ 8
o qual ordo rerum est iclem ordo idearum (a ordem das coisas ¢ a mesma que a ordem
das ideias). Hegel também defendeu a necessidade de uma precisao na correspon-
déncia entre representagdes e o individuo que raciocina®. Por fim, Wittgenstein
exprime-se da seguinte forma sobre a relacdo entre as coisas € a mente: “A propo-
sicio é uma imagem da realidade [...]. Se verdadeira, a proposicdo mostra como

e Kant referiu-se ao “acordo da cognicdo com o seu
— estes dois dltimos, inclusive, retomaram o mote de Spinoza segundo

estdo as coisas”®. Existe, assim, uma ampla tradicio filoséfica 4 qual a teoria do
espelhamento de Lukdcs pode fazer referéncia. No fundo, essa teoria representa
uma tentativa de solucionar o cldssico problema do conhecimento na histéria da
filosofia, segundo o qual a esséncia das coisas encontra-se apartada dos signos que
a representam; mais do que isso, Lukdcs concebe uma relagdo entre esséncia e
signo, de modo que a natureza das categorias, como determinacdes de ser, seja
idéntica 2 sua funcio gnoseoldgica.

Mesmo refutando qualquer forma de ontologia religiosa, Lukdcs retoma o espe-
lhamento aristotélico e, de modo extremamente original, confere um novo significado

% Platao, Menone (Bari, Laterza, 1980), p. 283 [ed. bras.: Ménon, Sio Paulo, Loyola, 2001].

Tomds de Aquino, Swmma Teologica, 1, 16, 2 [ed. bras.: Suma teoldgica, Sio Paulo, Loyola, 2001];
Swmma contra Gentiles, 1, 59 [ed. bras.: Suma conrra os gentios, Porto Alegre, Sulina, 1990]; De verita-
7, q. 1, a. 1 [ed. bras.: Verdade ¢ conbecimento, Sao Paulo, Martins Fontes, 1999]. Na realidade, o
primeiro a inserir no pensamento filoséfico o conceito de adequacio do intelecto e da coisa foi o fl6-
sofo hebreu Ben Salomon Isracli (845-940), em seu Liber de definitionibus. Locke defenderd uma
conformidade das ideias e da realidade das coisas em Saggio sull intelligenza umana (Bari, Laterza, 1972),
IV, 4, § 3, p. 55, e Kanr, o acordo do conhecimento com seu objeto, em Critica della ragion pura (Bari,
Laterza, 1979), 11, p. 98-9) [ed. bras.: Critica da razdo pura, Sio Paulo, [cone, 2007). Hegel também
defende a necessidade de uma exatiddo na correspondéncia entre representagio e individuo que co-
nhece, em sua Enciclopedia delle scienze filosofiche in compendio, cit., § 213, p. 198,

* René Descartes, Meditazioni metafisiche (Bari, Laterza, 1986), I1L, p. 35 [ed. bras.: Meditagées metafi-

sicas, Sio Paulo, Martins Fonres, 2011].

% CF. John Locke, Saggio sull'intelligenza umana, cic., IV, 4, § 3, p. 55.
* Immanuel Kant, Critica della ragion pura, cic., 111, p. 98-9.

3 . G. W. E Hegel, Euciclopedia delle scienze filosofiche in compendio, cit., i 3
* CF. G. W. E Hegel, Enciclopedia dell losofich pend; §213, p. 198

“ Ludwig Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus (Turim, Einaudi, 1980), 4021 e 4022, p. 23 [ed.
bras.: Tractatus logico-philesophicus, Sio Paulo, Edusp, 2001].
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ao conceito de dHvapig (poténcia), o que implica duas importantes consequéncias. A
primeira é que o espelhamento constitui substancialmente uma categoria do ser, e nio
apenas do conhecimento; nesse sentido, o espelhamento condiciona a passagem entre
gnoseologia e ontologia, inserindo os problemas relativos ao papel da consciéncia e da
dupla fun¢io gnoseoldgico-ontolégica do espelhamento no campo das ciéncias natu-
rais. O espelhamento, ao apresentar-se como primeira categoria do ato laboral, cons-
titui também o primeiro passo para superar a separagio feita por Kant entre sujeito e
objeto, e que s6 o trabalho tende a eliminar por completo®. Fica-se, portanto, em uma
dimensio da tendéncia, na medida em que nio apenas a separacio sujeito-objeto pode
ser vista, sob alguns aspectos, como necessdria para o desenvolvimento humano, mas
sobretudo porque o ser-em-si nio ¢é inteiramente capt;ivcl pclo pensamento — ou seja,
o ¢ apenas de maneira aproximada. E preciso entender que “uma fundamentagio
ontoldgica correta de nossa imagem de mundo pressupde as duas coisas, tanto o co-
nhecimento da propriedade especifica de cada modo do ser como o de suas interagdes,
inter-relacdes etc. com os outros™® e com o ambiente que o circunda. A segunda
consequéncia é que essa tentativa de retomar dentro da esfera das agdes humanas a
dlvopug aristotélica, embora tenha sido sugerida a Lukdcs pela ontologia contempo-
rinea de Nicolai Hartmann, é original®.

Gostaria de deter-me brevemente em um ponto que pode ser mal compreen-
dido — a saber, a interpretagio idealistica do espelhamento lukacsiano. Se levarmos
em conta o mito platdnico do dnpovpyydg (demiurgo), presente no didlogo Timeu,
torna-se possivel uma interpretacio idealistica do espelhamento. De fato, como se
sabe, o dovpyyog platdnico contempla (Be@pia) o mundo das ideias e plasma os
entes temporais (Aldve) na matéria, sendo que o espaco onde os deposita assume
a funcio de receptdculo. Na prética, o 81njuovpydg buscaria espelhar uma ideia (€i80g)
na matéria, criando uma forma concreta (Lop@®n). Mas nio creio que se possa falar
em um espelhamento efetivo, pois o espelhamento existe apenas na mente humana,
e nunca na matéria; assim, nos encontrariamos diante do problema enfrentado por
Marx, o da impossibilidade do livre movimento em meio & matéria, problema de
resto ndo ignorado por Platio, que condenou a arte justamente por constituir uma
representacio distorcida da perfeicdo das ideias. O espelhamento de que fala Lukécs
¢ um processo de reprodugio mental dos objetos, e ndo de criagio de objetos segun-
do modelos apartados dos préprios objetos. O trabalho, da forma como Lukdcs o

1 De acordo com Vitroria Franco, que retoma a Estética de Lukdcs, trabalho e ciéncia diferem entre si
pela incapacidade do trabalho de “alcangar o nivel de generalizagdo de resultados a que chega a ciéncia”,
cf. Vitroria Franco, “Il lavoro come forma originaria’ nell'ontologia di Lukdcs”, Critica Marxista, Roma,

ano XV, n. 3, maio-jun. 1977, p. 125.
G. Lukdcs, Prolegomeni all' Ontologia dell essere sociale, cit., eap. 1, p. 9 [ed. bras.: p. 41].

¢ Além do capitulo sobre Hartmann do primeiro volume da Ontologia dellessere sociale, cic., cap. 11, p.

115-64 [ed. bras.: p. 129-50], ver Nicolas Tertulian, “Sull'oggettivismo della grande Ontologia™, em
Guido Oldrini (org.), em Lukdcs (Milio, Isedi, 1979), p. 295, ¢ “La nascita dell'ontologia: Hartmann,
Heidegger e Lukacs”, em Lukdes: la rinascita dell ontologia, cit., p. 47-83.
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compreende, nio admite uma separagio entre objetos e modelos mentais, que sio
sempre espelhamentos, e o trabalho ¢ a traducio na realidade de fins que sao, por
sua vez, modelos mentais sob o controle da necessidade. Portanto, excluo a hipéte-
se de que Lukdcs repita o mito platénico do dnpovpyds; ao contrario, foi Platio
que urilizou a teleologia do trabalho para conceber uma cosmologia como obra de
um dnuiovpyds, com a importante diferenca de que, para Platdo, os modelos sio
distintos dos entes, ao passo que para Lukdcs essa separagdo se mostra impossivel,
pois nio pode ser concebido um lugar distinto para os modelos em relacio i reali-
dade empirica, uma vez que essa separacio implicaria uma ontologizagio da ideia.
Desse modo, o modelo permanece como um objetivo inalcancdvel, porém nio
menos importante para a impostagio de uma finalidade, e a ontologizacio da ideia
56 pode ser alcancada através de sua objetivacio.

E impossivel separar a abordagem da fungio do espelhamento da do lugar
do fim a ser realizado ao longo do processo laboral — e, portanto, da categoria
inteira da teleologia e de suas consequéncias, tanto em termos de um novo papel
da consciéncia humana nas relagbes com o mundo exterior quanto do surgimen-
to de novas constelagdes dentro do mundo social. A categoria lukacsiana da teleo-
logia, em sua inteireza, encontra-se a meio caminho entre a teleologia hegeliana
¢ seu acabamento/realizacio na teoria do espelhamento de Aristételes. Com
efeito, a impostagdo de um fim a ser realizado deve passar pelo conhecimento dos
nexos naturais que serio empregados ao longo do processo laboral. O espelhamen-
to das conexdes causais naturais nio encontra lugar apenas na “pesquisa dos meios” —
para usar a mesma terminologia da Ciéncia da Ldgica hegeliana —, mas também
na prépria defini¢io do fim a ser realizado e, por conseguinte, em sua realizagio.
A definicio da finalidade implica o desenvolvimento de um papel ativo por parte
da consciéncia: pode-se afirmar que a defini¢io da finalidade constitui o primeiro
ato consciente que permite diferenciar de modo concreto o homem do animal,
representando ainda o abandono da condicdo de mera epifenomenalidade da
consciéncia animal. Além disso, o novo papel da consciéncia, direcionada para um
correto conhecimento dos meios naturais, implica um controle, por parte do
homem, de seus préprios sentimentos e emogaes. Surge, assim, o controle do lado
consciente sobre o lado emocional do ser™, o que ratifica cada vez mais o proces-
so da racionalidade crescente na vida cotidiana do homem, incrementando e
acclerando seu processo de humanizacio, viabilizando assim seu distanciamento
dos comportamentos emotivos tipicos do estdgio animal®. A consequéncia disso
é o desvanecimento da subjetividade ante a objetividade do processo laboral,
sempre que o momento predominante for o da producio. A subjetividade intervém
apenas no decurso do processo laboral e em seus produtos como satisfacio de
necessidades. Mais adiante, veremos como o dever-ser constitui a categoria que

¥ Cf. G. Lukics, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 51-2 [ed. bras.: v. 11, p. 79].
% Cf. ibidem, p. 54 [ed. bras.: v. II, p. 79-80].
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envolve conjuntamente sujeito e objeto, mas somente apds o sujeito, gragas ao
trabalho, alcar-se 4 condicio de dominante®.

Lukdcs supera a separacio kantiana entre sujeito e objeto e a impossibilidade de
conhecimento da coisa-em-si recomando as criticas de Hegel a essa impossibilidade:
“Lembremos a afirmagio jd citada de Hegel de que categorias nio podem ser em ab-
soluto meros produtos do pensamento no sentido idealista subjetivo (como em Kant),
mas se ligam inseparavelmente &s objetivas formas da objetividade, porém, no estdgio
da sensa¢io™. Naturalmente, Lukdcs nio segue 0 mesmo caminho de Hegel e rejeita
a excessiva logicizagio da ontologia, permanecendo firme em sua concepgio ontold-
gica material. _

De acordo com as diretrizes estabelecidas por Lukdcs para a ontologia do traba-
lho, sempre delineia-se de modo mais acentuado o cardter de principio do trabalho
em relagio ao homem e a seu préprio mundo ideal. Dialeticamente, porém, o fim a
ser realizado origina-se da necessidade, como reconhece® Lukdcs ao vincular-se forte-
mente & concepgio hegeliana do trabalho como satisfagio de uma necessidade. O
elemento novo que diferencia Lukdcs de Hegel e o reaproxima da posi¢io de Marx ¢
Engels ¢ o fato de que a necessidade a ser satisfeita perde terreno diante da realidade
da luta pela sobrevivéncia. A introduc¢io dessa novidade decorre da grande atengio
dada pelos dois fundadores do marxismo s teorias evoluciondrias de Darwin®, ao
contrdrio de Hegel, que nio se portava como um evolucionista em sua hlosofia da
natureza, por conta da influéncia de Schelling, um defensor da ideia de que o progres-
SO na natureza encontrava-se mais vinculado a contraposicio de forcas opostas e a sua
sintese em uma forma de ser superior — prescindindo substancialmente, portanto, da
ideia de uma adapragio as variagbes do ambiente. Uma vez mais, tornam-se patentes
os limites da concepgao hegeliana e os esforgos de Lukdcs a im de conciliar o posicio-
namento de Hegel com o de Marx, mantendo-se sempre, de maneira critica, em sua
posicio de tertium datur [terceira via]. O fim a ser concretizado, como demonstrado,
surge da necessidade a ser satisfeita, mas a0 mesmo tempo constitui algo além disso:
o fruto de uma atividade racional que marca cada vez mais seu préprio cardter racio-
nalizante a3 medida que se vio acumulando as experiéncias laborais.

O momento mais importante da concretizagio da finalidade por intermédio do
processo laboral ¢ a pesquisa dos meios naturais capazes de viabilizar essa concretizagio

A relacio sujeito-objeto e conhecimento-agio foi retirada de Antonio Jannazzo, “Lontologia dell’ultimo

Lukics, prospettiva e posizione politica”, cit., inteiramente em contraposi¢io ao pensamento de Laura
Boella: “Mesmo afirmando que, de tal modo, a consciéncia humano deixa de ser um ‘epifendmeno’ na
medida em que ultrapassa a mera adaptagio ao ambiente e dd impulso 4 transformagio e 4 inovagio da
natureza, Lukdces lhe nega qualquer funcio constitutiva, reservando-lhe um papel ontolégico modal,
definido como ‘cardter de possibilidade’ no sentido da §voyng aristotélica”, em Laura Boella, “Il rappor-
to tra teoria ¢ prassi nell'ontologia dell'essere sociale. Note sul marxismo dell'ultimo Lukdcs”, Aut Aur,
n, 157-158, p. 65.

7 G. Lukdcs, Prolegomneni all'ontologia dell essere sociale, cit., p. 141 [ed. bras.: p. 178].
% CF. idem, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 11, p. 50 [ed. bras.: p. 47].

% Recorde-se de que Marx pretendia dedicar O capital a Darwin.
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e, por conseguinte, o papel e a funcio do instrumento. Hegel destacou o papel do
instrumento como mediacio entre ideia e realidade, tendo sempre presentes as impii—
cacoes especulativas do uso da categoria aristotélica do espelhamento, inclusive como
instrumento para a pesquisa dos meios. A esse propésito, é importante recordar a én-
fase com que Lukdcs sublinha a necessidade de conhecer o mais objetivamente possivel
oS processos nacurais, os quais, postos em movimento, viabilizam a realizacio da fina-
lidade™. No entanto, permanece o fato inescapdvel de que o conhecimento de tais
processos ndo pode ser completo, na medida em que a natureza se apresenta como uma
realidade heteronomamente cambiante e heterogeneamente produzida. Esse ser-em-si
da natureza corresponde a “um sistema de complexos cuja legalidade continua a operar
com toral indiferenca no que diz respeito a todas as aspiragoes e ideias do homem”™”".
Enquanto o ser-em-si da natureza permanecer estdtico, ndo realizard, tampouco, con-
quentemente, produzird algo novo. A cisdo entre sujeito e objeto, nesse caso, serd total.
Apenas quando o ser-em-si se vir transformado em um ser-para-nds’, mesmo que
apenas imaginado, serd possivel perscrutar as possibilidades latentes nos objetos naturais
de serem transformados de acordo com a finalidade estabelecida; o tinico modo de
fazé-lo é dispor as proprias conexdes causais a serem transformadas de acordo com o
pér teleoldgico estabelecido. O homem deve, portanto, reconhecer a conexio existen-
te entre as qualidades dos objetos naturais (seu ser-em-si) e sua empregabilidade com
fins laborais (seu ser-para-nés). Encontramo-nos diante da intersecio de um procedi-
mento que Lukdcs observa a partir de duas posigées distintas: uma que recai no campo
dos fenémenos concretos — ou seja, a interagio entre o ser-em-si € o ser-para-nos, os
quais, juntos, viabilizam a concretizacio do novo (até aqui compreendido como fruto
do pensamento) — ¢ outra envolvida do ponte de vista das categorias légicas nessa in-
tersecdo, interseccionando-se elas mesmas em teleologia e causalidade. Trata-se de uma
maneira dupla de analisar o processo laboral, que permite a Lukdcs esbocar sua posicio
de tertium datur entre materialismo e idealismo. Veremos mais adiante que Lukdcs
descreve detalhadamente a relagao entre teleologia e causalidade.

Para Lukdcs, a capacidade de concretizagio de um fim em maior ou menor grau
encontra-se subordinada 4 capacidade de transformar a causalidade natural em um ser
estabelecido, processo no qual o pensamento desempenha papel determinante. O
outro lado da concretizacio da finalidade é a natureza, sob a forma de objetos a serem
transformados a fim de satisfazer a necessidade que se encontra no principio do ato
laboral, bem como sob a forma de meios apropriados para essa transformacio. Assim,

Recordo 0 modo como Giuseppe Prestipino reconduziu justamente a dualidade entre “perfeicio” como
modelo procedimental de cficdcia ¢ a “perfeicio” como valor axiolégico de finalidudes que estimulam a
acio, 4 “dupla racionalidade weberiana, como o emprego racional de meios apropriados para um fim
e como o agir racional voltado 4 realizacio de valores: a Zweckrationalitit e a Weltrationalitit”, Giuseppe
Prestipino, “II ‘regno dei fini’ nella scienza delle cause”, Metaphorein, n. 79-80, p. 117.

G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. I1, p. 26 [ed. bras.: p. 54].

Recordo aqui o que Lukdcs afirmou a respeito do ser-para-nds em sua conferéncia “As bases ontolégicas
do pensamento e da atividade do homem” ¢, de modo mais detalhado, na segunda parte da Fsética.
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o trabalho exibe, nessa triparti¢io, todo o seu cardter de mediagio entre a necessidade
e seu sujeito (o homem) e a natureza (objeto da necessidade). Ao fazer isso, o trabalho
estabelece também o momento da reconstrugio da totalidade das relagdes entre sujei-
to e objeto™. O momento necessirio para a concretizagio da unidade de sujeito e
objeto é o fato de que uma forma de ser precisou elevar-se a partir de seu estigio
precedente, gracas & posicio racional de um fim, e efetuar um salto em dire¢io a uma
forma de ser mais complexa: o ser social surgiu do ser orgénico e inorgénico, respei-
tando ¢ transformando, de acordo com suas préprias intengées, as legalidades consti-
tutivas daqueles dois estdgios precedentes.

Podemos notar que Lukdcs se vale do método dialético para manter unidas as
trés fontes de pensamento por ele compiladas. Sua contribuicio reside no esforgo de
mostrar que a adaptagio do homem ao ambiente, ponto-chave do positivismo, deve
passar pela categoria hegeliana da “asticia da razio” e, por sua vez, esta tiltima deve
necessariamente invocar a categoria aristotélica do espelhamento. Com efeito,
conclama-se a consciéncia a facilitar essa adaptagio ao ambiente através da transgres-
sa0 e da transformagdo da prépria natureza. Lukdcs segue assim o ensinamento de
Marx segundo o qual a realidade do pensamento, o cardter nio mais epifenomenal da
consciéncia, reside na praxis™. O uso da dialética e da epistemologia marxista pode
parecer ser o trago menos original da tltima fase do pensamento de Lukics, porém
sem davida revela-se fecunda sua tentativa de sintetizar aquelas trés diferentes tradigées
filoséficas através do desvelamento dos nexos dialéticos que os vinculam, revestindo a
Ontologia de um cardter excepcional.

Antes de passar ao estudo das consequéncias histéricas da dialética do ato laboral,
especialmente no que tange 4 génese do homem e da sociedade, parece-me oportuno
levar as tltimas consequéncias a andlise conduzida por Lukdcs no estabelecimento con-
ceitual dos momentos dessa dialética. O primeiro momento de grande importincia
tedrica é o cardter de alternativa com que se depara o homem que vislumbra uma fina-
lidade e busca os meios para concretizd-la: “A alternativa, que também é um ato de
consciéncia, &, pois, a categoria mediadora com cuja ajuda o espelhamento da realidade
se torna veiculo do por de um ente™?. O existente ¢ natural e dispde de uma legalidade
prépria que, mesmo quando transformada, continua a fazer-se presente; por conta de
sua génese heterogénea em relagio ao fim racional, essa legalidade representa um empe-
cilho & realizagio do fim. Desse modo, o desenvolvimento do trabalho se processa
sempre através de decisdes alternativas™. O cardter de alternativa do qual se revestem

A categoria da rotalidade tem se mostrado presente no pensamento filoséfico de Lukdcs desde suas
obras juvenis pré-marxistas, o que evidencia a continuidade entre as diversas fases de seu desenvolvi-

mento filoséfico.
™ G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 11, p. 35 [ed. bras.: p. 63-4].
7 Ibidem, p. 45 [ed. bras.: p. 73].

76 Qs alunos da Escola de Budapeste criticaram vivamente o cardter individual da alternariva, cf. Ferenc

Feher, Agnes Heller, Gyérgy Markus, Mihaly Vajda, “Premessa alle annotazioni sull’ontologia per il
compagno Lukdcs”, cit., p. 28-9.
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os objetos naturais constitui a nova reproposi¢io da &livaug aristotélica adotada por
Lukdcs. A alternativa que surge diante do sujeito do trabalho, no momento da escolha
dos meios de trabalho e dos objetos a serem transformados, é um sinal claro do alto grau
de especializacio do trabalho e dos atos de espelhamento, o que possibilita uma escolha
mais conscientente efetuada™. Podemos, portanto, considerar a alternativa como o
momento do jd iniciado desenvolvimento histérico do trabalho: ao se fazer presente,
constitui o resultado de um processo deflagrado antes. O principio ¢é antes, e 0 homem
sofre as consequéncias do processo dialético que parte desse principio e tem na alterna-
tiva um de seus maiores vetores de desenvolvimento.

Lulkdcs extrai consequéncias imediatas do cardter de alternativa que os objetos
naturais apresentam em si mesmos, No que diz respeito a concretude da alternativa: a
alternativa que se apresenta ao homem ¢ sempre composta por objetos concretos e
suas possibilidades concretas de tomar parte neste ou naquele processo transformador?,
Essa funcio da escolha implica intrinsecamente uma dupla relagio: de um lado, o
espelhamento dos objetos naturais, que devem necessariamente possuir a maior obje-
tividade possivel; do outro, a correcdo da execugio pritica das operagdes transforma-
doras. Ambos os termos dessa equagio — isto é, o espelhamento na consciéncia e a
préxis transformadora — confundem-se no 4mbito da racionalidade. Lukdcs traz i tona
a racionalidade nio apenas no nivel do espelhamento, o que poderia representar uma
dimensio gnoseolégica do problema do trabalho, mas também — o que é mais impor-
tante — no que diz respeito & prixis transformadora; a ontologia mostra-se, assim,
vinculada a gnoseologia™. J4 no estabelecimento da finalidade e no ato do espelha-
mento evidencia-se de modo patente a conexio indissoldvel entre ontologia e gnoseo-
logia, embora ambos os processos se desenrolem o dmbito da consciéncia — isto ¢,
trata-se de dois processos ideais, cuja conexio assim produzida guarda a mesma nartu-
reza ideal. Agora, ao contrdrio, poe-se em questdo uma dimensio concreta, como re-
lembra Lukdcs: “Sua racionalidade nunca pode ser absoluta, mas, ao contrério — como
sempre ocorre nas tentativas de realizar algo —, € a racionalidade concreta de um nexo
se... entdo” ¥, Desse modo, néo nos encontramos mais no plano ideal apenas, mas
também no plano da realidade concreta que estd envolvida no processo de trabalho,
de acordo com os cinones de uma racionalidade humana. Tal racionalidade foi con-

G. Lukécs, Onzologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 43.
* Ibidem, p. 47.

™ As concepgoes de Lukidcs sdo criticadas por Prestipino, que, referindo-se & primeira parte da Ontologia,

afirma: “O Lukdcs maduro equivoca-se quando, ao denunciar o oportunismo agnéstico da epistemo-
logia contemporinea, declara a onrlogia incompativel com qualquer gnoseologia, quase renovando,
assim, a contraposicio canénica entre marerialismo ¢ idealismo. Equivoca-se, sim, pois a gnoseologia,
como teoria do processo genérico da consciéneia, € indissocidvel de qualquer ontologia, como teoria
processual-genética das diferentes camadas do ser: ndo apenas porque a consciéncia humana faz parte
de uma determinada camada do ser, mas sobretudo porque um conhecimento das camadas do ser s6
¢ possivel na medida em que parta da autoconsciéncia da camada & qual a prépria consciéncia perten-
ce”, Giuseppe Prestipino, "Il ‘regno dei fini’ nella scienza delle cause”, cit., p. 117.

" G. Lukics, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 11, p. 48 [ed. bras.: p. 76].
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jurada por uma necessidade humana — que, para Lukdcs, é também social —e, portan-
to, por uma necessidade do ser social concreto que a exprimiu e que vem a ser o
tinico protagonista de facto do ato laboral sob qualquer aspecto.

O cardter concreto do sujeito (ser social) do trabalho constitui um dos limites
da escolha entre alternativas — mais exatamente, seu limite superior, ao passo que o
limite inferior encontra-se na capacidade do espelhamento de transformar a possibi-
lidade em realidade®. Os erros que eventualmente decorrem de um espelhamento
erréneo, de uma execucio prdtica equivocada ou ainda de outras causas “podem ser
corrigiveis com o ato ou os atos sucessivos, o que introduz novas alternativas na cadeia
de decisoes descrita [...] ou entio o erro cometide inviabiliza todo o trabalho™?. O
cardrer de alternativa é visto por Lukdcs como o cardter dominante oferecido pela
realidade ac homem. Como se depreende do que se viu anteriormente, a alternativa
¢ uma categoria que abrange nio apenas os complexos naturais, mas também qualquer
aspecto do real que recaia na esfera da agio humana.

A esse propésito, vale recordar que precisamente sobre a categoria da alternativa
foram dirigidas as criticas dos alunos da Escola de Budapeste, que acusaram seu mes-
tre de tratar a alternativa como categoria do individuo, a0 invés de considerd-la cate-
goria do social®. Entretanto, a procedéncia dessa critica, ainda que incontestdvel, abre
a possibilidade de ler mais a fundo o texto lukacsiano, buscando nele uma resposta
implicita. Com efeito, Lukdcs trata o problema da alternativa relacionando-o & agao
do individuo, porém fica subentendido que nio apenas o individuo efetua uma esco-
lha dentro de um conjunto de alternativas, as quais se apresentam também  socieda-
de. A alternativa, portanto, é também social, e a prépria sociedade como um todo
efetua escolhas entre alternativas. Isso se d4 de forma andloga ao processo individual,
visto que, com base no préprio programa ontoldgico lukacsiano, o trabalho serve como
modelo para toda agio humana, seja ela individual ou coletiva®. Assim, quando se
leva em conta a concepeio original lukacsiana do trabalho, a diferenca entre esses dois
niveis se torna cada vez mais ténue. Isso, para ndo mencionar o fato de que o individuo,
diante de uma série de alternativas, responderd sempre e em qualquer caso de modo
social, na medida em que é essencialmente um ser social. Tal resposta se transforma
em possibilidade objetiva apenas apds sua passagem pela prdxis, passagem esta que
representard uma possibilidade objetiva para fucuras alternativas®. Para Lukdcs, é

¥ Ibidem, p. 47 [ed. bras.: p. 75].

#  Ibidem, p. 42 [ed. bras.: p. 72].

Cf. Ferenc Feher, Agnes Heller, Gyorgy Markus, Mihaly Vajda, “Annotazioni sull'ontologia per il
compagno Lukdes”, cit., p. 26. ’

E justamente a concepgio do trabalho como medelo que suscita as maiores polémicas entre os alunos
da Escola de Budapeste.

A esse respeito, o discurso lukacsiano, apesar de ndo explicito, ¢ claramente implicito e dbvio. Assim,
os alunos — conforme o citado artigo do grupo de Heller — tém razio ao assinalar sua explicita ausén-
cia, porém se esquecem de sua implicita presenca. Para Lukdcs, sempre pareceu claro que o campo de
possibilidades ¢ oferecido pela histéria, sendo traduzido pelo homem em aro.
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evidente que essa possibilidade ¢ oferecida pela histdria, sendo entio traduzida em ato
pelo homem; além disso, a prépria escolha entre alternativas permite nao apenas o
salto da possibilidade para a realidade, mas representa também o momento do con-
trole da prépria escolha. O processo de escolha e alternativa como um todo continua
a manter um cardter peculiar e constante de gradualidade, que envolve pequenos
saltos no interior de um processo dialético, cujas novas formas de ser podem almejar
uma dimensdo universal apenas dentro da propria esfera®. Segundo Lukdcs, tanto a
necessidade quanto o cardter cognitivo sio elementos dominantes na alternativa®”. J4
escrevi sobre a enorme importincia conferida pelo pensador hiingaro i dimensio
gnoseoldgica do trabalho — que de certo modo entrelaca-se & dimensio ontolégica. O
espelhamento, a pesquisa dos meios e a escolha entre alternativas representam tanto
os momentos ideais do ato laboral quanto aqueles em que a consciéncia desempenha
sua funcdo mais relevante, quando, consequentemente, a relagio entre ideal e real
torna-se mais estreita, a ponto de o0 momento ideal se transformar em um momento
da realidade®. Mas o cardter de principio de que o trabalho se reveste em relagio ao
homem e a todas as suas atividades evidencia-se também no que diz respeito 4 ativi-
dade cognitiva, como Lukdcs claramente enuncia: “é preciso ainda sublinhar que a
investigacdo dos objetos e processos na natureza que precede o pér da causalidade na
criagio dos meios ¢ constituida essencialmente por atos cognitivos reais, ainda que
durante muito tempo nio tenha sido reconhecida conscientemente, e desse modo
contém o inicio, a génese da ciéncia™. O trabalho, para Lukdcs, representa também
a base da abordagem cientifica da natureza; além disso, o fato de as hipéteses cientifi-
cas serem determinadas pelas representacées ontolégicas da vida cotidiana permite
estender sua andlise a todos os aspectos da prépria vida cotidiana. Tem origem, assim,
um complexo processo dialético que, partindo do trabalho, gera em sua condicio de
principio um modo de ver as coisas calcado em uma rigorosa racionalidade cientifica
que, por sua vez, extrapola a forma de conceber a vida cotidiana. Novamente, torna-se
explicita a concepgio de Lukics do trabalho como principio e motor do processo
cotidiano do homem. Mesmo levando em conta as consequéncias geradas pela relagio
dialética entre trabalho e ciéncia, é possivel identificar uma posicio constante de Lu-
kdcs no que tange & ciéncia, assim como a distingio que ele faz entre ela e o conheci-
mento em geral.

Lukdcs reconhece a indispensabilidade do conhecimento a0 mesmo tempo que
considera a ciéncia necessdria apenas em fases posteriores da evolugio do trabalho.

i Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 46 [ed. bras.: p. 70-1].

5 CF. Ibidem, p. 50-1 [ed. bras.: p. 79).

A esse respeito, Lukdcs retoma literalmente o pensamento de Marx, assinalando que, “para Marx, o
trabalho ndo ¢ uma das muitas formas fenoménicas da teleologia em geral, mas o Ginico ponto em que
se pode demonstrar onrologicamente um pér teleolégico como momento real da realidade material.”,
ibidem, p. 23 [ed. bras.: p. 51]. A questdo, de resto, ¢ retomada por Ferenc Tokei em “Lontologie de
I'etre sociale: notes sur l'ocuvre posthume de Gydrgy Lukdes (1885-1971)7, cit., p. 30.

" Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cic., v. 11, p. 31 [ed. bras.: v. 11, p. 59-60].
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Se para trabalhar fosse necessdrio um conhecimento mesmo que somente aproximado
dessa infinidade intensiva enquanto tal, o trabalho jamais poderia ter surgido nos es-
tégios primitivos da observacio da natureza (quando nio havia um conhecimento no
sentido consciente). Esse fato ¢ realgado ndo apenas porque ai estd presente a possibi-
lidade objetiva de um superior desenvolvimento ilimitado do trabalho, mas também
porque deriva com clareza como um pdr correto; um pdr que apanhe com aquela
adequagio concretamente requerida pelo pér do fim concreto os momentos causais
necessdrios para o fim em questdo tem a possibilidade de ser realizado com sucesso
também nos cases em que as representagées gerais acerca dos objetos, dos processos,
das conexdes etc. da natureza ainda sdo inteiramente inadequadas enquanto conheci-
mentos da natureza em sua totalidade.”

Antes de mais nada, Lukdcs distingue uma forma de conhecimento como o
momento fundamental do pér teleolégico de outra— que deve ser compreendida como
ciéncia —, a do momento do conhecimento da natureza em sua totalidade. Essa dis-
tingio implica que a primeira forma de conhecimento deva ser aquela que faz parte
do principio, como ponto de partida do ato laboral, ao passo que a segunda requer
uma compreensio da natureza como um todo e, por conseguinte, o inicio do desen-
volvimento do tabalho. Entre outros aspectos, o fato de ser o conhecimento uma
premissa do ato laboral corretamente executado permite-me antecipar a diferenca
fundamental entre Hegel e Lukdcs: o primeiro julga o comego como desprovido de
pressupostos, e o segundo ndo. A presenca necessdria de um ato de conhecimento
explicado por meio de um espelhamento dos nexos naturais no 4mbito da consciéncia
e de um pér teleoldgico ideal implica a pressuposicdo de fatores concretos e naturais
que aparecerdo transformados em novas objetividades ao fim do processo laboral, tan-
to como meios quanto como objetos. Com respeito ao processo posto em marcha,
encontramo-nos diante de um principio relativo nio absoluto, baseado numa dialéri-
ca histérica concreta. - '

A distingio feita por Lukdcs entre conhecimento, espelhamento e ciéncia, além
de remeter quela entre principio e desenvolvimento do principio, pode ser reencon-
trada também na diferenciagio entre ontologia e gnoseologia. Pouco antes do trecho
citado anteriormente, Lukdes afirma:

Aqui se torna palpdvel a diferenga entre por em sentido ontolégico e em sentido gnosio-
légico. Neste tiltimo sentido, um pér ao qual falte o préprio objeto permanece um pér,
embora o juizo de valor que se fard a seu respeito deva ser de falsidade ou apenas de in-
completude. Ao contririo, quando se pde ontologicamente a causalidade no complexo
constituido por um pér teleolégico, este deve captar corretamente o seu objero, sendo
nio é — nesse contexto — um por.”

% Ibidem, p. 28 [ed. bras.: p. 53].
' Ibidem, p. 27 [ed. bras.: 55).
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Em tltima anélise, a distin¢io entre gnoseologia e ontologia expressa no trabalho
implica a necessidade de um conhecimento cada vez mais preciso dos nexos naturais,
de modo a permitir um aproveitamento sempre maior deles nos atos laborais. Com
efeito, vimos que a ciéncia encontra sua origem na pesquisa dos meios para a realiza-
cao dos fins”™. Assim, o trabalho contém um impulso continuo no sentido de um
aprofundamento sempre maior das leis naturais. O trabalho, assim, apresenta uma
natureza dupla: torna-se o meio para o aprimoramento do conhecimento humano,
mais que para uma funda¢io ontolégica do homem, ainda que continue a existir uma
profunda heterogeneidade entre trabalho e ciéncia®.

A dupla natureza do trabalho claramente aparece aqui pela primeira vez: ele é
principio e meio, e os dois momentos encontram-se indissoluvelmente ligados. En-
tretanto, a meu ver, é oportuno pesquisar no pér teleoldgico o verdadeiro momento
da génese do conhecimento e, em tltima andlise, da ciéncia. Com efeito, ¢ ao impos-
tar a finalidade que o homem deflagra o processo que visa 4 satisfacio da necessidade;
assim, ¢ exatamente a partir desse momento que tem infcio a pesquisa do meio e a
concretizacio do fim através da transformaciio dos objetos naturais. A consciéncia é
conclamada a desempenhar um novo papel, superando o estigio de mero epifenéme-
no de um ser biolégico para tornar-se o elemento fundamental do ser social, na me-
dida em que permite ir além da simples adaptagio ao meio ambiente, efetuando uma
verdadeira transformagio do exterior de acordo com seus préprios ditames. Desse
modo, o materialismo dialético se distingue do marerialismo mecanicista®™.

O papel que Lukdcs confere & funcio do conhecimento e, portanto, da cons-
ciéncia néo deve ser atribuido a uma reproposi¢io de cunho idealista de problemdricas
materialistas”; mais que isso, representa a tentativa de reforcar a base racionalista do
materialismo marxista, voltando-se com este fim para uma leitura de viés objetive do
sistema hegeliano. Sob essa ética, nio faz sentido falar de idealismo em Lukdcs, a ndo
ser que se desconhegam tanto o préprio significado conferido por Lukdcs ao idealismo
quanto as criticas que ele fazia a respeito. Além disso, o préprio Marx destaca que,

2 CF. ibidem, p. 29 [ed. bras.: p. 56].

%3 A esse respeito, deve-se ter em mente que o trabalho difere da ciéncia por nio atingir o nivel de gene-

ralizacdo que esta dltima alcanca, ¢f. Vittoria Franco, “Il lavoro come “forma originaria’ nell’'ontologia
di Lukdcs”, cit.

" Permanece em aberto a questdo da proeminéncia do fator da consciéncia ou do fator macerial. Com

efeito, nio ¢ ficil encontrar tal solugdo, mas pode-se trabalhar com a proeminéncia de um ou de outro
ponto de vista. No fundo, porém, trata-se de uma questdo com um fim em si mesima, uma vez que seu
aspecto central é o nexo dialético indissocidvel éntre consciéncia e matéria.

» W. R. Beyer tentou provi-lo em “Marxistische Onrologie, eine idealistiche Modeschépfung”, cit.

Observe-se bem o ane de publicagio, 1969, quando Lukdcs ainda dava os primeiros passos na clabo-
racio da Onralogia e apenas uma pequena parte da obra tinha sido publicada — na prética, as poucas
referéncias contidas nas Conversagioni con Litkdcs. O exemplo cientificamente deletério de Collerti e
Bedeschi foi, nesse caso, amplamente superado. Por outro lado, Collerti e Bedeschi encontram-se
perfeitamente afinados com este exemplo de dogmatismo stalinista, o que confirma que os extremos
acabam sempre por se atrair quando se trata de refutar qualquer tentativa de nova definicio ou desco-
berta no campo da ciéncia ¢ do pensamento humano.
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para reconhecer o cardter nio mais epifenomenal da consciéncia, é preciso dirigir-se
dialeticamente & préxis. O escopo realizado, de acordo com as perspectivas oferecidas
pela consciéncia, faz surgir novas formas de objetividade, que decorrem da natureza
apenas na medida em que sio dela extraidas e guardam um cardrer de realidade do
mesmo modo que seus produtos. Lukdcs, radicalizando o que disse Marx a respeito
do cardrer ndo mais epifenomenal da consciéncia no ato laboral, propde a relacio
entre esséncia e fendmeno de maneira diversa, uma vez que a consciéncia detém o
poder de trespassar a esséncia, deflagrando assim um mecanismo que, com o surgi-
mento do novo, pode ser visto como transformacio da esséncia.

Entretanto, a meu ver, o racionalismo de Luldics, mesmo nio sendo identificivel
com o idealismo hegeliano apesar de sua estreita correlacio, espelha sempre um card-
ter cldssico do racionalismo moderno tal e qual se desenvolveu de Descartes até Hegel,
a saber, a persisténcia do problema do limite. Com efeito, de acordo com o que expus
no tocante & fungdo da consciéncia e ao pér teleolégico, pode-se deduzir que 0 homem,
ao formular a finalidade a ser realizada, estabelece também os seus limites, no senrido
de que o ato da pesquisa dos meios e dos objetos a serem transformados torna-o cons-
ciente de seus préprios limites e da necessidade de superd-los®. Os limites dizem
respeito i realidade exterior, tanto no sentido natural quanto no social, e podém ser
apreendidos apenas no préprio ato de conhecimento ¢, portanto, de sua superagio. A
supera¢do configura-se, assim, ndo apenas como conhecimento adequado dos nexos
naturais através da atividade racionalizadora que estabelece leis naturais, mas também
como real transformagio desses nexos naturais. Nota-se, assim, que no ato laboral o
homem supera aqueles limites que simplesmente nio existiam antes do trabalho, e
através do trabalho ele cria um meio de constante progresso para a futura superagio
dos limites a que chegou Aic et nunc. Essa estrutura para uma superagio apropriada
do limite implica, porém, outra série de consequéncias. Apés a realizagio do escopo
estabelecido e, portanto, da superacdo do limite, a consciéncia nio pode inventar para
si um novo procedimento, partindo sempre, em vez disso, do resultado de um pro-
cesso”. Ainda mais, ela precisa repetir toda a estrutura do processo, mesmo que parta
de um resultado alcancado, devendo re-conbecer a adequacio dos meios ao fim esta-
belecido. No caso da génese da alternativa, conta com destacada importincia a ade-
quacio reciproca de finalidade e meio e, portanto, a presenca de eventuais erros no
processo laboral. Assim, a consciéncia é de certa forma “forcada” & re-peticdo da estru-
tura original do conhecimento, surgida no 4mbito do trabalho, ¢ esse fator de persis-
téncia da estrutura original do trabalho em todo ato humano de conhecimento nao

*  Lukdcs destaca o cardter limitante, ja apontado por Hegel, da natureza exterior: “E realgado no meio

[...] o momento do dominio ‘sobre a natureza exterior’, com a delimitagio dialética igualmente corre-
ra de que, a0 contrdrio, no pdr do fim, o homem permanece submetido a ela”, G. Lukdcs, Ontologia
dell’essere sociale, cit., v. 11, p. 30 [ed. bras.: 38]. E fato que 0 homem domina a natureza exterior, mas
também ¢ verdadeiro que o livre movimento no material nio é realmente possivel.

7 Giuseppe Prestipino afirmava que o escopo é um metainstrumento do trabalho em seu Realisme ¢

utopia. In memoria di Lukdcs e Bloch (Roma, Editori Riunid, 2002), p. 318.
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apenas confirma o cardter de génese do trabalho em relagio ac homem e a todas as
suas agdes, mas também evidencia em que extensio o processo deflagrado pelo traba-
lho espelha e repete constantemente a estrutura do principio. A estrutura conceitual
utilizada por Lukdcs, por sua vez, espelha total e perfeitamente o que foi dito por
Hegel. Com efeito, de modo paradoxal, a consciéncia conserva e revoluciona conti-
nuamente o conhecimento dos nexos naturais e os pores teleoldgicos, em sintonia com
seu préprio modelo, o trabalho.

Agora podemos extrair algumas conclusées da particularidade da relacio estipu-
lada por Lukécs entre gnoseologia e ontologia. De acordo com o que foi exposto an-
teriormente, o limite imposto pela gnoseologia 4 ontologia é a adequagio do
conhecimento & realidade para a realizagio do fim e a satisfacio da necessidade.
Desse modo, o conhecimento adequado dos meios e dos instrumentos de trabalho
torna-se, na condi¢do de veiculo da socialidade, mais importante que a prépria satis-
facio da necessidade, na medida em que a sociedade transforma a pesquisa sobre a
natureza no meio com o qual se garantem os resultados do processo laboral e, mais
que isso, a possibilidade de sua continuidade e de seu aperfeicoamento”. Lukdcs
chega, assim, a uma maquiavélica conclusio: o fim domina os meios — de resto, exa-
minaremos mais adiante como essa conclusio acaba por ser sucessivamente redimen-
sionada®. A partir dai, surge o momento de mediacio que une escopo e realizagio, ou
seja, o instrumento, e todo o cardter de mediaco executado pelo trabalho entre a neces-
sidade humana e a natureza exterior. Detendo-nos ainda na fungio conferida por Lukd-
cs 4 gnoseologia — ou seja, a de mediadora entre o fim e a realizacio do fim — e antes de
passarmos a andlise do papel da necessidade no processo laboral como um todo —a fim
de rediscutimos definitivamente toda a categoria lukacsiana da teleologia —, devemos
destacar o cardter de dado consumado da causalidade. Com efeito, para Lukécs a teleo-
logia representa ¢ nove modo de enxergar a causalidade, e a relacio entre ambas se ex-
plica pela compreensio da causalidade como um dado consumado fornecido.

O trabalho constitui a base sobre a qual “é evidenciada a tnica relacio filosofi-
camente correta entre teleologia e causalidade™®. A tarefa executada por Marx de li-
mitar a questdo 2 relagio teleologia/causalidade, excluindo qualquer outro termo,
representa para Lukdes um ato filoséfico de extrema importincia. Com efeito, a te-
leologia precisa de um sujeito que a formule, ao passo que a causalidade nio apresen-
ta essa necessidade, na medida em que existe por si e para si nos nexos naturais, com

8 CE G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cic., v. 11, p. 29 [ed. bras.: p. 57].
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Antecipo aqui um trecho esclarecedor da Ontologia: “o conhecimento mais adequado que fundamen-
ta os meios (ferramentas etc.) ¢, muitas vezes, para o ser social, mais importante do que a satisfacio
daquela necessidade (pér do fim)”, idem [ed. bras.: idem].

1 Ibidem, v. II, p. 28 [ed. bras.: p. 89]. Nos Prolegdmenss, o trabalho aparece de modo mais claro como
o elemento que estabelece a relacio entre teleologia e causalidade: “E o trabalho, portanto, que intro-
duz no ser a interrelagdo unitdria de base dual entre teleologia e causalidade. Antes que houvesse o
trabalho, existiam na natureza apenas processos causais”, idem, Prolegomeni all ontologia dellessere so-
ciale, cit., p. 11 [ed. bras.: Prolegémenos para a ontologia da ser social, cit., p. 44].
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total respaldo de qualquer forma de empirismo da estirpe de Hume. Resumindo, a
teleologia se presta 4 fundacio de uma ontologia do sujeito, ao passo que a causalida-
de pode no mdximo contribuir para a definicio de uma gnoseologia. A contribui¢io
de Hume para a histéria da filosolia foi exatamente tornar supérflua ou mesmo im-
possibilitar uma ontologia, deslocando todo o interesse da filosofia moderna no sen-
tido de uma gnoseologia mais precisa; o proprio Kant caiu justamente nessa espécie
de sono gnoseoldgico, acordando dele apenas para definir um tipo de ontologia do su-
jeito moral e pritico. Para ser impostada, a teleologia pressupée um conhecimento
adequado dos nexos causais — ou seja, uma gnoseologia, que, entretanto, deve ser
consumada a partir do pér teleolégico. Os nexos causais devem ser transformados no
imbito do processo laboral; a0 passar da poténcia ao ato, consumam os conhecimen-
tos cientificos que permitem justamente a concretizagio desse processo. Para Lukdcs,
portanto, fica clara a diferenca entre as posicdes gnoseoldgicas e ontoldgicas, enquan-
10 0 mesmo ndo ocorria, a seu ver, com Hegel'”', tampouco com Engels. Pergunto,
" agora: e com Kant? Nio hi davidas de que a impossibilidade de conhecimento da
coisa em si, conceito indispensdvel para tornar impossivel uma ontologia, permitindo
apenas a defini¢io de uma subjetividade gnoseoldgica, é parcialmente superada na
Critica do juizo, em que se postula uma teleologia da natureza de origem divina, mas
tal pressuposicdo é necessdria para definir uma filosofia da natureza e explicar substan-
cialmente como é possivel que o homem modifique a realidade externa. Portanto, a
tarefa de Lukdcs, nesse caso, ndo é aproximar seu marxismo de Hegel, mas sobretudo
assinalar de modo destacado a distidncia que ambos guardam entre si, através de um
retorno 4 letra do discurso marxista e a uma recuperagio de viés categorial da metafi-
sica aristotélica.

Apresentando o trabalho como campo de relagio entre teleologia e causalidade,
Lukdcs se vé obrigado a empregar alguns momentos categoriais para definir as relagdes
entre ambas as categorias. E um deles é o valor. O valor, por si 56, abre a questio da
necessidade social dos atos executados com vistas 4 realizacio de um im. Em suma, a
teleologia é impensdvel sem a causalidade, para nio falar no fato de que a causalidade
deve necessariamente impor uma reavaliacio da fungio da ciéncia no 4mbito do pro-
cesso laboral. Com respeito a isso ¢ preciso destacar que Lukdes reconhece, da mesma
forma como procede com a linguagem, que também na ciéncia a distincia entre o
sujeito e o objeto tende a diminuir, razio pela qual torna-se problemdtico falar em
uma contraposi¢io entre o homem e a natureza. Além disso, o reconhecimento da
necessidade ou da inutilidade social de determinados atos laborais implica a introdu-
¢do de momentos sociais na esfera do procedimento cientifico, intromissio essa que
evidencia o cardter extensivo da socialidade em todos os ramos da atividade humana.
Tal extensio da socialidade envolve uma generalizacio cada vez maior dos resultados
cientificos e uma adequacio praticamente universal de sua prépria génese, o trabalho,
a todos os ramos da atividade humana sob a forma de modelo. As generalizagbes

19 Cf. idem, Onrolagia dell essere sociale, cic., v. 11, p. 30 [ed. bras.: p. 51-2].
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cientificas nio apenas tornam possivel a existéncia de uma ontologia verdadeiramen-
te correta, mas devem também adaptar-se a representacoes ontoldgicas. Por essa razdo,
historicamente se observam contrastes entre a racionalidade surgida no 4mbito do
processo laboral e a racionalidade aplicada de modo extensivo & compreensao do
mundo. O empirismo de Hume é um desses exemplos.

A partir da consideracio lukacsiana da causalidade surge o cardter de convencio-
nalidade conferido pelo homem 3s leis da natureza, que teriam sido por ele formuladas
para propiciar a transformagio da prépria natureza, representando a estreita relagao
entre o conceito hegeliano de “astiicia da razio” e as ideias de Lukdcs concernentes a
legalidade cientifica. De qualquer maneira, tal convencionalidade nio alteraria substan-
cialmente a esséncia da causalidade, justamente porque ela existe apenas na mente de
quem a formula, e a matéria é convocada a corresponder as ideias daquele que define a
finalidade. Muitas vezes Lukdcs, oscilando entre os limites da consciéncia ditados pela
matéria e a superagio na matéria desses mesmos limites, emprega a expressio “sem vio-
lar sua esséncia”, que indica o ponto final de sua intencio intelectiva: a esséncia condu-
zida 4 sua explicagdo. O trabalho por necessidade constitui, em qualquer caso, um ser
em ato no qual o momento do conhecimento desempenha um papel fundamental:
apenas um perfeito conhecimento dos meios materiais pode permitir sua utillizagao no
trabalho e na producio. Em suma, o conhecimento do objeto e o objeto material devem
de algum modo coincidir para permitir o surgimento do novo. O conhecimento deve
abrir a possibilidade de superagio da forma de ser precedente e viabilizar a génese da
nova forma de ser, ou seja, deve atuar como um primeiro momento de mediag¢io. Com
efeito, toda forma de ser contém sempre as formas de ser precedentes jd superadas,
constituindo uma evolugio histérica destas tiltimas; de modo andlogo, a forma de ser
precedente contém a forma de ser sucessiva em potencial, como futuro. E é o trabalho,
baseado em um perfeito conhecimento ou espelhamento, que possibilita a transi¢ao da
poténcia para o ato, produzindo assim a nova forma de ser.

E oportuno analisar o problema das categorias e voltar & questdo do surgimento
do novo 4 luz de seu uso. Lukdcs muitas vezes se detém no problema das categorias e
afirma, invocando Marx:

as categorias sio formas do ser, determinagdes da existéncia. Aqui, em um dmbito gene-
ralizado, o contraste de Marx com seus antecessores é ainda mais marcante. J4 a expres-
sio “categorias” manifesta essa oposigio: categoria significa, textualmente, assergio,
portanto, a formulagio intelectivo-verbal daquilo que ¢, no mundo existente, o perma-
nente, o essencial, que, devido a essa essencialidade, sio suas determinagées permanentes
e duradouras. Parece, por isso, em geral evidente que aqui o pensamento se aproxima da
realidade, imprimindo-lhe essa essencialidade. Segundo a concepgio de Marx, ao con-
trdrio, esses tragos generalissimos da esséncia dos objetos sio determinacaes do ser obje-
tivas que existem independentes da consciéncia pensante.'”

1% G. Lukdcs, Prolegomeni all'ontologia dell essere sociale, cit., p. 334 [ed. bras.: p. 367].
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Lukdcs rejeita, portanto, toda interpretagio puramente idealista das categorias;
mais do que isso, retorna, como fez o préprio Marx, ao significado aristotélico das
categorias, ou seja, o de-determinagdes simultaneamente légicas e ontolégicas. Assim,
se reavalia até mesmo a concep¢io spinoziana da correspondéncia entre a ordem das
coisas e a ordem das ideias (ordo rerum est idem ordo idearum).

Apés a constituicio da filosofia como ciéneia auténoma em relacio A teologia, a
objetividade do pensamento passou a ocupar posicio central na especulacio filoséfica.
Toda forma objetiva do pensamento na filosofia moderna encontra-se falsamente volta-
da para o conceito de Deus; na realidade, é 0 homem o centro da especulagio, tanto que
os estudos de légica se concentram na tentativa de conferir ao pensamento um status
epistemoldgico. A essa exigéneia remontam as formas tipicas da légica moderna. Em
paralelo & formalizacio, teve inicio um crescente processo de semiologizagio. Ldgica
formal e semiologia sdo, em diversos aspectos, os resultados de um processo geral de
libertagzo do pensamento da hegemonia teolégica. A critica de Heidegger ao racionalis-
mo e 2o logicismo, por outro lado, retomando a outra tradigio antirracionalista do
pensamento ocidental, negou a objetividade do pensamento, procurando evidenciar o
negativo no dmbito do pensamento da mais avancada modernidade: a téenica. Por
conta disso, uma reavaliagio da possibilidade de uma nova objetividade do pensamento
deve partir da reconsidera¢io da origem do pensamento moderno e, de modo conjunto,
de uma técnica nio contrastante com o homem e sua cultura mais auténtica'®. Uma
resposta 4 critica de Heidegger é a Ontologia de Lukdcs, na qual a melhor tradicio filo-
séfica se faz presente — mais que isso: na qual, sob diversos aspectos, chega & maturidade
o processo evolutivo do pensamento filoséfico iniciado com Descartes.

O cogito cartesiano representou a nova formulagio da identidade do ser e do pensar
como ato de pura intuigio, que, assim, mostrava-se objetiva e universal, apesar de expres-
sa na primeira pessoa por um sujeito (cogito ergo sum)'*. Enquanto para os gregos a iden-
tidade do pensamento e do ser constitufa o proprio pressuposto do pensar, para os
modernos ela se comportava como o resultado de um ato intuitivo e, portanto, nao cate-
gorial, mas nem por isso menos categérico e absoluto. De todo modo, com sua nova im-
postagio, Descartes exorcizou a presenga do negativo, compreendido como falta de

1% Cf. Nicolas Tertulian, “La rinascita dell’ontologia: Haremann, Heidegger, Lukdcs”, cit. Tertulian lembra-

-nos também de que Lukdcs nio aceitava a auséncia do trabalho no Dasein heideggeriano, em seu “Sul
metodo ontologico-genetico in filosofia”, Marxismo Oggi, Roma, n. 2, maio-ago. 2003, p. 50-1.

s

i O filésofo argentino Enrique Dussel sustenta que o ergo cogite cartesiano representa o inicio de uma
rradicio que caracteriza toda a modernidade como filosofia da dominacio, que vai desde Descartes até
a “vontade de poténcia” de Nietzsche — cf. Enrique Dussel, Historia de la filosofia y filosofia de la libe-
racidn (Bogotd, Nueva America, 1994), p. 315s. —, razio pela qual ao ego conguisto de Correz corres-
ponde o ¢go cogito de Descartes — cf. idem, 1492, El encubrimiento del Otro (Madri, Nueva Utopia,
1992). Deve-se levar em conta um aspecto essencial do pensamento cartesiano, a saber, o de que a
primeira claboragio do famoso cogite ergo sum, na realidade, ocorreu em francés, uma lingua caracte-
ristica da modernidade, no ano de 1637, dentro do Disconrse sur la methode [O discurso do mérodo],
quando Descartes escreveu “Je pense done je suis”, enunciando assim claramente uma subjetividade que
pensa, subjetividade implicita no cogito ergo siim, porém nio de moda aberro.
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objetividade do pensar, dando inicio 4 tradigio que se estende até a filosofia contemporé-
nea e enxerga na logica o fundamento da ontologia. De modo concomitante a essa evolu-
¢ao histérico-filoséfica, ocorreu também uma evolugio histérico-légica, que se manifestou
na redugdo das categorias légicas a um Gnico fundamento ontolégico — o qual, para
Descartes, ¢ a intuigio pura, ao passo que para Kant, mais que a intuicio, é seu cardter de
puro (rein) comego do conhecimento. O cardter puro da intui¢io demanda o presssupos-
to de um Eu igualmente puro; a pureza se comporta como o indicador de um lento
abandono da tangibilidade do ser. A impostacio é sempre a mesma de Descartes; a novi-
dade, contudo, encontra-se no fato de que Kant se vé obrigado a regressar s categorias
aristotélicas, com a diferenca de que sio expulsas aquelas mais vinculadas a relagdes obje-
tivas (lugar, encontrar-se, tempo, ter, agir, sofrer), permanecendo as categorias mais tipicas
(qualidade, quantidade, relagio — em alemdo, Gemeinschaft, que significa também “comu-
nidade”) de um objeto em relagio légica com o Eu puro. Por conta disso, em plena Idade
Média, o teélogo Gilberto Porretano sustentava que as categorias inerentes 2 substincia
eram, na realidade, a qualidade, a quantidade e a relacio. Kant acrescenta a modalidade
como uma categoria-recepticulo de todas as determinacées do ser (possibilidade, necessi-
dade/contingéncia, existéncia). Os estoicos haviam reduzido essas categorias a quatro,
conservando entre elas substincia, qualidade e relagio e introduzindo o modo de ser. A
objetividade em Kant ¢, porém, confundida ainda com um ato de intuicio intelectual.
Hegel, ao contrdrio, substitui o comeco formal do conhecimento pelo comego
formal do pensar, compreendendo a realidade como unidade de existéncia e de essén-
cia e reintroduzindo uma tangibilidade, a0 menos légica, do ser. A realidade constitui,
portanto, uma relacio, e as outras duas categorias kantianas, qualidade e quantidade,
sdo expressas como determinacbes (Bestimmung, que significa também “destinacio”)
légicas, e toda a realidade é concebida como um gigantesco movimento das determi-
nagoes. Com Hegel se perde o valor comunicativo e de juizo das categorias kantianas,
mas se acentua ainda mais o cardrter légico, que deixa de ser meramente intuitivo para
se tornar tedrico da realidade. A objetividade ¢ uma determinagio negativa do con-
ceito, assumida e superada — portanto, subentendida (aufgehobt) na ideia. A realidade
¢ racional e, por consequéncia, substancialmente légica, pura forma de pensamento,
e este tltimo ¢ Gnico e simples (guod est sempre unius et simplex), o ab-solutum (abso-
luto), livre do vinculo ou da relagio com as diferencas e as distincées do material.
Mesmo sendo l6gica, a realidade estd sempre vinculada ao fundamento, o ser, razio
pela qual em Hegel as determinagées se referem sempre ao fundamento, que é o princi-
pio da Ldgica e uma espécie de permanéncia para além da sucessio das dererminacées:
“O avangar daquilo que constitui o comego nio deve ser visto de outro modo que nio
como uma determinagio ulterior do préprio comego, de modo que aquilo que come-
¢a continua a estar na base de tudo aquilo que a ele se segue, nunca desaparecendo
destes dltimos™*. Hegel demonstra que a objetividade do pensar representa uma re-
missdo as formas-determinagées assumidas pelo conteddo-fundamento, que é o

" G. Hegel, Scienza della Logica, Livro 1, cit., p. 57.
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principio permanente, no curso de seu desenvolvimento légico, ao qual corresponde
um desenvolvimento histérico. Em Hegel, a ontologia ¢ légica.

Marx atribui todo o movimento das determinacdes légicas a seu fundamento
material e a seu conteddo histérico, que estd sempre vinculado ao sujeito que age ou
pbe em movimento tais determinacées, isto é, 0 homem'®. Para Marx, o cardter sub-
jetivo das determinagées é ainda mais forte que para Hegel, embora permane¢a em
vigor o problema da universalidade do fundamento, ou seja, o ser social. E Lukdcs
assume as mesmas posicdes de Marx, ou melhor, em Lukdcs surge de modo ainda mais
destacado o cardter ontolégico das determinagées, visto que ele emprega o termo
“determinagées do ser” frequentemente em contraposicio s categorias légicas com as
quais as determinagdes sio interpretadas e pensadas.

Interpretando a histéria da légica como uma constante redugio do niimero das
categorias, com vistas a chegar a uma Unica e simples categoria — por isso mesmo uni-
versal e ontolégica, real e l6gica ao mesmo tempo, de acordo com a tradicio aristotélico-
-hegeliana —, encontramos antes, em Hegel, a unidade da qualidade e da quantidade na
medida em que constitui relacio de qualidade e quantidade: “Aqui, como na ciéncia da
natureza, mostra-se a exatiddo da lei, descoberta por Hegel em sua Légica, de que alte-
ragbes meramente quantitativas, tendo atingido um determinado ponto, convertem-se
em diferencas qualitativas™?”. Marx inverte 2 ordem hegeliana — a quantidade precede
materialmente a qualidade —, mas respeita a relagio reciproca entre as duas categorias.
A relacio deve ser considerada como a tinica categoria universal da realidade onrolégica,
ao passo que a modalidade vé-se reduzida & condigio de determinagio de existéncia'®.

1% Henri Lefebvre, em um artigo sobre Lukdes, esclarece o papel do fildsofo marxista na questio das categorias:
“Car ces notions et catégories émergent de Uhistoire, celle de la saciéié et de la pratique sociale, de la connaissance,
de la philosophie, ainsi que des luttes sociales et et idéologiques. I importe de connaitre leur formation, détudicr
leur histoire, leur passé e leur avenir. Mais d'autre part elles ont entre elles des rapports et connexion théorique,
dont [étude fait parie intégrante de la logique dialectique et de la philosaphie: par exemple essence et apparence,
devenir et loi, ecc. Le philosophe marxiste ne pewt séparar [étude historique et l'élabaration théarique des catégories”
[Uma vez que essas nogoes e categorias provém da histéria, da sociedade e da pritica social, do conhecimen-
to ¢ da filosofia, bem como das lutas sociais e ideolégicas, é imporrante conhecer sua formagio, estudar sua
histéria, seu passado e seu futuro. Por outro lado, elas estabelecem entre si relagdes e conexdes tedricas, cujo
estudo € parte integrante da légica dialética e da filosofia, como, por exemplo, no caso de esséncia e aparén-
cia, desenvolvimento e lei etc. O filésofo marxista ndo pode separar o estudo histérico da elaboragio teéri-
ca das categorias], Henri Lefebvre, Lukdes 1955 (Paris, Aubier, 1986), p. 79. E precisamente essa
reconstrucio histérica que se busca fazer aqui, ainda que de modo superficial e sintético.

7 Karl Marx, 1l eapitale, cit., Livro I, cap. IX, p. 376 [ed. bras.: p. 381).

"™ Dussel, em seu citado Historia de lu filosofia y filasofia de la liberacidn, analisando paralelamente o desenvolvi-

mento das categorias logicas de Hegel e das categorias econémicas de Marx, identifica a qualidade com o
valor de uso, a quantidade com o valor de troca ¢ 2 medida com o dinheiro (p. 190-1). Entretanto, deve-se
reconhecer que a légica de Hegel € a légica do mercado capitalista, invertendo, porém, a aparéncia das mer-
cadorias para descobrir sua esséncia l6gica. Essa inversio continua a ser feita no ambito do mercado capica-
lista para identificar as necessidades do homem por trds do valor de uso, o trabalho vivo per trés do valor de
uoca e, por tris do dinheiro, o equivalente geral das relacdes humanas. Dussel chega 3 mesma conelusio de
Lulgdcs: “O ‘trabalho vivo' é a categoria gerarriz de todas as outras categorias de Marx. Nio fazer referéncia ao
‘trabalho vivo' de qualquer categoria demonstra o cardrer fetichista de cada uma delas”. Enrique Dussel, “Las
cuatro redaciones de El capital”, em Historia de la filosofia y filosofia de la liberacidn, cic., p. 242.
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Lukdcs, na Estética, mostra-se consciente do fato de que na histdria da filosofia hd um
deslocamento no centro do interesse e de uso das categorias a partir da substincia no
sentido da relagao: “Na filosofia moderna, a categoria da substincia, que [...] estd
intimamente ligada & ineréncia, encontra-se sempre jogada a um segundo plano. O
uso filosoficamente inconsciente de categorias dialéticas aponta, no idealismo, no
sentido da dissolugio da categoria de substincia [...]. Essa tendéncia é apoiada também
pela metodologia das ciéncias naturais modernas™®. A ineréncia, como se sabe, cons-
titui uma forma de relacio; assim, 2 relagio também representa para Lukdcs, e cada
vez mais, a categoria fundamental. ‘

Lukdes 1ambern admite uma historicidade das categorias, conForme afirma na Esté-
tica: “As categorias possuem nao apenas um significado objetivo como também uma his-
toria, tanto objetiva quanto subjetiva. Objetiva, pois certas categorias pressupdem
determinado grau de desenvolvimento do movimento na matéria [...]. A histéria subjetiva
das categorias ¢ a histéria de sua descoberta por parte da consciéncia humana™*°. Lukdcs
compreende a historicidade das categorias de um modo diverso daquele que emprego'.
A meu ver, a historicidade das categorias consiste ndo apenas em “sua descoberta por par-
te da consciéncia humana”, mas também em uma constante diminuicio do niimero das
categorias no sentido da defini¢do de uma tnica categoria capaz de explicar a ligagio do
sujeito com a realidade objetiva, categoria essa que é exatamente a relacio.

Seguindo as andlises de Lukécs, mesmo com simplificacdes talvez também ex-
cessivas, observo que a epistemologia contemporinea evoluiu no mesmo sentido, no
rastro do desenvolvimento das descobertas cientificas. Assim, partindo de uma mul-
tiplicidade de forgas, o nimero das forcas fundamentais tem diminuido até a atual
tentativa de reduzir a forca de gravitagio universal 4 forca eletromagnética, que por
sua vez € a sintese das forcas eletronuclear forte e fraca, que compéem o atémo. A
for¢a eletromagnética ¢ aquela que compéde a luz, a energia elétrica e o calor. Se, pois,
essas trés forgas sio representadas pela massa de um féton, entdo se deverd encontrar
uma particula, o gréviton, que tenha a mesma massa de um féton e que, portanto,
seja um féton. Todas as forcas existentes na natureza constituern, na realidade, intera-
¢do de corpos (como no caso da forga de gravitagio universal) ou de particulas (como
no caso das trés forcas que compdem o dromo), e, sendo interagdes, constituem, no
fundo, relagdes. Levando-se em conta a teoria da relatividade de Einstein — que baseia-
-se na equivaléncia entre massa e energia e espaco e tempo, isto é, em uma relacio —,
podemos deduzir que as forcas represenradas por massas sio também energia, pois é

' G, Lukdcs, Estetica (Turim, Einaudi, 1970), v. I, p. 707.
" Ibidem, p. 26.

""" Como enfatiza Vittoria Franco, nio hd em Lukdcs uma andlise das categorias. Ver Vittoria Franco, “II
rinnovamento della dialettica nell’ Ontologia dell essere sociale di Lukdcs”, Marx 101, n. 7, Milo, 1987,
p- 71. Franco afirma ainda que a historicidade das categorias aproxima a onrologia de Lukdcs da de
Hartmann, o qual, todavia, a enxerga como uma passagem de uma forma de ser a outra (p. 74). Scar-
poni também apontou a historicidade das categorias da ontologia lukacsiana. Ver Antonio Scarponi,
“Lontologia possibile”, Coscienza Storica, Lungro di Cosenza, n. 1, ano I, 1991, p. 116.
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a relagio entre massa e energia que constitui o fundamento da matéria. Assim, pode-
-se demonstrar a correspondéncia da composicio da matéria com o procedimento
mental de sua compreensdo. Alguém poderd refutar essa correspondéncia entre légica
e ontologia, elaborando modelos légicos e fisicos que acabario por encobrir essa evi-
dente verdade de modo a se afastar dela, rornando mais dificil a compreensio de uma
realidade que, apesar de complexa, é clara, simples e evidente.

A histéria, para Marx, € a dimensio real, nio transcendente, tampouco Gnica e
simples. Suas observagées sobre o desenvolvimento desigual evidenciam sua compreen-
sio de um tempo histérico multiforme. Quando muito, dnico e simples é o seu concei-
to do homem como ser social, embora jamais desvinculado de sua prépria base material,
de sua histéria pessoal e da histéria do ambiente no qual foi criado. Leve-se em conta o
fato de que a histéria é também a histéria da evolugao das categorias, ou seja, sua cons-
tante reducio 4 inica categoria que temos hoje — a relagio (Gemeinschaft, que é também
comunidade). Além disso, como jd vimos, o trabalho constitui ele préprio uma relacio;
podemos assim afirmar que o trabalho é uma categoria, no sentido histdrico e comuni-
tério, ou seja, social. A relagdo l6gica, abstrata, que corresponde ao trabalho ¢ exatamen-
te a categoria da relagdo. O trabalho exerce o papel de satisfazer as necessidade do homem
e, portanto, se baseia na relacio sujeito-objeto, individuo-genericidade'2

Encontra-se francamente aparrada desse panorama filoséfico geral a tentativa de
Lukdcs de responder a essa questio de forma nova e original, sem sair do 4mbito do
marxismo, para achar solucées espirias. Ao mesmo tempo, encontramos em Lukdcs
muitas das solucdes para as questdes mais importantes ligadas 4 objetividade do pen-
sar: a inversao da légica na ontologia e a reproposta da tangibilidade do ser contra a
critica de Heidegger ao racionalismo e ao logicismo. Na Estética, Lukdcs expressa
claramente sua adesio ao uso materialistico das categorias: “O materialismo dialético
nio considera as categorias como sendo o resultado de uma misteriosa produtividade
do sujeito, mas como formas constantes e universais da prépria realidade objetiva™ .
Compreende-se, assim, o estreito vinculo entre categorias e determinagées do ser.

A posicio de Lukdcs ¢ original, pois escava o fundamento de Marx, o homem,
até descobrir um ulterior fundamento: o trabalho. Além disso, “mesmo um olhar
muito superficial ao ser social mostra a inextricdvel imbricacio em que se encontram
suas categorias decisivas, como o trabalho, a linguagem, a cooperacio e a divisio do
trabalho, e mostra que af surgem novas relacées da consciéncia com a realidade e, por
isso, consigo mesma etc.”''. No mais, podemos falar em “construgao”'® das categorias

* A esse propésito, ver Vicroria Franco, “Il rinnovamento della dialettica nell’ Ontologia dellessere sociale
di Lukdes”, cit., p. 73.

"3 G. Lukdcs, Estetica, cit., p. 25.
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Idem, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 11 [ed. bras.: p. 41].

"5 “O desenvolvimento do conceito de capiral através da ‘construcio’ de categorias — que é o trabalho

dialético de Marx em O capital — ¢ eferuado passo a passo, partindo do ‘trabalho vivo’ e estendendo-se
sucessivamente a todos os momentos do ‘trabalho objetivado’™, Enrique Dussel, “Las cuatro redaciones
de El capiral”, cit., p. 243.
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légicas a partir do trabalho, paralelamente A construcio das categorias econdmicas, de
modo anélogo 4 observacio de Hegel feita por Marx no que tange 4 qualidade e 2
quantidade. Tanto em Marx como em Lukdcs, a tangibilidade do ser ¢ objetiva, na
medida em que ao pensamento corresponde um objeto, que é o referente historica-
mente mediado das atividades tedrica e laboral. Tal aspecto do trabalho demanda um
aparato de categorias [égicas, o qual nada tem a ver com a simples atividade prdtica.
Um objeto deve ser ttil, um gesto deve ser oportuno, e uma necessidade deve mostrar-
-se como tal se encontra-se fora da esfera das necessidades primdrias. A troca orgdnica
comm a natureza € o tl'aba.lho exigem que a mente humana dESenVOIVa um sistema ca-
tegorial e légico, a fim de que a préxis tenha um desenvolvimento correto. A partir
dessa estrutura surgem os “epifenémenos”, como os define Lukdcs, isto é, a conscién-
cia, o espirito, o intelecto e a razdo, que por sua vez apresentam um desenvolvimento
sempre mais autdénomo, ou seja, capaz de formular suas préprias leis independente-
mente do desenvolvimento material, podendo a longo prazo dar a impressio de total
independéncia da esfera ideal em relagio i esfera material do ser humano. A objetivi-
dade do pensar, de acordo com uma concepgio ontolégica congénere, nio pode de-
rivar da forma ideal tanto quanto do contetido material o ser social, que exprime e
concebe de modos ideais diversos, de acordo com a prépria individualidade, as mesmas
necessidades materiais. As formas sdo mutdveis, enquanto os contetidos sio substan-
cialmente idénticos. O tipo de alimentagio varia de acordo com as culturas e os am-
bientes geograficos, mas em qualquer caso a fome serd sempre a mesma. Os homens
modificaram sua concepeio do sexo, porém a reproducio humana se d4 unicamente
pela via sexual de dois seres humanos de sexo oposto, mesmo que seja cientifica e
tecnologicamente possivel sem o encontro fisico. O novo, portanto, néo faz outra
coisa além de exprimir o antigo de diferentes maneiras.

O surgimento do novo constitui um dos pontos essenciais para a compreensio
da maneira pela qual a reflexdo de Lukics pode representar uma interessante reelabo-
racdo da questio que funda a modernidade. Ao se analisar a famosa comparacio de
Marx entre a abelha e o arquiteto, Lukdcs reconhece que nela “¢ enunciada a categoria
ontoldgica central do trabalho: através dele realiza-se, no 4mbito do ser material, um
por teleolégico enquanto surgimento de uma nova objetividade™"'°. O trabalho, pri-
xis objetiva e material, ¢ o elemento que media a transicio do momento ideal para o
marterial. Naturalmente, o material pode oferecer resisténcia, e competird a0 momen-
to ideal encontrar solugées e instrumentos tedricos e prdticos capazes de permitir a
superacio da dificuldade. Qualquer novo, contudo, surge antes no pensamento, para
s6 entdo se concretizar na realidade material, sob a condicio de ser inserido em uma
cadeia causal teleolégica, como escopo ou necessidade a ser satisfeita — meio para
realizar a finalidade —, finalidade realizada ou necessidade j4 satisfeita — isto é, se j4 for
ele préprio uma relagio. O pensamento pode preconceber o novo, porém o critério
de diferenciagio entre verdadeiro e falso, ou ainda entre possivel e impossivel, entre

"% G. Lukdcs, Ontologia dellessere sociale, cit., v. 11, p. 19 [ed. bras.: p. 47].
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contingente e necessdrio, ¢ a capacidade ou nio de realizacio do que foi idealmente
concebido e posto em relagio. '

Algo andlogo estava contido na célebre distin¢o aristotélica entre verdadeiro e
verossimil, ou entre histéria e poesia: “A poesia € algo mais filoséfico e mais elevado
que a histdria; a poesia tende sobretudo a representar o universal, enquanto a histéria
reverbera o particular. Podemos dar uma ideia do universal da seguinte forma: um
individuo de dada natureza decide dizer ou fazer coisas de dada natureza em corres-
pondéncia s leis da verossimilhanca ou da necessidade™”. Em sentido mais universal,
¢ o cardrer de um evento que respeita a lei da proximidade da verdade e do rigor 16gi-
co, de maneira que o respeito das leis [dgicas, mais que o conhecimento efetivo dos
fatos, torna-se o critério da verdade ou da possibilidade de agdo. O rigor légico e o
respeito de certas condigdes ontoldgicas, como a relagio sujeito-objeto, segundo a qual
pode-se atribuir a um sujeito uma agdo cujo resultado comporta o surgimento de um
novo objeto determinado, constituem por sua vez condigbes materiais. O trabalho ¢
o momento no qual se plasma pela primeira vez na histdria da humanidade a relagio
sujeito-objeto!'® e, portanto, uma forma de relacio reciproca, que é afinal a categoria
a partir da qual se constituem as outras categorias e a categoria & qual as outras cate-
gorias acabam por se reduzir, justamente em decorréncia do pensamento marxista.

Naturalmente, qualquer pessoa pode imaginar cu detectar sentimentos intei-
ramente novos sem que haja qualquer experiéncia empirica correspondente; qualquer
mente pode formar ideias novas e originais, criando palavras e conceitos inteiramen-
te novos, porém estes apenas tornam-se reais e objetivos no instante em que sio co-
municados ao Outro e por ele compreendidos. Nesse caso, a relacio com o Outro ¢
uma condigdo ontolégica incontorndvel, e a objetividade provém da desestruturagio
e da reestruturacio na mente do Outro do juizo ou do pensamento que lhe foi comu-
nicado, de acordo com os cinones do rigor légico e do respeito as condicdes ontolé-
gicas. Por exemplo, pode-se atribuir o conceito de beleza a algo monstruoso, porém
isso deve ser feito por uma série de mediagio légicas e ideias que também respeitem
o rigor légico e as condicdes ontolégicas do que parece monstruoso & primeira vista.
Mesmo formas expressivas ainda mais distantes podem surgir a partir desses critérios,
sendo vinculadas a um fundamento apés uma andlise mais aprofundada. Lukdcs ex-
plica com clareza esse método:

Por essa razio, para desemaranhar a questio, devemos recorrer ao método marxiano das
duas vias, jd por nés analisado: primeiro decompor, pela via analitico-abstrativa, o novo

complexo do ser, para poder, entdo, a partir desse fundamento, retornar (ou avangar

" Aristéreles, Poética, 1451 b 5.

"8 Em sua Estética, Lukdces cita um trecho de Ernst Fischer retirado de Kunst und Menschheit, no qual
coloca-se claramente a origem da relagio sujeito-objeto no trabalho. Transcrevo-o aqui parcialmente
para mostrar como Lukics empregou a concepgio de Fischer: “Uma coisa natural torna-se um objeto
apenas na medida em que serve como objeto de trabalho ou meio de trabalho; somente através do tra-
balho nasce uma relagdo sujeito-objero”, G. Lukics, Estetica, cit., v. I, p. 54.
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rumo) ao complexo do ser social, ndo somente enquanto dado e, portanto, simplesmen-
te representado, mas agora também compreendido na sua totalidade real.'"”

A eficiéncia do método nio muda se pusermos “forma ideal” no lugar de “com-
plexo de ser”, ou “fundamento légico” no de “ser social”, pois esses conceitos sio
sempre regidos pela relacio entre a determinagio e o fundamento. A razio humana
funciona com base na emulacio dessa estrutura de relagio: qualquer forma racional
possui um fundamento real e objetivo.

A hermenéutica'®®, na qualidade de ciéncia da interpretagio, deve ser vista
como um destacar do novo na determinacio do existente — destaque esse que serve como
guia para a reestruturacio do ser ainda ndo existente. Tal reestruturagéo ¢, em um
primeiro momento, apenas formal e légica, porém tende a tornar-se posteriormente
real e objetiva, ao ser traduzida em realidade. Aqui, surge um problema nao mais de
ordem ldgica, mas ética: quais sdo os limites para a agdo prética de reconstrugio do
novo? A reconstrugio, com efeito, representa a superagio do momento légico da
reestruturacio, assim como a desestruturacio é o equivalente 16gico da desconstrugio,
porém se a reestruturacio tem um cardter meramente hermenéutico, nio surgirdo
jamais novos contetidos objetivos, podendo no médximo aparecerem formas expressivas
mais poético-filoséficas (Aristételes) que prético-filoséficas (Marx). A resposta a essa
pergunta implica antes uma definicio do sujeito agente e das motivagbes que o indu-
zem a agir.

Para aprofundar na andlise da dialética e do conceito de trabalho, deve-se ter
em mente o fato de que a necessidade € o verdadeiro principio que pde em movi-
mento o processo laboral. Lukdcs reconhece que a satisfacio da necessidade deflagra
relagbes causais que vio muito além das tendéncias que se desenhavam antes do ato
laboral. Lukdcs vé-se obrigado a dar maior relevincia 4 escansdo dialética do proces-
so laboral, em detrimento de uma andlise ou definicio do principio laboral, a neces-
sidade, geralmente identificada desde o inicio com a necessidade fisiolégica, ou seja,
a reprodugio da vida orginica do ser social, e em seguida com a reprodugio da vida
espiritual do ser social. Lukdcs ¢ influenciado pelo tratamento hegeliano ¢ marxista
da necessidade. Os dois pensadores alemies identificaram na necessidade o principio da
atividade transformadora do homem, mas nunca chegaram a uma teoria especifica das
necessidades, ficando apenas em delinicées generalizadas e generalizadoras. Lukdcs
reconhece que a presenca da necessidade implica uma heterogeneidade de fundo entre

" G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit, v. 11, p. 11 [ed. bras.: p. 42].

1% Giuseppe Prestipino seleciona uma relagio de analogia encre hermenéutica e trabalho: “Se a compreen-
sio de um texto consiste na elaboragio de um “projeto preliminar™ antecipatorio, continuamente re-
visto; se na aprendizagem das linguas antigas se parte de certa expectativa de sentido, gerada pelo
contexto precedente, porém aberta &s corregbes impostas pelo texta subsequente, a compreensio esta-
belece entdo uma singular relacio analégica com a execugio de um trabalho”, Giuseppe Prestipino,
Realismo e utopia, cit., p. 332. Prestipino aplica corretamente a concepgio lukacsiana do trabalho como
principio ¢ fundamento de qualquer forma de praxis humana.
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finalidade e meio, apesar de a satisfacio de uma necéssidade encontrar-se nos extremos
do processo laboral; portanto, de um momento singular, a necessidade, se gera uma
heterogeneidade de momentos que tende a uma homogeneizacio. A homogeneizagio
ocorre no ambito do processo laboral, e prevé tudo o que jd se descreveu até agora:
adequado conhecimento dos nexos causais naturais, transformagio destes dltimos e,
portanto, reconhecimento de seu cardter posto.

Lukics adverte: “a satisfagio das necessidades também possui persisténcia e
continuidade quando se considera a sociedade como um todo™*. O que permite
manter constante tal continuidade é o instrumento, tal como j4 fora reconhecido por
Hegel e, em seguida, abordado de modo inteiramente novo e revoluciondrio por Marx.
Lukdcs destaca que Marx, empregando a categoria hegeliana da teleologia, enxergou
no instrumento o momento-chave para o conhecimento das etapas evolutivas da
humanidade — inclusive, sob alguns aspectos, o instrumento constitui o préprio meio
de evolugio da humanidade. Com o auxilio dos instrumentos de producio, nio ape-
nas nasceu ¢ se desenvolveu a ciéncia, mas também se explicam as relacdes sociais. Esse
¢ o campo de batalha no qual se enfrentam as forgas motrizes que, segundo a concep-
¢io marxista da histéria, fttzem e sdo a histéria. O instrumento constitui, portanto, um
vefculo da histéria. Lukdcs ndo deixa evidente que isso se deu, por sua vez, em con-
formidade com a prépria estrutura dialética do processo laboral. Com efeito, o ins-
trumento aparece inicialmente como uma espécie de necessidade a ser satisfeita, ainda
que de uma forma particular, nio voltada a si mesma, mas que remete as verdadeiras
necessidades. O instrumento satisfaz as necessidades e é o inico elemento a permane-
cer apés a satisfacdo delas, garantindo a ulterior satisfacio de outras necessidades, as-
pecto salientado tanto por Hegel em sua Ldgica quanto por Marx em sua propria
concepgio da histéria. O meio natural é algo que, transformado, d4 origem ao novo
(o instrumento), que em seguida passa por posteriores processos de transformagio
voltados 2 satisfacio da necessidade; entretanto, esse meio natural aparece no inicio
como necessidade ndo voltada para si, mas para outrem. Sua presenga assegura a satis-
fagio da necessidade fisiolégica. O destaque dado por Hegel 4 satisfagao da necessida-
de acentua o valor do consumo em detrimento da producio, e os mesmos
instrumentos mostram-se para Hegel como garantias da satisfagio da necessidade
futura. Lukdes, indo além, acentua o valor da produgio em detrimento do consumo,
sobretudo no que tange ao ato laboral em si e para si. Por outro lado, Lukdcs precisa
reconhecer que o consumo se conserva e exerce uma influéncia sobre a produgio, na
medida em que a relagdo entre consumo e produgio ¢ o espelhamento da relagio
dialética intercorrente entre sartisfacio da necessidade e ato laboral.

Apbs ter descrito os momentos especificos que compdem o processo laboral em
sua progressio dialética e ter analisado as consequéncias resultantes de tal processo, ¢
possivel extrair conclusées a respeito da categoria lukacsiana da teleologia. Para com-
preender a teleologia lukacsiana em todos os seus aspectos, seria necessirio descrever

" G. Lukdcs, Onrologia dellessere sociale, cit., v. I1, p. 62 [ed. bras.: v. II, p. 58].
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nfo apenas a relacio que o filésofo hiingaro mantém com a tradicio cléssica da filo-
sofia, representada por Aristételes e Hegel, mas também explicar como tal tradigio se
concilia com a concepgio marxista da categoria do trabalho — mediacio, de resto, nio
apenas legatdria das obras de Marx, mas também influenciada pelo pensamento de
Engels. Em relagao a isso, ¢ preciso isolar os momentos individuais da teleologia lu-
kacsiana (espelhamento, posicao da finalidade, pesquisa dos meios, realizacio do fim,
satisfagio da necessidade, funcio do instrumento) e analisar momento a momento
quais sdo as consequéncias dialéticas aqui envolvidas (a saber, surgimento da ciéncia,
desenvolvimento da consciéncia, origem do homem e da histéria, relacées entre on-
tologia e gnoseologia). S6 depois de ter atravessado as etapas especificas do processo
laboral e teleolégico torna-se possivel enfrentar a categoria da teleologia em sua tota-
lidade para compreender, nesta tiltima andlise, o papel fundamental que a teleologia
desempenha na categoria lukacsiana do trabalho.

Lukdcs reconhece que “a teleologia, em sua esséncia, é uma categoria posta: todo
processo teleolégico implica o pér de um fim e, portanto, numa consciéncia que pée
fins™%, Lukdcs refuta uma concepgio da natureza e da histéria em termos teleolégicos,
observando que tal concepg¢io tem origem em uma necessidade atdvica de dar sentido
ndo apenas 4 propria existéncia individual, mas também ao inteiro curso do mundo.
Ainda assim, o filésofo conserva sua estrutura légica na medida em que reconhece nio
apenas um autor mais ou menos consciente da histéria (o homem), mas também si-
naliza a presenca de um procedimento dialeticamente evolutivo que vai do pertenci-
mento a um género em si (Gattungsmassigkeit an sich) ao pertencimento a um género
para si (Gartungsmassigheit fiir sich), procedimento esse no qual o trabalho representa
a primeira mola no sentido do alcance de uma esséncia humana genérica para si, que,
por sua vez, se transforma em esséncia humana genérica em si — dado que passa a um
patriménio ontolégico inelimindvel do homem — e serve como ponto de partida para
um desenvolvimento sucessivo, no sentido de uma nova esséncia genérica para si'®.

A continua propensio no sentido de uma esséncia genérica deve ser interpretada
ndo apenas como forga tendente a2 um constante aprimoramento do homem, seja como
ser individual ou ente genérico, mas também como espelhamento de um tipico pro-
cesso finalistico. Isso nio impede o fato de que, a partir de um ponto de vista histéri-

122 Ibidem, p. 20 [ed. bras.: p. 48].

"% A respeito de uma incongruéncia fundamental do significado de esséncia genérica, vale observar as
criticas dos alunos do grupo de Heller, que estabelecern uma vez mais uma rigida separacio entre as
diversas aplicagdes que Lulkics faz do termo, acabando por fixar sua atengio sobre os distintos signifi-
cados do termo, sem considerar o valor semintico que ele contém, sobretudo em sua acepcio mais
propriamente hegeliana, como creio que Lukdcs o enxergue. Ver Ferenc Feher, Agnes Heller, Gydrgy
Markus, Mihaly Vajda, “Annotazioni sull'ontologia per il compagno Lukdcs”, cit., p. 37. E interessan-
te lembrar que Gemeinwesen é o termo que Engels usava com o significado de “Estado”, mas que Lu-
kdcs entendia mais como a esséncia humana sob a forma de uma espécie de natureza humana que
somenre através do trabalho passa 4 consciéncia, permitindo ao homem tornar-se um verdadeiro e
auténtico ser social, abandonando o pertencimento mudo ao préprio género para ingressar em um
pertencimento consciente.
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co concreto, a Ontologia ndo proponha uma perspectiva de mudanca histérica —e isso
pode ser visto como o ponto de méximo afastamento do pensamento de Lukdcs em
relagio ao de Marx —, mas se limite a indagar a realidade histérica atual (seguindo uma
proposta explicita do Lukdces maduro de repetir o trabalho teérico de Marx), a fim de
examind-la em busca da proposta de uma nova perspectiva revoluciondria. Assim,
concordo com os que sustentam que a Ontologia nao propde uma filosofia marxista
da histéria, mas, em vez disso, tende a definir uma nova teoria da bistéria*™.
Obviamente, a concepgio lukaesiana da teleologia figura no dmbito do ramo
cldssico da filosofia, que vai desde Aristételes até Hartmann, passando por Kant,
Hegel, Marx e Darwin. Lukécs credita a cada um desses pensadores o mérito de terem
definido momentos particulares da teleologia, que ele depois reuniu em sua concepgio
global. De Aristételes foi extraida a teoria do espelhamento e a passagem, lida em
termos dialéticos, da poténcia ao ato. A Kant se reconhece a atencgio dada 2 posicio
do fim e & defini¢io do problema da causalidade e da teleologia na forma da coisa em
si incognoscivel, mesmo modificando a relacio entre as duas, na medida em que a
causalidade € vista como inserida em um real processo que a unifica com a teleologia.
De Hegel, como se demonstrou amplamente, foram aproveitados, além de toda a
estrutura conceitual da categoria da teleologia, os momentos particulares concretos
que caracterizam a reflexio hegc}iana sobre a teleologia. De Marx, além do dbvio re-
conhecimento da perspectiva ético-politica por parte de quem militou por cinquenta
anos nas fileiras do movimento operdrio, veio a restrigio da teleologia ao 4mbito do
campo de trabalho e da histéria — em uma palavra, das acées humanas. Lukdcs afirma
que, antes de tudo, “a caracteristica real decisiva da teleologia, isto ¢, o fato de que ela
s6 pode adquirir realidade enquanto pér, recebe um fundamento simples, 6bvio, real:
nem ¢ preciso repetir Marx para entender que qualquer trabalho seria impossivel se
ele nio fosse precedido de tal pér, que determina o processo em todas as suas etapas”™ .
Além disso, ficou claro como ao fim do processo laboral finalistico emerge uma nova

1 Trata-se de um dos pontos mais controversos da obra. Limito-me simplesmente a relacionar aqueles
que acreditam em uma total auséncia de uma filosofia da histéria na Ontologic. Na vanguarda desse
grupo, obviamente, encontram-se os alunos de Lukdcs nas jd citadas “Annotazioni”. Laura Boella
também retoma essas observacées, em especial as criticas dirigidas ao cardrer de indefinido e infinito
progresso que Lukdcs identifica na histéria, destacando como tal visio da histdria inspira-se na harmo-
nia do mundo de cunho iluminista, cf. Laura Boella, “Il rapporto tra teoria e prassi nell' Ontologic
dell'essere sociale. Note sul marxismo dell’ultimo Lukdcs”, cit., p. 68. Essa posicdo é novamente reto-
mada pela mesma autora no ensaio “Ontologia ¢ etica nell'ultimo Lukdcs”, Prassi e Teoria, Pisa, n. 3,
1974, p. 399: "A filosofia da histéria lukacsiana, desvelando seu cardter iluminista, fundamenta a £é
no incoercivel desenvolvimento da ‘humanizagio’ do homem sobre categorias éticas como a ‘adequagio
4 espécie’ e a ‘personalidade humana™. Antonio Jannazzo, por sua vez, reconhece, ainda que nio ex-
plicitamente, que encontra-se presente na Ontologia uma teoria da histéria, além de uma filosofia da
histéria, em Jannazzo, cit., p. 49. J4 Victoria Franco, em seu citado “Il rinnovamento della dialertica
nell’ Ontologia dellessere sociale di Lukdcs”, entrevé na concepgio da histéria expressa na Ontologia um
momento de ruptura em relagio s posturas lukacsianas dos anos de juventude e um novo ataque 1
histéria posta em termos positivistas (p. 128).

1% G. Lukiécs, Onrologia dell'essere sociale, cit. v. 11, p. 23 [ed. bras.: p. 51].
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forma de ser, que conserva em si as confusas formas de ser precedentes (ser organico
e ser inorginico) e que encontra no trabalho o seu principio: “Seremos capazes de
falar razoavelmente do ser social apenas quando houvermos compreendido que sua
génese, sua distincdo da prépria base, sua transformacio em algo que estd por si, se
apoiam sobre o trabalho, ou seja, sobre o continuo realizar-se de pores teleoldgicos™ 2.
A partir do que acabamos de afirmar, fica patente a novidade do trabalho e da finali-
dade realizada, porém o desenvolvimento que se origina do trabalho cria sempre novas
formas de ser que tém necessidade de érgios refinados e diferenciados para manter-se
em correlacio com o préprio ambiente!.

A Ontologia sofre a influéncia de outro ontélogo da segunda metade do século XX,
128, ainda que nas tltimas revisdes de sua obra Lukdcs tenha manifes-
tado a intengdo de redimensionar essa influéncia. O juizo de Lukdcs sobre Darwin es-
pelha o que foi escrito sobre o estudioso inglés por Marx e Engels, sem esquecer que o
trabalho, tal como € visto por Lukidcs, ou seja, como génese do homem, ndo representa
mais que o desenvolvimento em termos dialéticos do que Darwin disse em termos

Nicolai Hartmann

evolucionistas. Para Lukdcs fica patente o cardter social dos pores teleoldgicos; com
efeito, o campo concreto dos pores teleolégicos, “do qual emergem tanto o pér do fim
quanto a descoberta e a aplicacio dos meios, é o que determina — delimitando-o con-
cretamente — o campo das perguntas e respostas possiveis, das alternativas que podem
ser realmente realizadas™®. A presenca de pores teleolégicos ¢ o sinal da existéncia de
complexos sociais que ddo lugar 4 totalidade social®, & qual Lukdcs confere um papel
fundamental'®. Portanto, o resultado natural da definicao teleoldgica do trabalho é a
totalidade social, que aparece como a sintese de pores teleolégicos realizados e nio rea-
lizados, e como explicacio e controle desses dltimos. Assim, ao im do esforco de con-
ceitualizagio do pér teleolégico do ato laboral, encontramo-nos diante de uma

" Thidem, p. 24.

7 A importancia conferida por Lukdes & andlise das formas de ser impeliu Megill a estender 3 inteira
ontologia de Lukdcs a escolha problemadtica de andlises das formas de ser (Seinsformen), negligencian-
do os aportes autenticamente especulativos da Onrologia lukacsiana, cf. K. Megill, “Lukdcs ontologo”,
em Guido Oldrini (org.), Lukdcs (Milao, Isedi, 1979), p. 268.

Para uma andlise da influéncia de Hartmann sobre Lukdcs, ver Nicolas Terrulian, “Nicolai Hartmann
e Gydrgy Lukdcs: un'alleanza feconda”, Marxismo Oggi, Mildo, n. 2-3, maio-dez. 2000, p. 83-116. Em
outro ensaio, Tertulian destaca 2 influéncia da ontologia hartmanniana sobre a concepgio lukacsiana
das bases do ser social na natureza: “Sul metodo ontologico-genetico in filosofia”, cit., p. 56.

&

128

129

G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 49 [ed. bras.: p. 77].

' Essa conclusio encontra-se em completo desacordo com E Colucci: “A falta de uma consideragio do

existente em si como espirito (objetiva), totalidade socia/, ndo como um dos momentos independentes
que entram em relagio dialética, mas como lugar de fato da mediagio no qual a realidade £ e rorna-se,
impediu Lukdcs de distinguir o conhecimento filoséfico pasto em pritica do sujeito no conhecimento
sociolégico, como processo de formacio socionatural da realidade compreendida como intersubjetivi-
dade”, E Colucci, “Lukidcs: ontologia tra filosofia e sociologia”, Quaderni Ungheresi, cit,, p. 71.

I3

“Dentro da roralidade respectiva, os componences determinantes aparecem delineados com forga e
concretude ainda maior do que nos atos de pér considerados isoladamente”, G. Lukics, Ontologis
dell'essere sociale, cit., v. 11, p. 49 [ed. bras.: p. 77].
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consequéncia concreta deste tiltimo: 0 homem como ser social'® que faz parte de uma
totalidade, também ela fruto da agéo do sujeito trabalhador'®.

ONTOLOGIA E HISTORICIDADE DO TRABALHO

O cardter de transformacio do trabalho pode ser explicado tanto por intermédio do sujei-
to quanto do objeto e origina-se da funcio de mediacio que o trabalho desenvolve entre
o homem e a natureza. A mediagio aparece, no trabalho, sob a forma de cadeia de alter-
nativas, e estas tiltimas implicam uma escolha entre o certo e o errado. “Nisso estd a sua
esséncia ontoldgica, o seu poder de transformar a' dynamis aristotélica em uma realizagio
concreta.”'* O trabalho humano, assim, além de ter a prerrogativa de transformar concre-
tamente a poténcia em ato, nasce no centro da luta pela existéncia, permanecendo subs-
tancialmente ligado a esse seu nascimento, mesmo quando assume formas nas quais a
troca orginica jd se encontra mediada. A mediagiio social tem o poder de afastar o trabalho
de sua génese, tornando-o sempre mais diferente, do ponto de vista formal. O cardrer
dialético do trabalho manifesta-se na mediacio transformadora volrada nio apenas para o
objeto, mas também para o sujeito. Com efeiro, se é verdade que o trabalho € algo tipica-
mente humano, cada momento seu é produzido por autoatividade. Se ¢ verdade que nio
existe outra espécie animal que possa repetir o que o trabalho humano é capaz de fazer, é
também correto afirmar que o #po humano que pela primeira vez pds em pratica o pro-
cesso laboral foi apagado por esse mesmo processo, pois modificou-se profundamente. A
dimensio original do homem foi apagada por obra do préprio homem, através do trabalho
e de seu produro mais auténtico, isto &, o ser social. A esse respeito Lukdcs mostra-se bas-
tante drdstico: “Essa transformacio do sujeito que trabalha [...] ¢ a consequéncia ontolé-
gica necessiria do objetivo ser-propriamente-assim do trabalho™'.

A atividade transformadora do trabalho, voltada em via de mio dupla ao objeto e ao
sujeito, apresenta um cardter de continuidade que assegura o constante dominio do sujeito
sobre a natureza e estende-se naquela cadeia de alternativas, o que implica uma correta visio
da realidade'. O cardter de alternativa diz respeito & categoria aristotélica da poténcia
(8Vvayug) e de sua passagem em ato, ocultando um elemento intrinseco de spinozismo, na
medida em que a passagem da poténcia para o ato é sempre uma negagio das potencialida-
des que nfo se transformaram em realidade no processo laboral. Respeita-se o cardter teleo-
légico da categoria do trabalho, mas com a contribuigio categorial da continuidade do
processo laboral, o que conduz de modo inequivoco 4 apreciagio ndo apenas logica e cate-
gorial do trabalho, como também no 4mbito de sua concrera funcio histérica.

12 Cf. Massimo Cacciari, “Lukdcs o dell'impossibile ontologia”, cit., p. 52, em referéncia ao arraigamen-

to do momento teleoldgico no ser social e as eventuais reservas ao mesmo.
O trabalho como abstragio conduz a2 uma totalidade concreta. A esse respeito, ver Alberto Scarponi,
Lonrologia alternartiva di Gydrgy Lukdcs”, cit., p. 136.

13 G. Lukdes, Ontologia dell'essere sociale, cic., v. 11, p. 51 [ed. bras.: p. 79].
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Idem.

1% Ibidem, p. 52 [ed. bras.: p. 79-80].
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Devemos agora considerar o trabalho do ponto de vista de sua explicacio histé-
rica e de sua funcio de motor atuante da histéria. O que foi exposto até o momento
para demonstrar que o trabalho representa em si a mediagio entre homem e natureza,
entre homem e sociedade, nos permite deduzir que Lukdcs considera a prépria me-
diagdo como histéria, levando em conta o que diz Hegel sobre o cardter fundamental
do meio enquanto elemento de sintese-superagio dos opostos e o que Marx conside-
rava como-o papel essencial dos instrumentos de produgio no processo histérico.
Mesmo na consideragio histdrica do trabalho, permanece inalterado o papel da teleo-
logia como estrutura de pensamento e préaxis que Lukdcs estende a todos os ramos da
préxis humana — extensfo essa que, de resto, denuncia o cardter hegeliano da reflexio
de Lukdcs, jd que o préprio Hegel, em sua Fenomenologia, havia considerado a teleo-
logia como um modelo da atividade humana'?. Fica, assim, ainda mais claro que a
teleologia constitui a espinha dorsal da concepcio lukacsiana do trabalho, quando se
tem em mente o que seglie, e que representa a suma de tal concepgio:

Nesse sentido origindrio e mais restrito, o trabalho é um processo entre atividade huma-
na e natureza: seus atos estio orientados para a transformacio de objetos naturais em
valores de uso. Nas formas ulteriores e mais desenvolvidas da prixis social, destaca-se em
primeiro plano a acdo sobre outros homens, cujo objetivo é, em tiltima instincia — mas
somente em Gltima instdncia —, uma mediagio para a producio de valores de uso. Tam-
bém nesse caso o fundamento ontolégico-estrutural é constitufdo pelos pores teleolégi-

cos e pelas cadeias causais que eles pdem em movimento,'?®
p q

Observamos, assim, que permanece constante a atencio de Lukdcs & funcio da ca-
tegoria teleologia no 4mbito do processo laboral, com a substancial diferenca de que, na
acepcio histérica do trabalho, ela é entendida voltada para outros homens, com o objetivo
de forgé-los a executar determinadas agdes e, de modo mais preciso, visando 4 produgio
de valores de uso. O préprio valor representa a categoria que permite a passagem da con-
sideragio meramente légico-abstrata do trabalho para sua consideragiio histérico-concreta'®.

Se, no momento de sua origem histérica, a escolha entre alternativas naturais era
guiada pelo critério da empregabilidade imediata, com o desenvolvimento social as al-
ternativas foram se diferenciando cada vez mais'®. As alternativas que se apresentam ao

¥ Cf. G.W. E. Hegel, Preficio, Fenomenologia detlo spirito (Florenca, La Nuova Italia, 1976), p. 16-7 [ed.
bras.: Fenomenologia do espivito, Petrépolis, Vozes, 2008].

¥ G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cic., v. 11, p. 55-6 [ed. bras.: 83].

" Os alunos de Lukdcs, em suas jd citadas "Annotazioni sull’ontologia per il compagno Lukécs”, também
puseram 4 mostra uma contradicio entre as duas concepgdes do trabalho: enquanto uma “considera o
processo com o qual tem infcio a humanizagio do homem como um processo ‘ontologicamente ne-
cessdrio™, a outra, de viés histdrico, sustenta que “com o trabalho se forma a possibilidade do desen-
volvimento de trés momentos fundamencais™; nesta dltima concepedo, ndo se pode falar de
necessidade “com relacio as passagens histéricas”, mas “apenas com relagio ao movimento interno de
uma formacio” (p. 21).

"0 Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 11, p. 46 [ed. bras.: p. 74].
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homem so a expressio das qualidades dos objetos, e compete ao trabalho fazer coinci-
dir as qualidades dos objetos com sua organizacio pritica; acima de tudo, ¢ justamente
a qualidade dos objetos, seu ser-em-si, que permite o surgimento do novo, fruto do
cardter de homogeneidade do trabalho em contraposiio a heterogeneidade de natureza
¢ escopo. Com efeito, o trabalho reduz a distincia entre o trabalho e a finalidade ideal,
adaprando um 2o outro e tornando a primeira homogénea em relagio ao escopo ideal
humano. Se reconsiderarmos o processo laboral como um todo do ponto de vista da
transformagio do ser-em-si das coisas naturais em ser-para-outrem, esse resultado —
identificivel com o produro do trabalho — deve conter um cardter préprio (um ser-por-
-si) que o torne ttil aos olhos do sujeito que o produziu (valor de uso) — o fato de ele ser
ou ndo substitufvel nio é relevante neste momento. Inevitavelmente, a presenca do valor
de uso como critério de corre¢do das alternativas teleoldgicas surge apenas ao fim do
processo laboral, mas, de qualquer modo, devia estar jd contido em forma ideal no
préprio escopo. Com efeito, o valor de uso como categoria econémico-histérica é tam-
bém o resultado dos pores teleolégicos individuais, de sua realizacio ¢ da tomada de
consciéncia dos sujeitos, ranto antes quanto depois do processo produtivo. E possivel,
porém, que se note pouca consciéncia dos sujeitos em relagio a esse processo, com a
consequiéncia, especialmente mais pronunciada na sociedade burguesa, de que a posi¢io
desses sujeitos em relagio ao valor deixa de ser completamente estdvel. Permanece pre-
sente, porém, o cardter de dever-ser que o valor possui em relacio aos pores teleoldgicos.

Uma vez mais, para definir a fun¢io da categoria do valor no 4mbito da prépria
concepgio de trabalho, Lukdcs recorre ao uso categorial da filosofia hegeliana: “Hegel re-
conhece aqui [no capitulo do Espirito Subjetivo Enciclopédia] muito bem que o dever-ser
¢ uma categoria elementar, inicial, origindria da existéncia humana™*'. A novidade do
tratamento dado por Lukdcs ao dever-ser é que ele, na esteira de Hegel, o considera como
uma determinagio do ser humano: “A esséncia ontolégica do dever-ser no trabalho diri-
ge-se, certamente, a0 sujeito que trabalha e determina ndo apenas seu comportamento no
trabalho, mas também seu comportamento em relagio a si mesmo enquanto sujeito do
processo de trabalho™2. Tal impostagio o forca a explicar esse fato em termos éticos'®,

1 Thidem, p. 76 [ed. bras.: 104]. Pouco antes, Lukdes afirma que nos Lineawmenti fandamentali di filosofia
del diritro [Principios da filosofia do direito] de Hegel o dever-ser ficava confinado ac ambito da erici-
dade, mesmo tendo reconhecido seu cardter de exigéncia.

' Tbidem, p. 76-7 [ed. bras.: p. 104-5].

* Recorde-se de que a Onrologia foi projetada por Lukdces para servir como introdugio a uma posterior
Frica marxista, a que se faz mencio em diversas partes da obra, mas que permaneceu sob a forma de
anotagoes — ver G. Lukdcs, Versuch zu einer Ethik (Budapeste, Akadémiai Kiadé, 1994) — por causa da
morte do pensador hiingaro, cf. Istvin Eérsi, “The Story of a Posthoumus Work”, The New Hungarian
Quarserly, Budapeste, n. 58, v. XVI, 1975, p. 106-8, noticia excraida de Antenio Jannazzo, “Ontologia
e politica nell’ultimo Lukdcs”, I Pensiero Politico, Florenca, n. 3, ano XIII, 1980, p. 388 e de Ferenc
Tékei, “LOnrologie de I'écre sociale: notes sur I'ocuvre posthume de Gyérgy Lukdes (1885-1971)”, cit,,
p- 29. Referéncias explicitas A intencio de escrever uma Erice podem ser encontradas também na intro-
dugio a Estética ou nas cartas trocadas por Lukdes com seu editor alemio Frank Benseler, parcialmente
publicadas em “Briefwechsel zur Onrologie zwischen Georg Lukides und Frank Benseler”, em Oéjekive
Meglichkeir. Beitvige zu Georg Lukdcs’“Zur Ontologie des gesellichaftlichen Seins” (Opladen, Westdeutscher,
1995), p. 67-104; tal intengio mostra-se particularmente evidente na carta de 19 dez. 1960.
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como j4 havia feito ao discorrer sobre a categoria da teleologia do trabalho' e todas
as vezes em que se referiu a uma futura Etica, na qual examinaria a sociedade em sua
totalidade constituida. A meu ver, o dever-ser, se entendido na acepcio dada por
Lukdcs, corresponde ao lado subjetivo do valor do objeto, e ambos representam o
dominio que o futuro, sob a forma de realizacio ainda por vir da finalidade posta,
instaura sobre o processo laboral como um todo. Esse futuro é também fruto de de-
terminagdes reais passadas jd observadas pela consciéncia, que sdo, em suma, a retroa-
¢do das finalidades anteriormente realizadas e que compéem a bagagem
intelectual-existencial de quem trabalha, sendo espelhados no 4mbito da consciéncia.
Portanto, a relagio entre escopo futuro a ser realizado ¢ escopo passado j4 realizado
apresenta-se dialeticamente, através de uma continua troca entre as partes. As catego-
rias temporais de futuro e passado evidenciam a historicidade da categoria do valor, a
primeira categoria do trabalho em que o cardter concreto e real das coisas assume um
destaque fundamental e determinante.

O dever-ser implica uma transformacio das qualidades do sujeito, que de resto
tem também alto grau de influéncia sobre o processo laboral, em consequéncia do
posto assumido pela subjetividade durante o processo laboral e em relagio a ele. Uma
tal transformacio pode, embora nio seja necessdrio que deva envolver a totalidade da
pessoa. Portanto, a passagem da possibilidade A realidade encontra-se presente nio
apenas no objeto, mas também no sujeito, com a diferenca que Lukdcs nio infere que
no sujeito essas possibilidades devam ser continuamente reconbecidas e repostas em ato,
enquanto em relagio ao objeto elas representam a extingio deste dltimo, isto &, sua
passagem definitiva de uma possibilidade a um aro, o qual nio admite reversio. No
homem, ao contririo, o risco do retorno encontra-se sempre presente, e é a razio que
deve desempenhar no homem a tarefa de manter essas potencialidades. A razio torna-
-se um elemento de preservacio dessas possibilidades justamente ao deflagrd-las'®.
Encontramo-nos diante do primeiro momento em que a exterioridade passa a domi-
nar a interioridade — quando comega, além disso, a delinear-se o que vird a ser a rela-
¢ao sujeito-objeto no processo laboral. O conceito de dever-ser manifesta o cardter
hibrido da ontologia lukacsiana; com efeito, a transformagio do homem no 4mbito
do processo de intercAimbio orgénico com a natureza reline em si a heranga hegeliana
(como transformacio) e a marxista (como troca orginica com a natureza), além de
testemunhar a tentativa de Lukdcs de conciliar a dialética idealista hegeliana com a
dialética materialista marxiana, dando a esta dltima certa preponderincia, como se
depreende do que segue: “O autodominio do homem, que aparece pela primeira vez
no trabalho como efeito necessdrio do dever-ser, o crescente dominio de sua com-
preensdo sobre as suas inclinagdes e hdbitos etc. espontaneamente biolégicos sio re-
gulados e orientados pela objetividade desse processo; esta, segundo sua esséncia, se

Wi CE G. Lukdcs, Onologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 49 [ed. bras.: p. 7).

"% Por “razéo” entenda-se empregada aqui a acepgio hegeliana como unidade de “consciéncia” e “auto-
consciéneia’,
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funda na prépria existéncia natural do objeto, dos meios etc. do trabalho™*. Além
disso, o cardter de transformagio do sujeito ¢ acentuado pelo desenvolvimento das
relacdes sociais, que colocam tais transformagdes como objeto imediato de pores te-
leolégicos. Portanto, a génese do dever-ser é posta na relagio entre natureza e socie-
dade, ébvia consequéncia do marxismo de Lukdcs.

A relacio de conexio dialética entre valor e dever-ser, em virtude da qual um
ndo pode existir sem o outro, se interrompe assim que se percebe que o valor influen-
cia a finalidade a ser realizada, enquanto o dever-ser, pelo que j foi dito anteriormen-
te, atua como regulador do processo laboral'”. Vejamos como se recoloca a diferenca
entre ambos: o valor de uso surge a partir das propriedades naturais dos objetos, en-
quanto o dever-ser envolve a esfera do sujeito. Lukdcs destaca o fato de que o valor de
uso a ser buscado deve estar ligado a um pbr teleolégico, e s6 assim poder passar de
poténcia & esséncia de um ser, reconhecido ou nio como util', Extrai-se dai uma
posterior consequéncia: se o valor de uso encontra-se vinculado ao pér teleolégico,
deve respeitar o cardter de alternativa na escolha dos elementos naturais que dele to-
mario parte. O verdadeiro cardter hist6rico do valor se apresenta quando consideramos
o valor nio sob a forma de valor de uso, uma vez que estio a modificar-se apenas as
formas do valor de uso, ao passo que sua presenca enquanto tal ¢ um constante desa-
fio indiferente aos caracteres da mutabilidade histérica'. O cardrter histérico do valor
aparece quando considerado sob a forma de valor de troca, a qual d4 origem & divisdo
social do trabalho. Com efeito, o cardter social do trabalho implica que o valor de uso
deva ser generalizado, a fim de permitir a satisfagdo universal da necessidade. Assim,
a troca orginica com a narureza, ocorrida no dmbito do processo laboral, acentua cada
vez mais a socializacio do homem. A generalizacio, mais do que tornar genérico o
produro do trabalho, faz nascer também uma objetividade social, o primeiro passo no
sentido de uma organizagio social do trabalho. A objetividade social do valor permi-
te agregar em torno da usabilidade do objeto todos os fruidores dela — e, para aumen-
tar a produgio, introduz-se a divisio social do trabalho.

Lukdcs fixou uma distingdo precisa entre objetivacao (Vergegenstindlichung) e exte-
riorizacio (Entiusserung), o que permite a coexisténcia entre o género (Gartung) humano,
que é um resultado da objetivacio, e o in-dividuum, que é o resultado da exteriorizacao™".

16 Tbidem, p. 77 [ed. bras.: p. 104].
7 Cf. Ibidem, p. 79 [ed. bras.: p. 106].
U5 Cf. Ibidem, p. 81 [ed. bras.: p. 108].

Cf. Ibidem, p. 80 [ed. bras.: p. 107]. [A questio que Infranca tem em mente aparece em Lukdcs,
nessa mesma pdgina, nos seguintes termos: “os valores de uso, os bens, representam uma forma de
objerividade social que se distingue das outras categorias da economia somente porque, sendo a obje-
tivacio do metabolismo da sociedade com a natureza ¢ constituindo um dado caracreristico de rodas
as formagdes sociais, de todos os sistemas econdmicos, nio estd sujeita — considerada na sua universa-
lidade — a nenhuma mudanga histérica; naturalmente que se modificam continuamente os modos
fenomeénicos, inclusive no interior da mesma formacio”. (N. R. T.)]

15 Cf. Nicolas Terculian, “Sul metodo ontologico-genetico in filosofia”, cit., p. 71-2.
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O in-dividuum se constitui exatamente no momento em que sua objetivagio se torna
um valor de uso para outros individuos que enxergam no processo de produgio alheio
(objetivagdo da esséncia genérica humana) um objeto para a satisfacio da prépria
necessidade. A intensificagio da produgio e seu aprimoramento se encontram na di-
visio social do trabalho, a qual tornard a exteriorizagio ainda mais genérica. Deve-se
ter presente que o termo usado por Lukdcs para exteriorizacdo, Entdusserung, em
Hegel significava “alienacio”, e em Marx era empregado também na acepcio de “es-
tranhamento”. Portanto, a exteriorizagio nfo é um processo neutro, mas implica de
algum modo uma saida da esséncia genérica humana para fora de si, e uma objetivacao
sua na matéria, mesmo conservando uma distin¢io entre os dois momentos, de modo
tal que no reconhecimento alheio do valor do objeto se construa a unidade do singu-
lar com o genérico, isto é, o in-dividuum.

O processo de génese da divisdo social do trabalho, descrito rapidamente an-
teriormente, deve ser analisado momento a momento no desenrolar de suas etapas
de desenvolvimento. Confirmando o fato de que Lukdcs usa a categoria teleolégica
do trabalho como origem ou modelo de toda forma de desenvolvimento social,
deve-se destacar que o por teleolégico é o ponto de partida da divisio social do
trabalho, no sentido de que tal pdr teleolégico permite a outros homens impostar
pores teleolégicos por sua vez voltados para a transformacio de determinados obje-
tos naturais. Forma-se, assim, um complexo de pores teleolégicos nos quais vigora
a manipulagio das consciéncias com o objetivo de induzir os seres sociais a partici-
par da realizagio de escopos que eles préprios ndo definiram. Isso é o que Lukdcs
chama de “manipulagio das consciéncias”, ou seja, a extensio da astiicia da razdo da
relagio com a natureza para a relacio com a sociedade e a histéria. A origem dessa
manipulagio ¢ a estrutura social do trabalho, que pode aparecer em estdgios muito
primordiais do ser social €, de certo modo, com sua prépria génese. Nessa nova
forma do por teleolégico, a relagio com a natureza nio é mais imediara, porém
mediada por outro pér teleolégico e, portanto, por outros homens; como conse-
quéncia, a relacio imediata com a natureza vai-se tornando mais distante, de modo
que as barreiras naturais sofrem seu primeiro recuo. O recuo pode chegar a um
ponto tal que a necessidade natural perde a prépria identificabilidade, ou seja, o
sujeito pode ndo identificar imediatamente o elemento natural que representa o
fundamento da necessidade, enxergando apenas seu aspecto social. Nesse caso, a
sociedade se transforma na verdadeira “segunda natureza” do homem. Certas formas
de patologias psiquicas podem conduzir & morte natural, porque o impulso natural
¢ compleramente submetido ao controle social ou & automanipulacio da conscién-
cia por parte do sujeito. _

Lukdcs também delineia o cardter de forte necessidade que se origina da intrin-
seca dialética do trabalho, o que o forca a tornar-se motor do desenvolvimento de
formas cada vez mais complexas do ser social: “o trabalho origindrio deve, por si
mesmo, desenvolver necessariamente tais formas mais complexas, por causa da dialé-
tica peculiar de sua constituico. E esse duplo nexo indica uma simultinea identidade
e nio identidade nos diversos graus do trabalho, mesmo quando existem mediacoes
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amplas, multiplas e complexas™!. A relagio deve ser compreendida aqui no sentido
jd exposto, no qual a troca orginica faz as vezes de esséncia/contetido do desenvolvi-
mento dialético e as diversas formas sociais dessa troca podem ser entendidas como
fendmenos', tendo o pér teleolégico como esséncia do processo dialético do trabalho,
enquanto as varias fun¢ées desse mesmo pér teleolégico podem ser consideradas como
fenémenos por ela gerados.

A relagio dialética que Lukdcs estabelece entre esséncia e fendmeno poderia
gerar confusdo, por conta do fato de que cada um desses dois momentos se apresenta
de vérias formas de acordo com os momentos j4 analisados que compdem a categoria
do trabalho. Entretanto, seria um grave erro estacar nessa simples aparéncia, sem
considerar que o pér teleolégico, mesmo desempenhando o papel de esséncia do ato
laboral, em seu desenvolvimento histérico assume formas modificadas em relagio A
original; ou sem considerar que o ser social, mesmo representando o momento essen-
cial do desenvolvimento histérico-social, apresenta-se sob formas de ser modificadas
historicamente. Do mesmo modo, a relagio esséncia/fendmeno na ontologia de
Lukdcs tampouco pode ser reduzida a uma estéril relacio imediara entre abstrato e
concreto, porque em qualquer caso a atencio de Lukdcs se volta para formas de ser
e categorias légicas nas quais o momento da concretude ¢ sempre o dominante.
O significado que Lukdcs confere & relagio esséncia/fenémeno pode ser apreendido
quando se considera que ele se coloca sobre a linha de desenvolvimento do pensamen-
to filoséfico-dialético que, partindo de Hegel, passa por Marx e chega até nés. Lukics
tem total ciéncia de que, depois de Hegel, serd dificil descrever com absoluta precisio
a diferenca entre esséncia e fendmeno; assim, mais vale buscar descrever as conexaes
entre ambos'®. Portanto, é a dialética quem fornece a chave para a compreensio da
estrutura da relagdo esséncia/fendémeno. Esclarecido esse ponto, pode-se passar  ané-
lise que faz Lukdcs da génese da divisdo social do trabalho e de como tal génese repre-
senta a manifestacio da existéncia de um momento ainda mais fundamental: a
rotalidade social.

Considerando a economia como a resultante de pores teleoldgicos singulares,
dirigidos ranto diretamente & natureza quanto ao homem, e de sua realizagio,
encontramo-nos diante de um movimento abrangente “cujas determinagées tltimas
se sintetizam numa totalidade processual™** e cuja objetividade ¢ resumidamente dada
pelo valor, cuja fungo, por sua vez, nio é facilmente apreensivel por parte dos sujeitos
econémicos individuais. A objetividade do valor também responde 2 legalidade dialé-
tica da relagdo esséncia/fenémeno. Com efeito, Lukdcs assim a descreve: “A objerivi-
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G. Lukdcs, Ontologia dell’essere sociale, cit., p. 56-7 [ed. bras.: p. 84].
2 CF. Ibidem, p. 66 [ed. bras.: p. 93-4].

153

Para compreender plenamente o significado da relagio esséncia-fendmeno na concepgio de Lulkics,
deve-se apreender o sentido “forte” de sua afirmagio a respeito de Hegel no primeiro volume da On-
tolggia: “Ora, sabemos desde Hegel que a diferenca entre contrério e contraditério nio tem significado
para a dialética”, G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. |, p. 73 [ed. bras.: v.1, p. 92].

154 Ibidem, v. II, p. 86 [ed. bras.: v. II, p. 113].
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dade do valor econdmico estd fundada na esséncia do trabalho como metabolismo
entre sociedade ¢ homem e, no entanto, a realidade objetiva do seu cardter de valor
vai além desse nexo elementar”'®. Lukdcs tira disso consequéncias imediatas: em
primeiro lugar, a colocagio do valor de troca como guia de todas as relages entre os
homens implica um processo de abstracio cada vez maior de sua utilidade, e sua ex-
tensdo A totalidade social, bem como a crescente socializagio da produgio, conduz nio
apenas 2 criagio de um sistema econémico fechado, mas rambém exige que toda
forma de prdxis seja dirigida a finalidades econdmicas imanentes ao préprio sistema'®.
Confirma-se, assim, a existéncia de uma intencio nos atos econbémicos, e a subordi-
nagio de tal existéncia A estrutura légica e real do sistema econdmico existente. A re-
flexdo de Lukécs é, portanto, voltada para a especificacio da génese da necessidade da
critica marxiana. Com efeito, Lukdcs, ao reconstruir nesses termos as consequéncias
do desenvolvimento do ato laboral original, visto como o momento basilar de uma
organizagio econdmica, fixa também o procedimento necessdrio para determinar a
passagem de uma forma econdmica para outra. Esse procedimento pode ser reconhe-
cido naquilo que Marx efetuou diante da sociedade burguesa do seu tempo: a critica
do existente. Desse modo, Lukdcs demonstra nio apenas que a critica do existente
deva ser o necessério instrumento para delinear a perspectiva para substituir a realida-
de histérica atual, mas rambém que essa critica do existente deve reconhecer na eco-
nomia o fundamento ontolégico do ser social, deve indagar a estrutura légica e real
do sistema econdmico dominante.

A estrutura légico-real do sistema econémico reveste com o cardter de intencdo
todo ato humano, e desse modo pode efetuar modificagbes na préxis econdmica, nas
faculdades humanas e na vida cotidiana do ser social. Uma semelhante estrutura
dialética ¢ descrita por Lukdcs nos seguintes termos: “Nao existe nenhum problema
humano que nio tenha sido, em dltima andlise, desencadeado e que nio se encontre
profundamente determinado pela préxis real da vida social™'". Portanto, a sociedade
¢ conclamada a desempenhar o papel de “segunda natureza” do homem, criando
também contradicdes entre o desenvolvimento econdmico objetivo e suas consequén-
cias sobre os individuos, apresentando ao individuo cadeias de alternativas para suas
escolhas. Mesmo mostrando-se sob essa multiplicidade de formas, a estrutura social
permanece vinculada ao ser social como sua substincia, ou seja, como algo que, na
perene murtagio que modifica a si mesma, é capaz de conservar-se na prépria conti-
nuidade: o ser social apresenta-se como uma espécie de sintese e de complexo de atos
teleolégicos'®. Tais pores teleolégicos sdo dirigidos, em suma, a valores que sofrem as
modificagbes da estrutura légico-real do sistema economico e, a0 mesmo tempo, de-
terminam a prépria estrutura € as préprias dcterminagées. Com efeito, o valor cons-

'*5 Ibidem, p. 89 [ed. bras.: v. II, p. 116).
156 CF. Idem.

¥ CE. idem [ed. bras.: p. 119].

1% Cf. ibidem, p. 95 [ed. bras.: p. 122].
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titui a génese das modificagdes, porque ¢ objeto dos pores teleoldgicos, porém, ao
mesmo tempo, se consideramos o autodominio do homem sobre seus préprios afetos
como valor, esse valor torna-se uma consequéncia daquela modificagio estrurural.

O valor exerce uma funcio de mediacio entre a concepcio teleoldgica do traba-
lho e a concepgio da histéria. Tal cardter de mediagio do valor comporta uma reco-
locagio de momentos j4 analisados na parte relativa 4 concepgio teleolégica, porém
vistos agora sob um ponto de vista mais concreto, ou seja, em seu desenvolvimento
histérico. O valor contém em si momentos que pertencem a ambas as concepgées que
compdem a ontologia lukacsiana do trabalho. Portanto, o valor, conservando em seu
ser-em-si a relagdo entre escopo, meio e individuo, desenvolve esse ser-em-si até o
alcance de um ser-para-si por meio dos atos que concretizam o valor. O valor exerce
o papel de substincia, e os vdrios atos que o concretizam representam formas da pré-
pria substincia, pois o valor mantém sua posi¢io dominante ao impor na realizacio
suas proprias determinagdes'. A realizagio do valor ocorre através da proposicio de
vérias alternativas por parte da realidade social, sendo a resposta do individuo a essa
realidade uma escolha. Com efeito, Lukdcs descreve a relacio entre valor e alternariva
nos seguintes termos: “a alternativa de determinada prdxis nio se expressa somente em
dizer “sim” ou “ndo” a um determinado valor, mas também na escolha do valor que
forma a base da alternativa concreta e nos motivos pelos quais se assume esse por”'6.
Lukdcs deixa aberta a possibilidade de que a realizacio do valor nio se dé de acordo
com cinones diretamente objetivos e econdmicos, mas que entrem em jogo compo-
nentes de natureza completamente distinta. Uma semelhante estrutura dialérica
comporta duas ordens de consequéncias: a primeira reside no momento da realizacio
do valor mediante atos laborais. Tal realizacio introduz a questio da permanéncia ou
da mudanca do préprio valor e, resumidamente, das necessidades sociais que se en-
contram por trds dos valores e sio por eles satisfeitas. Tanto permanéncia quanto
mudanga sdo produtos do desenvolvimento social e, como tal, respeitam a dialérica
161 A segunda consequéncia é que, mesmo uma
minima forma de racionalizacio do valor, como ocorre em cada ato laboral e, portan-
to, humano, torna-se possivel apenas post festum, por causa da univocidade desigual
do processo histérico-social e da prépria estrutura ontoldgica do homem, que é o ser
histérico-social'®2,

Uma terceira consequéncia, nao considerada por Lukdcs, pode ser extraida da
funcio do valor e da centralidade de seu papel no processo laboral avangado em
contraste com seu ato original, isto é, a relagio dialérica entre sujeito e objeto. Com
efeito, o valor representa 0 momento em que o sujeito intervém na realidade objeti-

da substincia que o valor encarna

159

CF. ibidem, p. 96 [ed. bras.: p. 124]. Pode-se facilmente perceber que a dialética do trabalho implica
a dialérica esséncia-fenémeno, uma vez que a dialética do trabalho encontra-se em estreica relagio com
a ciéncia.

1% Cf. ibidem, p. 98 [ed. bras.: p. 125].

' Cf. ibidem, p. 97 [ed. bras.: p. 124-5].

162 Cf. idem.
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vae dd o primeiro passo para a constituicio de um complexo total de relacées sujeito-
-objeto. O préprio processo teleolégico é entdo reposto, pois no limite o valor nio é
senilo a finalidade posta sob o critério da maior empregabilidade possivel. Assim, o
valor constitui intrinsecamente uma mediagido que apresenta uma tendéncia a au-
mentar o peso do momento ideal no dmbito do ato laboral. Como jd vimos a pro-
posito da teleologia do trabalho, cada ato deve ser executado com vistas ao alcance
de um objetivo e a realizacdo do valor de uso. Lukdcs extrai disso as seguintes conse-
quéncias: “Do ponto de vista do sujeito, esse agir determinado a partir de um futuro
delinido ¢ exatamente um agir conduzido pelo dever-ser do im™'®. O Valor é, por-
tanto, dever-ser. O dever-ser aparece como uma estrutura consequente i passagem
do homem de ser orgfinico a ser social. Assim que aparece, o dever-ser do valor de-
sempenha o papel de momento predominante na direcio do processo laboral, e é o
momento no qual sujeito e objeto alcangam sua unidade. O objeto se apresenta ao
sujeito como posto para além das necessidades bioldgicas imediatas'®, e separado das
alternativas concretas dos homens'®®. O valor, como dever-ser, é uma espécie de en-
tidade abstrata meta-real que domina e ameaca a vida cotidiana dos homens. Ele
tende a ter seu cardter abstrato acentuado quando ndo ¢ mais considerado como
valor de uso, mas como valor de troca.

J4 adiantei que Lukdcs analisa atentamente a funcio do valor de troca como
elemento que gera a divisdo social do trabalho; nessa andlise, a reflexdo lukacsiana se
aproxima mais de Marx, descendo sempre mais 4 realidade concreta. Lukdcs reconhe-
ce no valor de troca o atributo de momento de passagem para formas econdmicas mais
evoluidas'®. Isso indica que agora nio se pode mais considerar a troca orginica com
a natureza como se ela se desse apenas entre homem e natureza, mas, sim, entre ser
social e natureza, ou seja, entre uma parte de uma totalidade, ou melhor, entre a in-
teira totalidade social e a natureza'®. Essa totalidade social é regulada internamente
por uma legalidade econémica baseada em contradicées sociais, ditadas pelo lugar que
os protagonistas dos conflitos ocupam em relagao ao valor de troca. Por isso, Lukdcs
afirma: “O papel efetivo do valor na realidade se limita, pois, ao ser social”'®. Como
consequéncia, todas as decisdes dos sujeitos em relagdo aos valores estio vinculadas 2
objetividade social dos valores.

1% Tbidem, p. 71 [ed. bras.: p. 99].
' Cf. ibidem, p. 66 [ed. bras.: p. 93-4].
1% Cf. ibidem, p. 71 [ed. bras.: p. 99].
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ultrapassa decisivamente o metabolismo da sociedade com a natureza”, ibidem, p. 94 [ed. bras.: p. 121].

Prestipino recorda que, para Marx, a equivaléncia entre valor e quantidade de rrabalho permanece sendo,
P

todavia, um genial modelo filosdfico, cf. Giuseppe Prestipino, Realismo ¢ uzopia, cit., p. 43-4.

" As criticas dos alunos dirigiram-se & categoria lukacsiana da totalidade, f. Ferenc Feher, Agnes Heller,
Gyérgy Markus ¢ Mihaly Vajda, “Annotazioni sull’ontologia per il compagno Lukics”, cic., p. 31.

'™ G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. I1, p. 91 [ed. bras.: p. 118].
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Chegamos, assim, a0 momento em que o trabalho ¢ considerado por Lukics em
seu sentido histérico. Com efeito, no tratamento da teleologia do trabalho, este tltimo
era considerado em sua forma pura: “com razio chamamos nossa afirmacio de abstra-
30, uma abstragio razodvel no sentido de Marx™%. Agora, seguindo a impostacio
epistemoldgica marxiana, essa abstragio racional é conduzida ao plano concreto da
realidade histérica, em que sdo acompanhados seus desenvolvimentos histéricos con-
cretos. Até aqui, limitei-me a uma pesquisa sobre os nés problemdticos daquele que é
o motor da histéria, o trabalho, em suas vdrias formas e sobretudo sob 2 roupagem do
valor, primeiro de uso e depois de troca. A troca é a razio pela qual os diversos povos
entram em CONtato Uns coOm 0§ OULI0S; a0 mMesmo tempo, no seio das comunidades
humanas, a divisio do trabalho sofre uma brusca aceleragio, e surgem as primeiras
organizagbes sociais nela baseadas. E o grau de evolugio do trabalho que determina a
transformacio das sociedades, dos homens e de sua vida cotidiana. O trabalho é con-
firmado na qualidade de fundamento ontolégico do ser social, e vice-versa: “Com
efeito, o trabalho enquanto categoria desdobrada do ser social s6 pode atingir sua
verdadeira e adequada existéncia no mbito de um complexo social processual e que
se reproduz processualmente”"”’, Para tanto, o trabalho deve desenvolver aquilo que
nele jd se encontrava desde sua primeira aparigio, em sua qualidade de principio de si
préprio, ou seja, em sua capacidade de satisfazer as necessidades dos homens e de
produzir mais do que demandam tais necessidades. Essa potencialidade do trabalho,
aliada & sua forca imanente de sempre ultrapassar a si mesmo, fazem dele o principio
do homem, seu ato constitutivo.

O trabalho atua como fundamento do ser porque a reproducio constitui sempre
a categoria determinante para o ser'”'. Com efeito, mesmo que a sociedade permita
um recuo constante e continuo das barreiras naturais, a troca orginica com a narure-
za continua sempre presente e inescapdvel; portanto, o trabalho, como tnica forma
de mediagio entre o homem e a natureza, ¢ sempre o fundamento da reprodugio

‘%" Ibidem, p. 131 [ed. bras.: p. 156]. [O trecho em questio aparece na transigio do capitulo do trabalho
para o capitulo da reprodugio; ali Lukdcs afirma: “Com essas consideracées — ¢ rambém antes, quan-
do nos referfamos as formas fenoménicas superiores da praxis humana —, ultrapassamos o trabalhe no
sentido que lhe atribuimos aqui. Fomos obrigados a fazé-lo, uma vez que o trabalho no sentido de
simples produror de valores de uso é cerramente o inicio genético do devir homem do homem, mas
contém, em cada um dos seus momentos, tendéncias reais que levam, necessariamente, para muito
além desse estado inicial. E mesmo que esse estado inicial do trabalho seja uma realidade histérica,
cuja constituigio e construgio tenham levado um tempo-aparentemente infinito, com razio chamamos
nossa afirmagio de abstragio, uma abstracio razodvel no sentido de Marx. Ou seja, sempre deixamos
de lado conscientemente o entorno social — que necessariamente surge simultaneamente com aquele —
com o fim de poder estudar as determinagées da rrabalho na sua mdxima pureza possivel. E 6bvio que
isso ndo era possivel se ndo se mostrassem, continuamente, as afinidades e antiteses do trabalho com
complexos sociais mais elevados. Parece-nos que agora chegamos a0 momento em que essa abstragio
deve ¢ pode ser definitivamente superada, a0 momento no qual podemos enfrenrar a andlise da dina-
mica fundamental da sociedade, o seu processo de reprodugio. — N. R. T|

"0 Ibidem, p. 135 [ed. bras.: p. 159].
1 CF. ibidem, p. 145 [ed. bras.: p. 168-9].
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biolégica. Assim, mesmo que a reprodugdo venha a assumir formas inteiramente
novas, ela mesma confirma o principio fundamental que lhe permite existir, isto ¢, o
trabalho. A reproducio dos seres vivos gera sempre os mesmos seres vivos, com ligei-
ras modificagbes. Assim, dialeticamente, as categorias inferiores reproduzem sempre
asi mesmas; 20 mesmo tempo, as categorias superiores, as quais também repetirio por
si o processo reprodutivo, conservario mescladas em si as categorias inferiores, en-
quanto ddo origem ao novo. Lukdcs sintetiza nos seguintes termos o processo histéri-
co que conduz ao surgimento do novo com a conservacio do antigo: “As novas
categorias, leis etc. da esfera dependente do ser manifestam-se como novas e auténo-
mas diante da esfera fundante, mas, exatamente em sua novidade e autonomia, pres-
supdem estas constantemente como fundamento do seu ser”72

Com esse esquema dialético em mente, podemos observar como ao surgimen-
to do valor de troca gerado a partir do valor de uso corresponde, na prixis social, o
aparecimento de novas formas de relagées sociais que, de modo geral, tém uma
tendéncia a fazer aumentar o grau de socialidade. Com a passagem do valor de uso
a valor de troca, aumenta a socialidade da produgio, e o tempo de trabalho adquire
uma importancia cada vez maior, de modo a originar uma forma peculiar do mesmo
modo de produgio, no 4mbito do capitalismo'?. A existéncia do valor de uso sob a
forma de valor de troca, cuja objetividade ¢ fixada, por sua vez, pelo tempo de tra-
balho socialmente necessdrio, traz como consequéncia um posterior aumento da
divisdo social do trabalho. A divisdo social do trabalho, que surge originalmente
sobre a base da diferenciagéo bioldgica — por exemplo, entre homens e mulheres —,
vai assumindo em si momentos de socialidade crescente que, mesmo mantendo a
esséncia da divisdo do trabalho, alteram suas formas e lhe acrescentam potenciali-
dades. Com a divisdo social do trabalho, cada ser social vé-se obrigado a produzir
determinados objetos de modo a poder trocd-los pelos objetos necessarios 4 satisfa-
¢4o de suas caréncias. Seus produtos devem apresentar um cariter de universalidade
que permita e favorega sua troca. O trabalho de cada um deve constituir um traba-
lho universal. O trabalho, se corretamente considerado como génese do ser social,
sofre radicais modificagdes no processo social que ele préprio pds em movimento,
ainda que permaneca intacta sua fungio de mediagio entre homem e natureza e de
modelo de toda forma de prixis humana.

A divisao social do trabalho e o valor de troca determinam a génese da merca-
doria, que ¢, pois, a categoria dominante da economia capitalista. A mercadoria, por
sua vez, retroage sobre a prépria divisio do trabalho, instigando, por exemplo, a in-
trodugdo das mdquinas no processo produtivo e aumentando, consequentemente, o
peso da tecnologia no processo laboral. Lukdcs, repercorrendo na andlise da categoria
da mercadoria as etapas j4 atravessadas na iluminadora andlise de Histéria e consciéncia
de classe, conserva quase que o mesmo procedimento metodolégico adotado para re-

' Ibidem, p. 166 [ed. bras.: p. 191].
'™ CE. ibidem, p. 142-4 [ed. bras.: p. 166-7].
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solver as mesmas aporias'’%. A consequéncia mais relevante desse processo dialético,
no qual Lukdcs amitde se detém e do qual acentua o cardter, é que o ser social se
torna cada vez mais social; seguindo Marx em sua polémica com Feuerbach, Lukdcs
chega a afirmar que apenas quem vive em sociedade e participa dessa socialidade pode
ser considerado, com razdo, como pertencente ao género humano'”. A socialidade ¢
alcada 4 condicio de categoria dominante/determinante da humanidade do homem.
A primeira etapa enfrentada pela divisio do trabalho ¢é a divisdo entre trabalho inte-
lectual e trabalho manual, 4 qual se segue, historicamente, a diviso entre campo e
cidade. Encontramo-nos diante do nascimento das classes, que surgem junto com a
divisio social do trabalho e representam sua imediata consequéncia, assim como os
principais pressupostos para o futuro desenvolvimento da prépria divisdo do trabalho.
As classes podem existir apenas em uma relacio reciproca (Gemeinschaft), como ver-
dadeiras e préprias determinagées de reflexio’. A vida nas cidades implica um proces-
so de maior socializacdo do ser social ¢ historicamente acelera o processo de
concentragio, nas dreas urbanas, do trabalho intelectual'””. Obviamente, Lukdcs nio
esconde o fato de que o processo de socializacio, além de ndo ser meramente mecini-
co, ndo é tampouco indolor: a reagio humana pode ser também de contraposicio ao
processo de socializagio'”®. Com efeito, o processo social possui uma dinimica prépria,
que, uma vez posta em movimento, opera independememente da consciéncia dos
individuos e determina suas escolhas, do mesmo modo que determina as alternativas
entre as quais sdo feitas tais escolhas. A sociedade é considerada por Lukdes como uma

i “o fato dialético tratado por Hegel — a saber, que a contradigio ¢ o antagonismo brotam da mera in-
tensificagio de uma diferenca simples, de uma heterogeneidade existente — compée o fundamento
ontoldgico do conjunto de fatos aqui investigade”, ibidem, p. 142 [ed. bras.: p. 166].

175 Cf. ibidem, p. 148-9 [ed. bras.: p. 173].
176 Cf. ibidem, p. 158 [ed. bras.: p. 183-4].

Na concepgio da origem da divisio do trabalhe, os alunos identificaram um dos pontos em que Lu-
kdcs mais se distancia de Marx: “A discussio sobre a divisio do trabalho ¢, a nosso ver, insuficiente,
uma vez que contém diversas afirmagées contraditérias em relagio as ideias de Marx; por exemplo, ele
vincula a génese da divisio do trabalho com o advento do artesanato, sustencando, & p. 613, que a
divisdo téenica do trabalho teve sua origem jd na pré-histéria. Na pdgina seguinte, explicita-se a ideia
marxista segundo a qual a divisio do trabalho teria comegado com a separagio entre trabalho intelec-
tual e trabalho manual”, Ferenc Feher, Agnes Heller, Gydrgy Markus, Mihaly Vajda, “Annotazioni
sull'ontologia per il compagno Lukdcs”, cit.,, p. 29 (a numeracio das pdginas citadas pelos autores
correspondem ao original datilografado da Ontelogia, antes de sua publicacio). Quanto 2o surgimen-
to da divisio do trabalho na pré-histéria, muitos paleoantropélogos confirmaram a interpretagio de
Lukdes, visto que a agricultura teria surgido com o emprego do trabalho feminino na colheita de se-
mentes e frutos. Isso confirma o cardter falacioso das criticas dos alunos, que afinal, no caso da Socio-
logia della vita guotidiana (Roma, Editori Riunici, 1975), de Agnes Heller ¢ do Marxismo ¢
antropologin, de Gydrgy Markus (Ndpoles, Liguori, 1978), acabaram por utilizar as ideias do mestre.
De resto, o verdadeiro maotivo do distanciamento entre Lukdes e a Escola de Budapeste era essencial-
mente politico, uma vez que Lukdces cria na possibilidade de reforma do siscema, enquanto seus alunos
a negavam (cf. entrevista com Mihaly Vajda, “La distruzione del marxismo”, Lettera internazionale,
Roma, n. 23, ano 1V, jan.-mar. 1990, p. 57-8).

1" Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, p. 157 [ed. bras.: p. 181].
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totalidade processual em permanente desenvolvimento, que causalmente abarca em
si o individuo. A presenca dessa causalidade leva Lukdcs a duas importantes conclusées:
em primeiro lugar, as leis da economia nio apresentam um desenvolvimento mecini-
co e, por conseguinte, deve-se reconsiderar o nexo causalidade/necessidade 4 luz da
consideracdo precedente.

Essas duas conclusoes deixam claro o cardter de tertium datur que Lukacs quis
conferir 4 prépria ontologia em relagio ao marxismo mecanicista de cariz stalinista
e ao cientificismo idealista abstratizante, que nio leva em conta os nexos concretos
da realidade. No que tange ao marxismo mecanicista, a culpa pelos erros determi-
nantes na compreensio do nexo necessidade/causalidade ¢ atribuida a Engels: “Es-
capa a Engels o fato de que Hegel, em consequéncia de seu sistema, atribui 2
categoria necessidade uma exagerada importincia logicista e que, por isso, nio
percebe a particular peculiaridade da prépria realidade, privilegiada categorialmen-
te, e, como consequéncia, nio desenvolve uma investigacio a respeito da relagio
entre a liberdade e a modalidade total da réalidade™”. Prosseguindo com sua ob-
servagio critica, Lukdcs enuncia os caracteres de seu método onrtolégico, a fim de
resolver os excessos dessa abordagem:

Uma vez que o tnico caminho seguro da dialética hegeliana para a marerialista estd —
como costuma acontecer na pratica filoséfica de Marx e, na maioria dos casos, também
na de Engels — em investigar todo o emaranhado dialético, remontando sempre 2 sicua-
¢do existente em sua base, tornou-se necessdrio, com uma critica ontolégica imparcial,
dada a importincia e a popularidade desse ponto, deixar bem claro que nio basta a
simples “inversao marterialista” da filosofia hegeliana e do idealismo em geral.'

A ontologia de Lukdcs apresenta-se, acima de tudo, como a nova sintese entre
o materialismo dialético e o materialismo histérico e, em uma segunda instincia,
entre materialismo e idealismo, pelo reconhecimento da prioridade da reproducio da
vida sobre as outras esferas da atividade humana, preponderincia essa baseada no
desenvolvimento histérico dessa atividade. Desse modo, para Lukédcs a ontologia
constitui uma ciéncia que abarca a totalidade social em todos os seus momentos, e em
toda a sua complexidade.

O campo no qual se explica a reproducio da vida, fazendo com que seja de-
terminada também a socialidade, é a economia, de acordo com uma correta utiliza-
¢do do marxismo por parte de Lukdcs. A reprodugio da vida cria uma dualidade de
polos no processo reprodutivo, em que de um lado temos o individuo e, do outro,
a sociedade, compreendida como segunda natureza. A mediagio entre esses dois
polos ¢ feita pelo trabalho, através dos momentos categoriais que o compéem. A
mediacio do trabalho se desenvolve, portanto, sob a forma de interagio com o

'™ Ibidem, p. 122 [ed. bras.: p. 147].
B0 Idem [ed. bras.: p. 147-8].
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ambiente social, com a totalidade social da qual o trabalho representa a génese e, ao
mesmo tempo, parte. O homem reage ao ambiente com sua prépria prixis, voltada
para escopos conscientemente postos; tal interagio constitui a verdadeira unidade
de sujeito e objeto. A interacio com o ambiente, que se explica nesses termos, com-
porta um profundo processo de transformagio, tanto ontogenética quanto filoge-
nética. A mudanga objetiva constante comporta a historicidade do ser social'®'. A
transformacio ¢, para Lukdcs, voltada & passagem do género humano mudo a géne-
ro humano consciente de si — isto é, de ser-em-si a ser-para-si'®2. Mesmo sem reali-
zar uma superagio auténtica do género mudo, a divisio social do trabalho, oriunda
da genericidade crescente do trabalho, pée o individuo em posicdo de socialidade
cada vez maior. Um exemplo estd no capitalismo, que deu o impulso determinante
para a socializagio dos individuos, socializagdo essa que representa o pressuposto
essencial da superacio do género mudo por parte da humanidade. O verdadeiro
momento a ser superado é o estranhamento do sujeito — que tem origem na préxis
econdbmica — e, mais especificamente, da configuracio do trabalho sob formas eco-
némicas desumanizantes. A superagio do estranhamento ¢ a histdria. O papel da
consciéncia na passagem do género mudo ao género consciente é fundamental: é ela
quem estabelece as formas da mudanga, torna os homens conscientes de sua prépria
transformacdo, abre novas perspectivas e encaminha a préxis humana no sentido da
realizagdo do valor. O valor continua sempre presente, como categoria central do
movimento histérico. Com efeito, a consciéncia estabelece o alcance do estdgio de
género humano consciente, do ser-para-si dos homens, como valor verdadeiro ¢
préprio, como um ente a ser realizado.

Lukdes explica que “o cardter fundamental do trabalho para o devir do homem
também se revela no fato de que sua constituicio ontoldgica é o ponto de partida
genético de outra questio vital, que move profundamente os homens ao longo de toda
a sua histéria: a liberdade™ . Também aqui vale o que jd foi dito em relagio a cons-
ciéncia: o processo histérico traz mudancas qualitativas aos fendmenos desenvolvidos
a partir do modelo original, sendo que tais desenvolvimentos acabam por alterar o
préprio modelo. O principio sofre as consequéncias de ser principio, e, quando se leva
em consideragio imediatamente o desenvolvimento histérico, pode-se acabar nio
reconhecendo o papel determinante do trabalho no préprio desenvolvimento da li-
berdade. O momento em que a liberdade surge e ¢ explicada acontece quando a
consciéncia decide entre alternativas oferecidas pelo mundo exterior a respeito de quais
escopos escolher e de como transformar as cadeias causais postas no 4mbito do pro-

“O ser social s§ tem existéncia em sua reprodugio ininterrupra; a sua substincia enquanto ser é por
esséneia uma substincia que se modifica ininterruptamente”, ibidem, p. 177 [ed. bras.: p. 201].

* *Contudo, o trabalho e a divisio do trabalho, considerados isoladamente [...] superariam a mudez do
género apenas objetivamente; uma superagio auténtica sé pode acontecer quando o género que deixou
de ser mudo existe nio mais 6 em si, mas alcanga também o seu ser-para-si”, ibidem, p. 174 [ed. bras.:
p- 199-200].

Ibidem, p. 111 [ed. bras.: p. 137].
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cesso laboral'®. A liberdade encontra seu espaco de origem na interagio entre interio-
ridade e exterioridade, entre consciéncia e realidade. Ela expressa o desejo de
transformar a realidade, ainda que esta lltima seja compreendida como uma abstragio,
ou seja, como efetividade (Wirklichkeif) de uma atividade do pensamento. A liberda-
de nasce como ato de consciéncia voltado para a transformacio de um ser. Do mesmo
modo que a posigio da finalidade é determinada por uma necessidade a ser satisfeita
e por uma realidade exterior a ser transformada, a liberdade sofre um determinismo
andlogo, no qual o “perfodo das consequéncias” do ato de liberdade posto ¢ tdo rele-
vante quanto na realizacio da finalidade. O modelo teleolégico do trabalho é repetido,
em termos gerais, também para a liberdade e, portanto, também na liberdade a po-
téncia (dynamis) aristotélica desempenha um papel central paraa correta compreensio
dessa categoria peculiar a0 homem. Obviamente, a diferenca mais importante entre
liberdade e trabalho é que o movimento livre no marerial se traduz em um realidade
social e, assim, passa a fazer parte de uma totalidade que reveste de concretude ¢ ver-
dade ontolégica a liberdade, correlacionando-se com uma série de numerosas media-
coes que fazem com que se perca a simples mediacio do ato laboral. No fundo,
Lukdcs repropde um conceito de liberdade mais elaborado que o hegeliano “reconhe-
cimento da necessidade”, ratificando uma vez mais sua tentativa argueoldgica de re-
construir a génese do pensamento do préprio Marx a partir de Hegel.

Na andlise de Lukdcs, a consequéncia mais importante do trabalho € a origem
da linguagem, de modo nio secunddrio ao surgimento da liberdade. Trabalho e
linguagem sio as atividades do homem que o distinguem nitidamente do animal.
Os animais podem trabalhar, porém nio conservam os instrumentos apés o trabalho
¢ s3o obrigados a reproduzir continuamente os instrumentos dos quais eventual-
mente se servem; os animais se comunicam, podendo inclusive transmitir sentimen-
tos ¢ emoces de forma complexa; podem enviar informagdes e estabelecer formas
de comunicagio com espécies distintas de suas préprias — porém, definitivamente,
nio falam.

O trabalho faz nascer a exigéncia de um uso especifico das palavras, e a linguagem,
em seu préprio surgimento, cria para si regras que, a longo prazo, fazem dela um
instrumento de socializacio superior ao préprio trabalho. Além de representar
um instrumento de socializagdo, a linguagem desenvolve uma importante fungio de
conceitualizagio. E por meio dela que o pensamento se completa. Entre os dois com-
plexos, linguagem e conceito, pée-se em marcha um processo de interagio que atua
como motor de seu progresso reciproco. Nem sempre fica claro que a linguagem nio
¢ uma atividade inata a0 homem, mas, sim, gerada pela prépria préxis humana e, mais
especificamente, pelo trabalho. Com efeito, as exigéncias de comunicagio forgam o
homem a buscar um meio capaz de satisfazer tal caréncia. Portanto, a linguagem
surge do trabalho, com a mesma estrutura teleolégica dele. Desde as primeiras formas

% A esse respeiro, os alunos apontaram a falta de destaque, por parte de Lukdcs, do significado da liber-

dade da natureza, mais que da liberdade em geral, cf. Ferenc Feher, Agnes Heller, Gyorgy Markus,
Mihaly Vajda, “Annotazioni sull’'ontologia per il compagno Lukics”, cit., p. 27.
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do ato laboral, os homens sentiram a necessidade de comunicar a outros homens
aquilo que jd sabiam e a exigéncia de conhecer o outro. Assim, comunicavam suas
experiéncias ou coordenavam a atividade de muitos homens em direcio a um dnico
objetivo. A linguagem, entdo, nascida apenas como gesto, evoluiu lentamente — basta
recordar como o movimento das sobrancelhas, por exemplo, era usado pelo homem
para indicar aos companheiros, sem fazer barulho, para onde dirigir-se em uma expe-
digdo de caga — e de modo paralelo ao trabalho, até a ja lembrada conceitualizagio que
impos uma radical transformacio 4 organizacio psiquica do homem. Com efeito, a
linguagem constitui ndo apenas o instrumento fundamental do pensamento, mas
também o dnico meio em condigées de eliminar a distincia entre sujeito e objeto. O
homem, ao falar, abstrai os objetos de seu nivel imediato de existéncia, confere-lhes
determinagées ¢ delas se apropria. Por essa razio, a designacio verbal deve ser o mais
objetiva possivel e, consequentemente, independente em certo sentido do préprio
sujeito que a exprime. Ela se torna expressio conceitual, e é investida de vida prépria,
nio mais pertencendo ao sujeito que a exprimiu, segundo o mesmo critério de um
produto de um ato laboral, inserido em uma organizacio social jd evoluida. Portanto,
existe uma correspondéncia entre a estrutura do ato laboral e a estrutura do ato lin-
guistico. Trata-se da aplicago direta da concepcio lukacsiana do trabalho como mo-
delo de toda forma de praxis humana e sacial, ainda que se apresentem certas alteracoes
em relagdo 4 estrutura que lhe serve de modelo e principio. Mais que isso, “O cardter
dialético do trabalho como modelo da praxis social aparece aqui exatamente no fato
de que esta tltima, nas suas formas mais evoluidas, apresenta muitos desvios com
relagio ao préprio trabalho™®. Lukdcs nio se esquece de destacar que o paralelo entre
trabalho e linguagem é ramanho que ambos representam a passagem do ser natural ao
ser social. Entretanto, o trabalho é o momento predominante em tal passagem, dado
que a distincia realmente existente entre objeto e sujeito no trabalho é comunicivel
apenas por meio da linguagem, enquanto ao trabalho compete colmatar tal distdncia'®.

O surgimento a partir do trabalho da linguagem e da ideia de liberdade é um
claro sinal da intengio de Lukédcs de interpretar o trabalho como modelo de roda
a¢do humana; tal interpretagio manifesta, por sua vez, a estrutura de uma teoria da
histéria. J4 manifestei anteriormente minhas reservas em relacio 4 auséncia de uma
filosofia da histéria na Ontologia, apesar da continua tensio dialética entre esséncia
genérica em si e esséncia genérica para si — a segunda sempre a ser alcancada, mais
“para 147 (em grego, petd), enquanto a primeira é sempre o ponto de partida, o
“aqui” a partir do qual se deve tomar impulso. Entretanto, suas posiges se trocam,
porque a esséncia genérica para si, ao ser alcancada, torna-se esséncia genérica em
si, isto €, @ passagem do género humano mudo ao género humano consciente é a histdria.
Tendo em mente que Lukdcs repete continuamente as estruturas dialéticas hegelia-
na e marxiana, nio se pode dizer que o filésofo hingaro nio tenha definido uma

%5 G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 11, p. 65 [ed. bras.: p. 93].
146 Tbidem, p. 103 [ed. bras.: p. 128].
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nova teoria da histéria, em termos completamente diversos daqueles empregados
em Histdria e consciéncia de classe.

O problema de uma compreensio da histéria na Ontologia nio pode ser resol-
vido apenas com algumas observacoes criticas, como tentaram fazer os alunos da Es-
cola de Budapeste. Com efeito, se na Ontologia a presenca ou auséncia de uma
“flosofia da histéria” é uma questdo aberta, ndo estd em questdo a presenca de wma
teoria da histdria. Sua acepgio ¢ especulativa e, em certo sentido, cldssica. A histéria,
para Lukdcs, tem uma origem, um principio e um desenvolvimento préprio sempre
ligado, porém, dquele principio — de fato, a histéria ¢ o desenvolvimento do principio.
O trabalho € conclamado por Lukdcs a desenvolver a fungdo de principio da histéria
e, em seu desenvolvimento, fazer histéria. O sujeito do trabalho e da histéria é o mes-
mo, isto ¢, 0 homem. O trabalho do homem contribuiu de modo determinante para
a humanizagio do préprio homem e, por conseguinte, atuou como instrumento de
mediagio entre sujeito e objeto, ou entre homem e homem, ou entre sociedade e
natureza; em perfeita continuidade com uma reproposta literal dos textos de Marx, o
trabalho torna-se motor da histéria’. A heranca hegeliana-marxiana de tal concepcio
da histéria é flagrante, e nio menos clara é a heranca aristotélica do pensamento do
velho Lukdcs.

Tal concepgio da histéria nio ¢ teleoldgica, a ndo ser & medida que o escopo ¢é
posto pelos homens, a partir de suas constantes tentativas de libertar-se da exploragao
por parte daqueles que detém a posse dos instrumentos de trabalho em relacéo aos
que se veem excluidos de tal posse. A luta de classes é, no fundo, uma luta pela liber-
tacdo da exploracio e da exclusdo. Nesse sentido, existe uma passagem continua de
uma esséncia genérica em si, o género humano mudo, a uma esséncia genérica para
si, o género humano consciente e livre. As duas concepgées da histéria — uma feno-
menoldgica, a outra ontoldgica — sio mantidas unidas pelo mesmo momento predo-
minante, o trabalho. O trabalho constitui o meio pelo qual Lukdcs pode ndo apenas
explicar a origem e o desenvolvimento da histéria, mas também fazer disso um meio
para o desenvolvimento futuro. Os homens poderio reduzir sua dependéncia dos
instrumentos de trabalho, porém nio deixario jamais de trabalhar, ainda que os ins-
trumentos de trabalho passem um dia a trabalhar em seu lugar. A concepgio especu-
lativa de Lukdcs, sob alguns aspectos, representa uma metafisica da histéria,
totalmente calcada no trabalho, porque o préprio trabalho ¢é histéria.

Aqui faz-se oportuno outro questionamento: serd licito usar o trabalho como
fundamento de uma filosofia da histéria? Agnes Heller, em seu ensaio, claramente
descarta essa hipdtese'™, introduzindo uma distingio entre trabalho e produgio. A
autora sustenta que a produgio ¢ o paradigma que pode ser empregado no 4mbito
da filosofia da histéria, ao passo que o paradigma do trabalho nio pode ser empre-

' Portanto, Cacciari tem razio ao afirmar que “a histéria lukacsiana concebe as diferencas apenas como
momentos da unidade; seus “muitos” nio sdo sequer concebiveis sendo & luz do ‘uno’: tal é a necessi-
dade da ‘constelagio’ aristocélica”, Massimo Caceiari, “Lukdcs o dell'impossibile ontologia®, cit., p. 45.

" Cf. Agnes Heller, “Paradigma del lavoro e paradigma della produzione”, cit., p. 67-80.
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gado com esse fim. Heller, aprofundando alguns juizos jd expressos nas “Anotacoes”,
defende que,

se a estrutura do trabalho é um universal ontoldgico e se todas as acées humanas podem
ser compreendidas por meio da aplicagio desse modelo, é impossivel instituir uma lei de
desenvolvimento na histéria. Lukdcs resolveu esse problema introduzindo a distingio
entre “esséncia genérica em si” e “esséncia genérica para si”. O trabalho sempre encarnou
a “esséncia genérica em si”. O progresso universal da histéria consiste no “recuo da bar-
reira natural” em diregdo & “esséncia genérica para si”. Esse processo é constituido por
trés elementos: a producio (recuo da barreira da “natureza exterior”), a des-naturalizacio
dos atores individuais (recuo da barreira da “natureza interior”) e, finalmente, a univer-
salizagio das integragdes. No seio desse uiplice processo, a producio se destaca como
forca motriz. Assim, para poder reafirmar a filosofia da histéria, Lukdcs reintroduziu o
paradigma da produgio como se este representasse a simples consequéncia do paradigma
do trabalho, porém isso nio ¢ verdadeiro. Essa ¢ a razdo pela qual a Ontologia do ser social
mostra-se uma tentativa inconsistente e autocontraditdria de remodelar 0 marxismo

sobre as bases do paradigma do trabalho.'

Mais adiante, Heller expée uma proposta sua:

Poderfamos aceitar uma estrurura de objetivagio como um paradigma, um complexo
que constitui o nicleo da vida social. [...] Trata-se de uma estrusura de objetivagio de que
todos os seres humanos devem apropriar-se para serem capazes de sobreviver em um dado
ambiente cultural. Ela é composta por trés elementos: o uso de objetos produzidos pelo
homem, a observacio do conjunto dos costumes culturalmente definidos e o uso da
linguagem comum. [...] Esse paradigma nio constitui o paradigma de uma filosofia da
histéria [...], porém apresenta uma vantagem inquestiondvel: uma vez aceiro esse para-
digma, todos os paradigmas aos quais recorreram até agora as filosofias imanentes (as do
trabalho, da produgdo, das relagées sociais, da comunicagio, da vida e da cultura) pode-

riam ser unificados de modo significacivo.'”

A proposta de Heller ¢ interessante e estimulante, porém nio responde a per-
gunta: de onde provém essa estrutura de objetivagio? Como jd vimos a partir da leitu-
ra da Ontologia, “os objetos produzidos pelo homem”, “o conjunto dos costumes
culturalmente definidos” ¢ “a linguagem comum” sio gerados pelo trabalho. Dessa
forma, o cardter de principio e de modelo do trabalho confirma-se pela possibilidade
a nds oferecida de explicar a génese de complexos como a linguagem, os costumes e a
organizacio social, os quais, de outro modo, considerarfamos como existentes desde
sempre, como se fossem entidades inatas. Com a compreensio do trabalho como

' Ibidem, p. 77-8.
1 Ibidem, p. 79-80.
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principio e modelo de toda forma de prixis humana, deixamos de ter uma visio mi-
tica das organizacdes e dos complexos humanos. Lukdcs pode responder 4 pergunta
sobre a proveniéncia; Heller, nio.

Paradoxalmente, a posi¢io assumida por Heller reforca, para ela, a prépria dis-
tingao feita por Lukdcs: entre o paradigma do trabalho e o paradigma da produgio
subsiste uma diferenca dialética. O trabalho, para Lukdcs, é sempre producéo, mesmo
podendo ser visto de modo puramente légico e pritico como principio e génese do
homem. Heller, tendo separado trabalho e producio, extrai do discurso lukacsiano o
nucleo daquela estrutura dialética, cuja reproposta ¢ um dos elementos mais inovado-
res do Lukdcs maduro, além de considerar como diferentes dois aspectos do mesmo
complexo pritico-tedrico, que vem a ser o trabalho. Heller nega o cardter dialetica-
mente unitdrio do trabalho, que, para Lukdcs, ao contrdrio, é justamente um comple-
xo dialético. O que diferencia Heller e Lukdcs nesses termos acaba por ser, entio, o
emprego de uma tradigio cldssica que, passando por Aristételes, Hegel e Marx, tende
a renovar globalmente o marxismo. Assim, o esforco especulativo do velho Lukdcs
dirige-se para a reproposigio, entre a “metafisica” e a “critica da razio histérica”’, de
uma concep¢io da histéria voltada para a superacio da dimensdo na narracio histé-
rica (Historie ou, em latim, historia revum gestarum), de modo a chegar a uma com-
preensio radical da Histéria (Geschichte ou, em latim, Res gestae), ou seja, dos
acontecimentos que envolvem diretamente os homens. Para Lukdcs, essa compreensio
histérica representa a tentativa de definir o principio da histéria e de seu protagonista,
o homem; por isso mesmo, em sintonia com a Metafisica de Aristételes, sua ontologia
histérica é também uma metafisica histérica. E nacural que um filésofo da estatura de
Lukics, com toda a sua experiéncia de pensamento, seja cauteloso diante dos riscos
presentes em tal tentativa ou do valor negativo que, no momento filoséfico atual, se
atribui ao termo “metafisica da histéria”. Entretanto, a meu ver, ainda seria preciso
verificar a possibilidade ou nio de uma refundacio do marxismo com base nas me-
lhores tradigoes do pensamento cldssico. Lukdcs empreendeu uma grande tentativa e
o fez mesmo sabendo que, &s portas da morte, nio seria capaz de completar a estrada
que ele préprio acabara de abrir. Se seus alunos nio queriam continuar sua obra — ou
melhor, se decidiram criticd-la —, ficava para ele igualmente claro que caberia a outros
depois dele completar aquele percurso: “His decision to wait reinforced by the fact that
he felt his completed works could serve as guidelines for others to analyse these problems™ .

! Nicolas Tertulian, “Teleologia e causalith nell'ontologia di Lukdes”, cit., p. 90.

1oz

“Sua decisio de esperar foi reforcada pelo fato de que ele supunha que sua obra completa poderia
servir como ponto de partida para que outros analisassem esses problemas”, Istvan Edrsi, “The Story

P P p )
of a Posthoumus Work”, cit., p. 106. Aqui em tradugio livre.



Capitulo 2

O TRABALHO ENTRE
A ETICA E A POLITICA

TRABALHO E DEMOCRACIA

Enquanto escrevia a Ontologia do ser social, Lukdcs suspendeu seu trabalho e se dedicou
a elaboragio de um ensaio intitulado Demokratisierung heute und Morgen', em que
reagiu & invasdo soviética da Tchecoslovdquia, em 1968. Lukdcs respondeu iquela
invasdo brutal com a dnica arma de que dispunha: a caneta. Foi uma maneira de
protestar a distincia contra aquele episédio, que punha um fim 4 dltima esperanca de
reformar o sistema comunista a partir de seu interior®. A Demokratisierung, porém, foi
fortemente influenciada pela grande obra da qual representa, no fundo, um subpro-
duto. Assim, podemos considerar a Demokratisierung como uma parte da prépria
Ontologia — sua parte politica. Com a Demokratisierung, compreende-se que a politi-
ca representava uma primeira antecipacio da En’m, que, como ji escrevi no capfmlo
precedente, representaria o objetivo derradeiro da elaboracio da Ontologia.

O ensaio foi enviado por Lukdcs ao Comité Central do Partido Comunista
Hiingaro, no qual fora readmitido em 1967, apés uma suspensio de onze anos inicia-
da em novembro de 1956, quando participava do governo Nagy, na condicio de
ministro da Cultura, tendo feito parte do Comité Central do recém-fundado Partido
Comunista Hiingaro, dissolvido pela intervencio soviética. A intencio de Lukdcs era
que o ensaio se dirigisse ao centro de uma discussio politica, porém, naturalmente,
ele acabou sepultado nos arquivos do partido, fadado ao esquecimento. Em 1985,
Gorbatchov foi eleito secretdrio do Partido Comunista da Unido Soviética e iniciou
sua politica de perestroika (reestruturagio) e glasnost (transparéncia). Os dirigentes
hingaros se recordaram da Demokratisierung e quiseram republicd-la, embora nio de

G. Lukidcs, Luomo ¢ la democrazia (Roma, Lucarini, 1987), p. 160.

* O secretirio de Lukdcs, Istvin Eérsi, conta que, apés a-invasio.da entdo Tchecosloviquia, o velho
Lukies teria dito as seguintes palavras: “Provavelmente, toda a experiéncia iniciada em 1917 fracassou,
e serd preciso recomegar do zero outra vez, em ourro lugar”, citadas em Istvdn Eérsi, “Un ultimo
messaggio”, em G. Lukdcs, Pensicro vissuto. Aurobiografia in forina di dialogo, cic., p. 8.
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modo undnime®. Sua inten¢o era a de reforgar as tendéncias reformadoras com a
contribuicdo de um pensador marxista auténtico. Sabemos jd qual foi o julgamento
da histéria.

Também na Demokratisierung ndo faltam mencdes ao trabalho e, sobretudo, re-
primendas explicitas aos erros do stalinismo em relagio ao mundo do trabalho e indi-
cagbes das transformagées do trabalho em uma sociedade socialista. Lukdcs retoma a
ideia de Marx segundo a qual o trabalho nio econémico, isto é, o trabalho criativo, ¢
aquele que requer o maior esfor¢o por parte do ser social; entretanto, ainda segundo
essa ideia, esse esforco ¢ encarado de modo sereno, pois o trabalho nio econémico é o
trabalho livre por defini¢ao, que pertence a0 homem que o realiza sem qualquer restri-
¢d0 ou constricdo, e cujo produto lhe pertence ideal e efetivamente. Esse trabalho nio
econdmico parece supérfluo, porém sua superfluidade é meramente econémica, pois,
ao contrério, ¢ absolutamente ttil e indispensével no plano social?, tendo em vista que
¢ o trabalho efetivamente humano. Lukdcs recorda como Lenin, consciente das ten-
déncias burocriticas que comegavam a afirmar-se logo apés a Revolucio de Outubro,
era favordvel ao trabalho voluntdrio®. O trabalho voluntirio seria a afirmacio da liber-
tacdo do presente em relacio ao passado, tendéncia contréria ao espirito burocrdtico e
burgués, que faz sempre prevalecer o passado sobre o presente — o trabalho morto, isto
¢, o capital, sobre o trabalho vivo (lebendige Arbeit). O problema do trabalho volunti-
rio, conforme encarado por Lenin, revela outra questao fundamental do trabalho em
uma sociedade socialista: “Devem ser incorporados 4 economia fatores ativos que, em
si, ndo possuam cardter econémico, mas que estio ali nio para emperrar o desenvolvi-

*  Eu mesmo tive um pequeno papel na histéria da Demokratisierung. Dada a oposicdo interna na

diretoria do partide dos defensores do breznevismo, que chegou a conseguir interromper a venda
do livro — que, jd impresso, teve seus exemplares confinados ao Arquivo Lukdcs em uma condigdo de
semilegalidade —, os gorbatchevistas tentaram contornd-la fazendo com que o livro chegasse a0 Oci-
dente. Mais especificamente, queriam que a Edicori Riuniti, o ramo editorial do Partido Comunista
Italiano, o publicasse. Para tanto, porém, alguém precisava correr o risco de atravessar a fronteira com
a obra. Acabei sendo eu, entio aluno de doutorado da Academia Hingara de Ciéncias, o encarregado
de levar o livro até a Itdlia. A policia de fronteira hiingara, no entanto, néo era particularmente rigida;
assim, néo foi algo tio aventureiro assim cruzar a fronteira com alguns exemplares da Demokratisicrung.
O livro foi publicado pela primeira vez em italiano sob o titulo Luomo ¢ la democrazia, em 1987, pela
editora Lucarini, por conta da crise momentinea enfrentada pela Editori Riuniti. A essa altura, porém,
o destino da politica de Gorbarchev ji estava selado, uma vez que rante entre os dirigentes dos diversos
partidos comunistas da Europa Oriental quanto entre as populacées notava-se um evidente desgaste
do regime; desse modo, a Demokratisierung continuou sendo uma obra bem pouco conhecida.

Cf. G. Lukdcs, Luomo e la democrazia, cit. p. 123.

Cf. ibidem, p. 69. De um modo geral, ao longo de toda a Demokratisierung Lukdcs demonstra uma
admiracio especial por Lenin, que ¢ tratado na obra como o maior referencial politico ¢ uma espécie
de modelo. A esse propdsito, observou Carlos Nelson Coutinho: “Lukdcs destaca excessivamente o
cardter individual do sujeito politico, tomando a personalidade de Lenin sempre como referencial e
modelo (de modo bastante andloge, portanto, a como Hegel via Napoledo)”, em “Lulkics, a onrtologia
ea politica”, em Ricardo Antunes e Walquiria Ledo Rego (orgs.), Uin Galilew no sécrelo XX, organizagio
de (Sdo Paulo, Boitempo, 1996), p. 24. Uma vez mais, o paradigma de Hegel mostra-se vilido para a
interpretacio de algumas concepgdes lukacsianas.
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mento econdmico, mas, 20 contrdrio, para promové-lo, também no plano estritamen-
te econdmico, em conformidade com as necessidades sociais da situacio dada™.
Trata-se de superar a divisio entre a esfera da reprodugio da vida, a economia, e a es-
tera da vida, para usar os termos da separacio ficticia feita por Habermas, porém levan-
do em consideragio o que diz Lukdcs: que ndo existe uma separagio nitida entre
economia e vida cotidiana. Como o toyotismo percebeu, também os valores morais e
éticos do trabalhador podem ser transformados em fatores produtivos. A tarefa do
socialismo e de todos aqueles que lutam tendo-o como perspectiva final é libertar a vida
cotidiana do dominio da economia, restituindo 2 ética a funcio de guia da vida coti-
diana. Mas isso pode ser concretizado somente a partir da libertagio do trabalho, pois,
como recorda justamente o socidlogo brasileiro Antunes, também profundamente
influenciado pela concepgio lukacsiana do trabalho: “Uma vida cheia de sentido forz
do trabalho supée uma vida dotada de sentido dentro do trabalho™.

Somente na sociedade socialista o trabalho “supérfluo” e criativo se torna fun-
damental, enquanto se reduz ao minimo indispensavel o trabalho estritamente eco-
némico, que, todavia, nio pode ser eliminado. Nas sociedades classistas, o trabalho ¢
apresentado como a primeira necessidade da vida. O trabalho deve ser libertado da
divisio social do trabalho, a qual representa uma consequéncia do desenvolvimento
econdmico, mas que, por sua vez, acelera esse desenvolvimento até abarcar a estrutu-
ra social como um todo e influenciar o desenvolvimento das artes e da ciéncia. Nas
sociedades de classe, o cdlculo econémico da produtividade do trabalho prevalece
sobre a aten¢io dada ao trabalhador. Na verdade, quanto maior é o desenvolvimento
econdmico, tanto maior ¢ a adaptacio do trabalhador ao processo produtive®. Pode-
-se concluir que, para Lukdcs, seguindo a trilha de Marx, o socialismo deve ter con-
dicoes de garantir o desenvolvimento social sem divisio do trabalho, de modo que o
desenvolvimento social provenha de um trabalho livre, criativo e “supérfluo”, ndo mais
de uma necessidade primdria do ser social.

O “reino da liberdade”, o comunismo previsto por Marx, nasce do “reino da
necessidade”, a economia, porém o comunismo vai muito além da prépria base eco-
némica, pois 0 “reino da liberdade” é também uma autocriagio do género humano,
o, para sermos mais precisos, uma passagem do género humano em si a género hu-
mano para si. Qualquer ser social individual age segundo uma préxis singular que nio

¢ Ibidem, p. 145.

e

Ricardo Antunes, Os sentidos do trabalbo (Sio Paulo, Boitempo, 1999), p. 175. Vittoria Franco abordou
o mesmo rema da impossibilidade de conciliagdo da onrologia lukacsiana com o mundo da vida de
Habermas em “Ertica del discorso o etica ‘ontologica’? Un confronto fra Flabermas ¢ Lukdes”, Marx
101, Mildo, n. 4, 1986, p. 12, e também em “Lulkdcs e Habermas: un confronto sull’etica”, Filosofia ¢
prassi. Artwalita e vilettura di Gydrgy Lukdes e Erust Bloch (Mildo, Diffusioni 84, 1989), p. 289-98. De
acordo com Almdsi, Lukdcs havia levado em consideragio em sua Onrologia, criticando-a, outra obra
de Habermas: Technik und Wissenschaft als “ldeologie”; ver M. Almési, “Lukdcs's Onological Turn: 7e
Ontology of Social Being”, em ed. L. Illés, E Jéuzsef, M. Szabolcsi, 1. Szerdahelyi (orgs.), Hunaarian
Studies on Gyirgy Lukdes (Budapeste, Akadémiai Kiadd, 1993), p. 544-62.

Cf. G. Lukdcs, Luomo ¢ la democrazia, cit., p.120.

&
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se diferencia daquela economia genérica, de modo que o “reino da liberdade” tem por
contetido préprio o desenvolvimento das capacidades genéricas de todo ser humano.
Com efeito, s6 0 comunismo pode garantir um consumo ligado s necessidades, sen-
do estas tltimas compreendidas ndo apenas na acepgio de necessidades fisioldgicas,
mas também espirituais — em uma definicio ainda mais simples, necessidades humanas.
Se, no consumismo capitalista, “trata-se, no plano econdémico, do recuo da mais-valia
absoluta em beneficio da relativa™, processo jd previsto por Marx, no comunismo
ocorrerd “a adaptagio da producéo as condigdes mais adequadas 4 natureza humana e
dela mais dignas™™. Portanto, no comunismo no apenas temos a superagio do con-
sumismo capitalista, baseado apenas em meras categorias econdmicas, mas também
se realiza a inversdo em relacfo a situacdo das sociedades de classes: as formas de pro-
ducic — o processo produtivo — se adaptam ao homem, 4 sua capacidade de trabalho
(Arbeitsvermigen). Esse ¢ o momento da crise do desenvolvimento do trabalho, quan-
do tem inicio a prépria e verdadeira libertacio do trabalho.

Lukdcs ataca também o que foi historicamente realizado no socialismo, detendo-
-se também em qual deveria ter sido a tendéncia final do verdadeiro socialismo.
Lukdcs conserva um juizo negativo sobre o socialismo realizado, sustentando que ele
nio tenha modificado jamais “o modo de ser da formacio capitalista” e que “a cons-
trucdo e o aperfeicoamento do cardter socialista subjetivo da sociedade constitui a
grande tarefa do presente e do futuro para todos aqueles que honestamente aceitam o
socialismo como (nica via auténtica de escape das contradigdes do capitalismo™'. No
socialismo concretizado, a economia se transformou em uma ciéncia exata; em con-
sequéncia, o vinculo orgnico entre o individuo singular e o destino da humanidade
tornou-se manipuldvel'?. Nio obstante, no socialismo concretizado foram postas as
bases objetivas para uma passagem ao verdadeiro socialismo, uma vez que

liquidou-se objetivamente, tornou-se impossivel qualquer exploracio do homem por
parte do homem; entreranto, seu desenvolvimento econdmico-social deu-se de tal modo
que a vida prdtico-econdmica néo estd (ainda) em condigées de produzir aquelas si-
tuagbes, tendéncias etc., por conta das quais os trabalhadores, com os meios da repro-
dugdo econdmica da prépria vida individual e da vida da sociedade, possam
transformar esta dltima de maneira que ela, no que diz respeito aos sujeitos, vé-se
desenvolvendo no sentido de conduzir a0 futuro homens propensos 2 tornar-se homens

livres na formacio social comunisra.'

? Ibidem, p. 40.
""" Ibidem, p.121.
" Ibidem, p. 139.

CF. ibidem, p. 88. Lukdcs também relembra a reoria stalinista da extingdo do valor com a extingio do
mercado. Marx, a0 contrdrio, considerava que o valor é determinado pelo tempo de trabalho, consti-
tuindo, assim, uma categoria atemporal e eterna. Por esse e outros motivos, Lukdcs fala, a propdsito
do stalinismo, em posigdes “ndo marxistas™; cf. ibidem, p. 74.

¥ Ibidem, p. 139.
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Lukdcs ndo admite que, embora nio houvesse exploracio do homem por parte
do homem, no socialismo realizado a exploragio do homem nio foi de fato superada;
em vez disso, o pensador hiingaro sustenta que existiam condicoes objetivas para uma
reforma do sistema, de modo a liberar as forgas produtivas e tornar real aquele “reino
da liberdade” a nosso alcance. Nessa concepgio das condigdes objetivas do socialismo
podem ser identificados os elementos do otimismo de Lukdcs em relagio a uma ainda
possivel reforma do sistema, a despeito da invasio da Tchecosloviquia em agosto de
1968. Tal otimismo rendeu-lhe criticas por parte dos alunos da Escola de Budapeste
e 0 esquecimento dos intelectuais de esquerda da Europa ocidental, vinculados a es-
quemas mentais rigidos que desejavam que a transi¢do para o socialismo existisse
apenas em uma sociedade democritica e burguesa, produtora de mercadorias, enquan-
to Lukdcs lutava por uma transi¢do para o socialismo no préprio dmbito de uma so-
ciedade socialista, que havia superado o mercado.

A esse ponto convergem substancialmente as agudas criticas de Istvdn Mészdros,
aluno da primeira geracdo da Escola de Budapeste —a mesma de Agnes Heller, Istvin
Hermann, Denés Zoltai, Miklés Almdsi e Ferenc Fehér, que sustenta:

de modo contrastante, a interpretagio equivocada que Lukdcs faz de Marx combina o
social genérico (incluindo a problemdrica sociabilidade post festum da produgio capira-
lista de mercadorias) com o cardter especifico, desde o inicio sacialmente determinado e
conscientemente organizado (isto ¢, genuinamente planejado), do sistema socialista de
producio e consumo previsto. [...] Mas, procedendo dessa maneira, ele impede que se
compreenda a significagio das mediagdes mareriais necessdrias que poderiam conduzir
do dominio do capital perpetrado no interior da moldura da estrutural divisio do traba-
lho herdada ao sistema comunal de produgio e consumo, no sentido dado por Marx,
Sua linha de argumentacio tanto remove a necessidade de tais mediacdes, rransferindo-
-as para a estera da ética, como, simultaneamente, exclui a possibilidade da sua articula-
¢do pririca ao postular a manutencgio da divisie do trabalho (e a relagio-valor
correspondente) mesmo na fase mais avancada da ordem socialista.'

Mésziros censura Lukdcs por encontrar solugdes para o mundo do trabalho
apenas no plano ético e por conservar a categoria do valor também na produgio so-
cialista. Trata-se de criticas agudas, mas Lukécs respondeu-lhes abertamente, especial-
mente & segunda; quanto i primeira, ela representa justamente a esséncia do discurso
lukacsiano na Ontologia e nas obras da mesma época.

As indicagbes de Lukdcs permitem apreender a questio da centralidade do
trabalho também em uma sociedade socialista: “A novidade determinante [do so-
cialismo] encontra-se [...] no modo como esse trabalho excedente mostra-se capaz,

" Istvan Meészdros, Beyond the Capital (Londres, Merlin, 1995), p. 752 [ed. bras.: Para além do capical,
Sio Paulo, 2002, p. 875]. [No trecho suprimido Mészdros afirma: “Como veremos, Lukdcs adora esta
categoria de sociabilidade genérica hipostasiada porque assim requer o seu discurso acerca do ‘triunfo’
dos individuos ‘sobre seus préprios particularismos™. (N. R, T)]
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no plano econdmico objetivo e no plano humano subjetivo, de transformar externa
e internamente a vida humana”". Acima de tudo, ¢ inevitdvel que alguma forma de
trabalho excedente continue a subsistir mesmo em uma sociedade socialista, na qual
as relacoes de producio nio sejam mais baseadas na exploracdo do homem pelo
homem, ou, melhor ainda, nio sejam baseadas na exploracao tous court. E inevitavel,
porém, que uma parte do trabalho de quem ¢ mais dotado seja posta a servico de
quem ¢ menos dotado ou de quem nio dispée de qualquer meio para reproduzir a
propria vida e satisfazer as préprias necessidades. Se o comunismo se baseia no fa-
moso dito de Marx “de cada um, de acordo com suas habilidades; a cada um, de
acordo com suas necessidades”, entdo a distribuicio do trabalho excedente em uma
sociedade comunista ocorrerd sem a necessidade da concorréncia de valores morais
como a caridade, apenas conclamando as capacidades de cada um de assumir um
communio sponsio (“responsabilidade”, em latim), isto é, um peso comum, uma ta-
refa comum sem apelo a um valor moral voluntdrio, mas, sim, 2 uma condicio social,
qual seja, a de ser capaz de carregar o peso da vida alheia. Se o capitalismo se baseia
no progresso social e na diminui¢io do tempo de trabalho socialmente necessirio
em beneficio do trabalho excedente, a socializagio dos meios de produgdo, embora
ndo suprima o trabalho excedente, oferece, porém, as condigées para uma utilizagao
socialmente progressiva desse trabalho excedente. Mészéros refuta energicamente a
ideia de que a partilha do trabalho excedente surja a partir de uma livre decisio —
uma vez que o comunismo ¢é o “reino da liberdade” — de cada produtor no sentido
de tomar para si o peso econdmico das necessidades alheias. O cdlculo das habili-
dades e das necessidades de cada um ¢é sempre econdmico, porém a decisdo de ceder
as préprias habilidades s necessidades alheias é politica — uma decisio baseada, por
sua vez, em uma tomada de posicdo ética. A ética, porém, nio estd na decisdo —
encontra-se antes da decisdo, a qual é sempre politica na medida em que é comuni-
tdria (communio sponsio).

No que tange  critica de Mészards a teoria lukacsiana da permanéncia do valor
em uma sociedade socialista, lembro que, exatamente na Demokratisierung, Lukdcs
abordou o problema. No ensaio, ele sustenta que Stalin nio levou sequer minimamen-
te em conta as claras orientacdes de Marx, constantes do principio do Livro I de O
capital, segundo as quais o tempo de trabalho indica o valor de uma mercadoria e,
sendo o trabalho o fator que cria riqueza, é impossivel elimind-lo; assim, em um sis-
tema socialista de producio da riqueza, o valor é um fator imprescindivel 2 produgio.
Desse modo, o valor depende nio do mercado, mas do tempo de trabalho. Lukdcs
explica também por que Stalin relacionava o desaparecimento do valor 4 sua elimina-
¢do do mercado: “Para Marx, a lei do valor nio estd vinculada 2 producio de merca-
dorias. Stalin afirma isso, e ndo se trata em absoluto de conversa vazia. Na verdade,
ele deseja apresentar propagandisticamente a via de construgio do socialismo que, em
aspectos decisivos, se distancia do marxismo simulando traduzir na pritica a teoria de

" G. Lukdcs, Luomo e la democrazia, cit., p. 143.
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Marx corretamente interprerada. Esse é o objetivo [...] de seu estratagema de apresen-
tar categorias que, de acordo com Marx, sio vélidas para qualquer producio, como se
se tratasse apenas de fendmenos histéricos ndo mais vigentes no socialismo™'¢, Mésza-
rds cita a Demokratisierung, e no trecho transcrito anteriormente abre uma polémica
com essa obra de Lukécs. Ele é mais um dos admiradores de Histéria e consciéneia de
classe que nao aceitam que o Lukdcs maduro tenha tentado redefinir sua ideia de
“verdadeiro socialismo”.

Aqui, ¢ preciso determo-nos no que Lukdcs entende por “verdadeiro socialismo”,
para obter uma maior compreensio do papel do trabalho e de suas categorias ontolé-
gicas na defini¢io de uma sociedade futura e possivel. No socialismo, a teleologia
adquire o status de categoria determinante, enquanto no capitalismo prevalece o fina-
lismo". No socialismo, existe uma teleologia central unitdria, e nio mais atos indivi-
duais finalisticamente postos. A teleologia unitdria visa 4 socializacio dos meios de
produgio, o que, por sua vez, tem como consequéncia imediata a eliminacio do
egoismo, tipico da sociedade burguesa, na qual nio se apreende o sentido geral do
movimento social, mas tio somente o interesse do individuo em alcangar seus préprios
objetivos pessoais. No socialismo, cria-se a possibilidade de um género humano que
realize objetivos em si préprios humanos. Lukdcs lembra que, para Lenin, o socialismo
sempre foi entendido como uma comunidade social na qual todos os trabalhadores
estivessem conscientes de que, com seu trabalho ¢ com sua existéncia material e espi-
ritual, podiam elevar-se 4 sensatez social de trabalhar em conjunto. O senso de res-
ponsabilidade de pertencer a uma comunidade (Gemeinschaft), em uma relacio
reciproca, baseia-se justamente no trabalho comum, no controle acerca do préprio
trabalho e sobre os escopos a que ele visa, entre os quais figura em primeiro lugar a
libertagio e a emancipagio do género humano em si no sentido de tornar-se género
humano para si. Desse modo, a luta pela redugio do tempo de trabalho socialmente
necessdrio e pelo trabalho supérfluo determina a passagem do singular & condigio de
pessoa, aprofundando sua constituicio como individuo'®; assim, os fundamentos
éticos de sua agio nio ficam de fora da prépria agéo, como é, ao contrdrio, caracteris-
tico do sistema capitalista, ¢ como demonstra, a seu modo, a ambiguidade da ética
kantiana. As estruturas sociais no socialismo superam sua rigida objetividade, revelando-
-se como resulrados de uma atividade humana consciente das préprias habilidades,
das préprias necessidades e dos préprios direitos.

Desse modo, a democracia inunda todos os aspectos da vida cotidiana, da existén-
cia material dos homens, como demonstram hoje os movimentos sociais latino-americanos
dos sem-terra ou do EZLN, em que todos os aspectos da vida coletiva sio discutidos nas
assembleias democriticas, das quais participam todos os membros da comunidade. O
problema ¢ fazer com que a democracia seja capaz de penetrar em todos os nodos vitais

1% Ibidern, p. 92.
"7 Cf. ibidem, p. 62.
1% Cf. ibidem, p. 96.
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da comunidade. Lenin apontou o costume como a categoria sociolégica capaz de viabi-
lizar essa penetracio. Como jd mencionei a respeito dos movimentos sociais latino-
-americanos, o costume do didlogo e da decisio comunitdria tornou-se, para essas
comunidades, um direito democritico natural e imprescindivel, por meio do qual se é
membro dnico de uma comunidade, ou seja, se é um individue dentro de uma comuni-
dade. Somente em uma comunidade em que o ser e o operar material da vida cotidiana
foram revolucionados o direito torna-se um costume e perde o cardter de exercicio formal
que possui na sociedade burguesa. O comunismo fard da democracia a substincia da
comunidade, naturalmente preservando e refor¢ando os direitos naturais e formais da
sociedade burguesa, como o direito 4 vida, 4 reproducio da vida através do trabalho, &
liberdade e & defesa dos trés direitos precedentes.

A passagem ao socialismo nao pode ser imediata. O homem néo pode desfazer-
-se do dia para a noite de seus costumes anti-humanos. Hobbes mostrou que o egofs-
mo do homem ¢ um costume natural seu, enquanto Kant reconheceu no homem uma
tendéncia a “sociabilidade antissocial”; ora, o socialismo nao pode aspirar a eliminar
tais costumes em pouco tempo. O primeiro escopo a ser posto é criar as circunstincias
para que 0 homem nio pense no préprio egoismo nem sinta crescer em si essa socia-
bilidade antissocial. Em seguida, devem-se construir as condi¢des para que a partici-
pacdo social nas condicdes de vida favordveis torne-se fundamental. O homem deve
estar consciente de que o tornar-se homem do homem é fruro de sua acio (7a#)". Para
Lukdcs, essa é uma resposta que pode advir do processo de reproducio da sociedade.
A democratizagio socialista pode inverter essa tltima forma de anti-humanismo, a
que enxerga no homem o limite da agdo humana; na sociedade socialista, poderd ser
construido o verdadeiro humanismo, que consiste em enxergar na libertagio do outro
homem a prépria libertagio. Os outros homens deixardo de ser uma limitacdo e se
transformardo na realizagio da prépria humanidade. O pertencimento ao género
humano (Gattungsmissigkeit) serd completo.

Em janeiro de 1971, poucos meses antes de morrer, Lukdcs concedeu uma
longa entrevista a dois enviados do Comité Central do Partido Socialista Operirio
Hingaro. A intencio do Comité Central era ouvir a voz do velho Lukdcs, j4 debi-
litado por um cincer em estado terminal, como uma confirmacio da nova politica
econdmica inaugurada em 1967 pelo governo Kdddr. Lukdcs, entretanto, dirigiu
criticas particularmente agudas e rigorosas nio apenas a politica econémica, mas 4
politica em geral do Partido Socialista Operdrio Hiingaro. Por conta do evidente
mal-estar gerado, essa entrevista permaneceu sepultada nos arquivos do Comité
Central até 1990, quando foi publicada em uma revista hingara sob o titulo Gydr-
gy Lukdcs politikai végrendelete (Testamento politico de Gyérgy Lukécs), apés a

19

Cf. ibidem, p. 153. A edicdo original diz “das Mensehwerden des Menschen nur seine eigene Tat sein
kinne”, G. Lukdcs, Demokratisierung Heute und Morgen (Budapeste, Akadémiai Kiads, 1985), p. 174.
Tibor Szabé fala de um “verdadeiro homem” em Lukécs, em seu “Az ‘igazi ember az id6s Lukdcsndl”
[O “verdadeiro homem” no Lukdcs maduro), em Midrt Lukics? A szegedi Lukacs-szimpozion anyaga

(Budapeste, 1990), p. 131-48.
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queda do Muro de Berlim e do préprio regime comunista hiingaro. Os estudiosos
no se interessaram pela entrevista, por considerarem-na ultrapassada pelos aconte-
cimentos; assim, por muito tempo ¢la ficou sem tradugio em outra lingua mais
acessivel que o idioma hiingaro®.

Em seu Zestamento politico, Lukdcs retoma alguns temas da concepgao de traba-
Iho por ele exposta na Ontologia, esclarecendo melhor, porém, do que nessa grande
obra sistemitica a linha de desenvolvimento que vai do trabalho 4 liberdade através
da cultura. E preciso reconstruir essa linha de desenvolvimento para compreender
como a concepgio do trabalho pode comportar importantes desdobramentos politicos,
capazes de indicar a atualidade do pensamento lukacsiano ainda hoje. Em primeiro
lugar, Lukdcs se concentra na reapresentagio do marxismo em termos mais adequados:

Nio nos esquegamos de que um dos fundamentos do marxismo é que, sendo o traba-
lho a base da sociedade, disso decorre uma adaptagio do homem a qualquer complexo
que, em uma sociedade, cria certo grau de desenvolvimento do trabalho. Trata-se de
um conceito tio geral que pode ser aplicado, em principio, a qualquer sociedade, in-
cluindo a atual, embora naturalmente sob formas muiro distintas. A cultura & parce
desse desenvolvimenro.?!

A cultura ¢ a natureza humana que vai-se acumulando lentamente em paralelo
ao crescimento das habilidades laborais do homem. Os homens tém sempre diante de
si alternativas entre as quais escolher, seguindo a tendéncia de ir em direciio ao melhor,
a qual funciona como critério de escolha. Os bons resultados obtidos apés a escolha
sdo conservados na mente humana e usados depois como critérios de escolha em re-
lagdo a alternativas andlogas &s precedentes.

Também os modos e as formas através das quais os bons resulrados so percebi-
dos pela mente humana sio conservados e contribuem para constituir as formas espe-
cificas de uma cultura:

A partir desses bons ou maus resultados surgirio, em suma, todas as questdes que, nos
desdobramentos sucessivos, fario nascer uma cultura especifica. Entretanto, nio se deve
esquecer que, qualquer que seja a razdo pela qual surja uma distribuicio do trabalho
especial, esta Gltima nio representa sendo um modo de expressao da relagio social basea-
da no trabalho, a partir da qual nasce a cultura. Quando dizemos que surgiu uma cultu-

* Em 1971, uma parte fora publicada na revista da esquerda australiana Australian Left Review, porém

ndo houve qualquer eco a respeico. Em 2003, a editora Herramienta, de Buenos Aires, publicou a
tradugio espanhola da entrevista, juntamente com uma selecio de ensaios, em Antonino Infranca e
Miguel Vedda (orgs.), Teszamento politico (Buenos Aires, Herramienta, 2003). Imediatamente apds {/
Manifesto, publicou uma parte da entrevista em sua edicio de 3 de janeiro de 2004. A tradugdo italia-
na da entrevista inteira tinha previsio de sair em seguida, no mesmo ano.

G. Luldcs, “Politikai végrendelete”, Tarsaldalini Szemle, Budapeste, n. 4, 1990, p. 67. Aqui em tradu-
¢do livre.
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ra militar especifica na Grécia, em Esparta, essa cultura militar ndo veio do nada, mas

sim das relacdes de produgio espartanas.®

Além disso, o cardter de possibilidade concreta apresentado nas alternativas é
transformado em existéncia real especifica justamente por meio da tendéncia em diregio
ao melhor. Uma sociedade se reproduz de modo mais eficiente se toda a sua estrutura é
construida sobre bons resultados obtidos a partir de alternativas e escolhas realizadas.

A cultura nasce do trabalho, o qual, por sua vez, constitui uma forma de troca
orginica com a natureza, mas também com a prépria natureza humana, ou seja, com
a sociedade; assim, na medida em que o trabalho é uma troca orgénica social, ele é
também uma troca orginica cultural. O homem, colaborando e vivendo com outros
homens, constitui a sociedade, que se caracteriza por uma cultura especifica. Esse
desenvolvimento também possui um fundamento:

Nés, marxistas, devemos saber que o trabalho e as teses teleolégicas embutidas no traba-
lho sio a base do pensamento de qualquer homem e de qualquer cultura. Do mesmo
modo, deve-se saber — e essa € um questio de principio — que a produgio dos instrumen-
tos de trabalho mais primitivos constitui também uma resposta da sociedade a um deter-
minado complexo de questdes. [...] Estou convencido de que seria possivel interprerar
todo o desenvolvimento humano através do fato de que o desenvolvimento do trabalho
do homem faz surgir constantemente novas perguntas, as quais o homem — como cos-
tumava dizer Marx — bei Strafe des Untergangs [arriscando equivocar-se] deve responder.
Dessas perguntas decorre ndo apenas o aperfeicoamento do trabalho, mas também o
conhecimento; do mesmo modo que, na arte da construgio, o paralelismo, as linhas
paralelas ou os 2ngulos retos assumem um papel preferencial, o conhecimento mostrou-
-se de novo uma necessidade para a humanidade, ¢ ¢ bastante provivel que cada conhe-
cimento geométrico nosso tenha surgido a partir dessa problemdtica. Por outro lado, nio
¢ uma suposicao provavel [...] que o homem primitivo estivesse interessado em saber em
si o que ¢ um widngulo ou um quadrado. Tudo isso aparece na vida sob a forma de
problemas, e deve-se resolvé-los na vida por meio do desenvolvimento da consciéncia,
ou seja, pelo desenvolvimento da cultura.®

A vida cotidiana ¢ o fundamento do desenvolvimento da cultura, mesmo quan-
do se trata das formas mais elevadas de cultura, da arte A filosofia, da ciéncia i religido,
isto ¢, das formas mais distantes da atividade laboral manual e cotidiana.

Lukdcs retoma uma questdo fundamental da histéria da filosofia referente a
qualidade do inato, e a resolve de um modo estritamente marxista, com base na con-
vicgdo de que tanto o conhecimento quanto o érgio do conhecimento, ou seja, a
mente, sejam qualidades inatas:

“ Ibidem, p. G8.
# Ibidem, p. 77-8.
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Creio — em oposigdo & concepgio prépria da época de Descartes, que a mente hu-
mana e, por conseguinte, a sapiéncia do homem, sejam uma qualidade primitiva;
assim, a mente humana e o conhecimento humano devem partir do metabolismo do
homem com a natureza — Stoffiwechsel des Menschen mit der Natur [a troca orginica
do homem com a natureza] —, de onde surgem os problemas zo0s quais se deve res-
ponder bei Strafe des Untergangs. Por isso, o homem, em virtude de sua condicio
social, é um ser capaz de dar respostas.*

Com essa concepgio das qualidades primitivas ou inartas, Luldcs retoma uma
concepgio de Leibniz segundo a qual o intelecto humano é o érgio de conhecimento
inato, ao passo que todos os conhecimentos adquiridos nao sio inatos, mas, sim,
obrtidos por intermédio da troca orginica com a natureza. Para ficarmos em uma
concepgio materialista e também aristotélica, o intelecto humano ¢ o instrumento que
oferece a possibilidade de desenvolver ideias, e estas tltimas sio 0 ato no qual se de-
senvolve a potencialidade intelectual. Lukdcs sustenta que o homem ¢é um ser social
que dd respostas as questdes que a vida cotidiana lhe enderegou; trata-se de um ser
com reages concretas — em hingaro, vidloszolds [dar respostas].

A cultura nasce do trabalho e tem uma componente social absolutamente im-
prescindivel. Entretanto, esse cardter social da cultura possui, por sua vez, uma im-
portante consequéncia sobre o desenvolvimento do préprio trabalho, como uma
correta concepgdo dialérica da histéria induz Luldcs a concluir. Os progressos na
instrugdo da classe operdria foram: requisitados pelos empreendedores capiralistas,
que precisavam de uma méo de obra capaz de responder adequadamente ao desen-
volvimento da inddstria, que adotava méquinas cada vez mais complexas em sua
atividade produtiva. A classe burguesa capitalista-confiou ao Estado a tarefa de instruir
a classe operdria, uma vez que nenhuma instrugdo privada poderia garantir a quali-
dade do ensino e, ademais, a propria classe operdria nio podia se dar o luxo de um
ensino privilegiado, por conta de seus parcos recursos econdmicos. Entretanto, a
instrugio recebida aumentou o grau de combatividade da classe operdria em suas
relagdes com a burguesia capitalista e ofereceu aos operdrios outra imagem do Estado,
qual seja, a de um instrumento cujo controle se deveria tomar, uma vez que seria
impossivel destrui-lo. A primeira consequéncia da instrugio recebida pelos operirios
foi a de facilitar sua adaptagdo das grandes cidades, lugares complexos, nos quais a
alfabetizagio era necessdria até para o deslocamento de uma via a outra. As mulheres
foram excluidas, em um primeiro momento, desse processo de alfabetizagio; conse-
quentemente, sua mobilidade e seu préprio desenvolvimento intelectual ficaram
comprometidos. O movimento feminista lutou precisamente para oferecer as mu-
lheres os mesmos instrumentos culturais disponibilizados para os homens. A luta pela
emancipagio feminina tornou-se, por sua vez, parte integrante da luta pela emanci-
pacio do proletariado.

% Idem.
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O problema da cultura da classe operdria é um problema da vida cotidiana,
entendido em seu significado mais banal, o de um problema de todos os dias. Luldcs
nos lembra, porém, que

a cultura operdria nio ¢ um conceito inico e semanticamente compreensivel. Por outro
lado, a situagio descrita trata de uma passagem do grau de desenvolvimento produtivo
para a vida cotidiana, pois nada hd de casual no faro de a classe operdria do século XVIII
ter concretizado a luta de classes por meio da destruicio das mdquinas, enquanto a clas-
se operdria do século XIX o fez através de greves e reivindicagées de aumentos de saldrio.
Nisso se observa, sem divida, um progresso da cultura operdria, mas é também inegdvel
que em ambos os casos fica patente, em dada sociedade e em dado tempo, uma reacio
as diferentes formas de trabalho.*

Com efeito, o desenvolvimento da cultura operéria nio se deu de maneira uni-
forme, tendo alguns setores atingido um grau superior de instrucio mais rapidamen-
te que outros, porém o problema da uniformizacio e da homogeneizacio da cultura
social logo foi colocado. O fato de a burguesia té-lo chamado de “desenvolvimento de
uma cultura nacional” ndo altera muito a esséncia desse problema. Atrds do termo
“nacional” se ocultava a esséncia social da questio, isto é, que o aumento do grau de
instrugio da classe operdria significava também o aumento da riqueza ou do valor da
nagio como um todo. Os paises mais ricos da esfera capitalista apresentavam um maior
grau de especializacio do trabalho porque a prépria classe operdria possuia um nivel
cultural mais alto. A extensio desse mesmo grau de desenvolvimento para as trabalha-
doras representou um incremento ainda maior da riqueza nacional.

A questdo da cultura operdria encontra-se, portanto, estreitamente vinculada ao
nivel de democracia que uma sociedade é capaz de atingir. Mais cultura significa maior
participacio democrdtica dos trabalhadores na gestao da sociedade. Lukdcs reconhece
que esse aspecto constituiu um dos maiores problemas da era stalinista:

No tocante a essa questdo da cultura operdria, uma questao sumamente importante, creio
que nio devamos esquecer jamais aquilo que para nds representa uma terrivel heranca
da era stalinista. Na verdade, apesar de a indstria ter nivelado a produgio dos operdrios
por meio do emprego das mdquinas, o capitalismo conferiu uma enorme e inegdvel
importincia ao fato de um sujeito ser um bom ou um mau operirio, pois s6 os espiritos
recnocraticos podem supor que na cabeca de um téenico os operdrios se convertam em
simples entes mecanicos, iguais a mdquinas e instrumentos. Qualquer um de nés que ji
tenha conhecido uma fibrica e o trabalho que nela é feito sabe muito bem que as coisas
ndo funcionam assim; mesmo com a técnica mais perfeita na atividade operdria [...],
existe uma grande distdncia entre o trabalho bem e o mal realizado.®

* Ibidem, p. 68.

% Idem.
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Julgo oportuno seguirmos passo a passo a andlise lukacsiana para compreender
bem tanto os elementos de sua critica ao stalinismo quanto, principalmente, a impor-
tincia do conceito de trabalho no préprio desenvolvimento da democracia. No trecho
citado, Lukdcs apresenta duas questdes relevantes: a incapacidade dos técnicos de
compreender todos os aspectos das mdquinas que eles mesmos projetaram e o critério
do trabalho bem-feito.

O desenvolvimento capitalista passou a prestar atengdo 4 cultura operdria apenas
no inicio do processo de industrializacio, e de forma muito limitada. A divisio do
trabalho constituiu também uma divisio entre trabalho manual e trabalho intelectual.
Os engenheiros desenvolveram um conhecimento préprio da tecnologia no sentido
prdtico-tedrico, deixando de lado o conhecimento prético da tecnologia que os traba-
lhadores haviam desenvolvido ao longo de sua milenar experiéncia cotidiana. O de-
senvolvimento tecnoldgico seguiu um caminho de especializagio cada vez maior,
sobretudo com vistas a diminuir a forga de trabalho requerida. Na prética, o grau de
avango tecnolégico de uma mdquina ¢ calculado também por meio da quantidade de
forga de trabalho manual que ela é capaz de substituir e, portanto, expelir do proces-
so produtivo. A complexidade da tecnologia tende a escapar a capacidade de com-
preensio do trabalhador. O trabalhador torna-se sempre mais alheio ao processo
produtivo, ao passo que seu trabalho se torna cada vez mais mecinico. O “macaco
amestrado” de Taylor vira o modelo a ser seguido e perseguido. Naturalmente, o
alheamento do trabalhador e a mecanizagio do trabalho diminuiram muito a inicia-
tiva operdria tanto no sentido da luta de classes quanto no desenvolvimento intelectual
dos trabalhadores. Um operirio que compreenda melhor o processo produtivo no qual
estd inserido ¢ um operdrio mais inteligente e, portanto, mais distante do modelo do
“macaco amestrado”.

Lukdcs apresenta a questdo da utilidade ou nio da experiéncia acumulada pelos
operdrios no trabalho na indstria. Diante da concentragio do saber tecnolégico nas
mios dos empreendedores e de seus téenicos, os engenheiros, Lukdcs afirma:

Sdo muitos anos de experiéncia em relacio 4 escolha do instrumento ou da médquina a
ser instalada em uma fbrica; hd uma grande quantidade de instincias entre o desenho
¢ o trabalho realmente étimo. Acredito que um bom operdrio reconhega mais rapida-
mente essas instdncias que um bom engenheiro. Naturalmente, o operdrio nio pode ter
a iniciativa de expor suas opinies sobre que maquinas devem produzir as fibricas de
méquinas; entreranto, tenho certeza de que, no que diz respeito 3s mdquinas mais deli-
cadas, os bons operdrios talvez sejam capazes de avaliar melhor que os engenheiros algu-
mas possibilidades para seu méximo aproveitamento.”

Uma colaboragio, ou até mesmo uma critica dos operdrios 2o trabalho dos en-
genheiros, poderia permitir uma exploragio mais racional das méquinas e, portanto,

¥ Ibidem, p. 79.
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um aumento da produtividade do trabalho. O trabalho nio pode se desenvolver
plenamente se a técnica prdtica continua inteiramente estanque da teoria e se esta
Giltima domina a primeira sem levar em conta que pela prética passa o saber empirico,
que, por sua vez, encontra-se na base da prépria técnica tedrica.

A proposta de Lukdcs é muito clara e incisiva:

O grau de expansio da capacidade e da atividade do operdrio ¢ algo que depende intei-
ramente de nds. Podemos organizar uma fibrica de modo que o operdrio nio tenha nela
qualquer voz ativa nem se importe com ganhar um pouco mais ou um pouco menos — o,
a0 contrdrio, podemos organizar a fibrica de outra maneira. Ndo instalando mdquinas
e perguntando aos operdrios se tais mdquinas sio boas ou mds, porque os operdrios ob-
viamente nada dirio, mas sim criando uma cultura na qual o operdrio tenha direito a
participar de uma critica produtiva a respeito das mdquinas instaladas. Nessa situacio,
abrir-se-4 espago para uma critica operdria que, se lograr um resultado — enrendo por
resultado o alecance de um resultado positivo, de modo que os operdrios que efetuam a
critica se beneficiem das vantagens por ela geradas —, fard surgir entre os operirios a
ambigdo por esse tipo de atitude.

Nesse ponto, a participagdo operdria deve passar por dois momentos po[iticos: 0
direito de critica e a liberdade de expressio. Se faltar algum desses dois pressupostos, a
propria producio industrial pode ser prejudicada. Lukdcs demonstra ter compreendido
muito bem a ligdo capitalista da inseparabilidade entre liberdade econémica e liberda-
de de expressio — tao bem a ponto de desejar p6-la em prética no local de trabalho,
onde a liberdade de expressio se converte em direito de critica, estimulada também por
vantagens econdmicas, de modo a tornar-se um fator relevante da prépria produgéo de
riqueza, na medida em que se constitui um fator do processo produtivo. O controle
operdrio se faz presente ndo apenas na defesa dos direitos dos trabalhadores, mas tam-
bém no posterior estimulo 4 produgio®. O controle centralizado do saber técnico e da
organizagio produtiva se vé superado pela maior colaboracio entre saber técnico ted-
rico e saber técnico pritico. Naturalmente, os sindicatos devem desempenhar o papel
de garanridores, estimulando a critica e garantindo, ao mesmo tempo, o direito a ela.
Lukdcs fala abertamente sobre a necessidade de uma “democracia sindical” também
nas realidades social e politica dos paises comunistas.

A proposta politica do Lukdcs maduro, desde o trabalho bem-feito até o surgi-
mento da cultura operdria e de sua intervencio critica sobre o processo produtivo,
reconfigura o problema da estreita relacio entre cultura e democracia. Um maior
conhecimento dos nexos problemadticos do processo de producio por parte do operd-
rio implica uma intervengio critica e um controle operério sobre o préprio processo

* Ibidem, p. 79-80.

20

“Existe um desenvolvimento democritico no pais que dd voz aos operdrios em determinadas questdes
produtivas; isto, sem divida, aumentard o interesse dos operdrios pelas questées tecnolégicas relacio-
nadas A producio e pelas questes econdmicas”, ibidem, p. 78.
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produtivo, de modo que o trabalhador controle seu préprio processo laboral e as
condigbes nas quais se dd seu trabalho; esse controle nio se limita apenas 4 atividade
dentro da fibrica, mas envolve também a atividade do trabalhador fora dela. Uma
cultura operdria nasce no local de trabalho, porém depois se expande para o resto da
sociedade, uma vez que o trabalhador dissemina sua prépria experiéncia laboral e a
pratica na prépria participa¢io na vida comunitdria. Assim, caem as barreiras entre
trabalho e comunidade, e mesmo entre trabalhador e cidadio — ambos encontram-se
em uma relagio reciproca de crescimento e progresso. O partido comunista deve fa-
vorecer esse intercimbio, sem limitd-lo ou direciond-lo para fins e metas convenientes
apenas para a instancia politica, conforme ocorria no stalinismo. Esse continua a ser
um dos problemas centrais do socialismo realizado, mesmo apés a morte de Stalin,
em virtude do que Lukécs tem toda a razio ao afirmar que, na realidade, o stalinismo
jamais teve fim nos paises da Europa central e oriental.

Em sua critica ao stalinismo, Lukdcs torna a utilizar as categorias que vimos
desenvolver-se na concep¢io ontolégica do trabalho. Ele sustenta que, no stalinismo,
a quantidade de produgio do trabalho era anteposta a qualquer outra categoria,
tornando-se uma verdadeira e prépria substincia do trabalho, da qual se originou o
stacanovismo e toda a ossatura ideolégica que o sustentava. Lukdcs lamenta que

tenha caide em desuso o conceito do trabalho bem-feito; a honra do bom trabalho diminuiu
na fibrica em relagdo a antes. Com isso, estamos diante de uma questdo particularmente
complicada, que formulo precisamente do ponto de vista socialista. Marx costumava falar
muito sucintamente do desenvolvimento socialista futuro, porém considerava que um dos
critérios do desenvolvimento socialista era que o trabalho imposto por obrigacio se trans-
formasse em uma necessidade vital para 0 homem. Arrisco-me a dizer que somente o bom
trabalho pode se converter em uma necessidade social, justamente em oposicio 4 simples
necessidade vital econémica, uma vez que, naturalmente, qualquer trabalho realizado pelo
homem ¢ a manifestagio de uma necessidade vital. Entretanto, por paradoxal que parega,
o homem considera apenas o trabalho bem-feito como parte organica de seu préprio de-
senvolvimento. $6 o bom trabalho confere ao operdrio dignidade, autoestima erc.?’

Aqui, encontramo-nos diante de uma categoria que aparece pela primeira e
(inica vez na concepgio lukacsiana do trabalho: 0 bom trabalho ou o trabalho bem-
feito. E evidente que a qualidade constitui a categoria central, mas essa ndo ¢ subs-
tincia, embora seja inerente & substincia — mais especificamente, uma relagio da
substincia consigo mesma. Com efeito, o operirio representa a substincia, ou o su-
jeito, e seu juizo ou seu autojuizo sobre o trabalho feito se torna a categoria de inter-
pretagio do préprio lugar na comunidade. Ter perdido a centralidade do operirio e,
por conseguinte, seu autojuizo sobre o préprio trabalho, foi 0 maior erro do stalinismo
no tocante & sociedade civil dos paises comunistas.

- Ibidem, p. 68.
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Lukdcs recupera também a heranga marxista ao falar de “trabalho bem-feito”
como necessidade vital do homem, capaz de restituir a dignidade ao trabalho e ao
trabalhador. Sua critica é uma critica socialista aos regimes socialistas, mas no somen-
te a eles, uma vez que mesmo hoje, apesar de o socialismo nio ser mais uma realidade
vital, o problema do trabalho permanece nos pafses capitalistas, nos quais é ainda
menor a preocupagio com a dignidade do trabalhador. O toyotismo se ocupa das
qualidades morais dos trabalhadores na atividade laboral apenas na aparéncia; na
realidade, ele limita-se a explord-los para tornar o trabalho mais produtivo, nio acei-
tando criticas que provenham da classe-que-vive-do-trabalho, como deverfamos mais
justamente chamar a classe trabalhadora na era da globalizacio®. A critica marxista
do socialismo realizado nio teve qualquer consequéncia sobre a realidade politica e
cultural dos paises ex-comunistas, mas isso nio impede que seja substituida por uma
critica & atual globalizagio. Na verdade, tornar a desenvolver uma critica marxista 2
globalizagio pode oferecer uma série de categorias, como justamente aquela do “tra-
balho bem-feito”, que sdo ainda vilidas para a compreensio do nivel de indiferenca a
que se reduziu hoje a producio de riqueza e, com ela, a troca orginica do ser social.

O “trabalho bem-feito”, segundo Lukdcs, representa um verdadeiro e préprio
critério de juizo no que diz respeito i realidade politica. Em seu Testamento politico, o
filésofo narra algumas anedotas para explicar como os operdrios chegaram a usar a
categoria do “trabalho bem-feito” para julgar os politicos*. Nio me deterei em tais
anedotas porque ultrapassam a matéria aqui tratada; nio obstante, é oportuno acom-
panhar a anilise de Lukdcs sobre o “trabalho bem-feito”:

Tanto no capitalismo quanto no socialismo, existem diferencas entre um trabalho bem-
-feito e outro malfeito; entreranto, se os homens fizerem esse julgamento partindo da
indiferenga atual, nio se dario conta de que em qualquer tipo de trabalho existe essa
hierarquia. [...] Se desejarmos um desenvolvimento socialista, isso significa que do bom
trabalho poderd surgir a nogio de trabalho como necessidade vital. Naturalmente, para
que o trabalho se converta em uma necessidade vital, sdo necessdrias algumas reformas
socialistas que reduzam ¢ enfraquegam o cardrer tirano do trabalho e a conducio tirana
da vida. Na realidade, o trabalhador deve acabar com a concepgio de trabalho como
trabalho forgado, isto é, aquele que deve fazer por obrigacdo, para nio morrer de fome.
Se isso mudar com o socialismo — e isso realmente pode mudar em um regime socialista —,
entdo haverd consequéncias socialistas quando entre os operdrios, dentro da fébrica,

existir apenas esse hierarquia.®

' CFf. Ricardo Antunes, Addio al lavere? (Pisa, BES, 2002) [ed. bras.: Adeus ao trabalho? Ensaios sobre as
metamorfoses, Sio Paulo, Cortez, 2010]. -

* Cf. G. Lukics, Politikai végrendelete, cit., p. 69.

¥ Idem.
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O cardter tirano do trabalho é cada vez mais reforcado nos dias de hoje; assim,
a proposta de Lukdcs continua atual, apesar de os sistemas de manipulagio das cons-
ciéncias nos iludirem afirmando que o trabalho nas fébricas diminuiu a tal ponto que
alguns sociélogos, antes marxistas, comecarem a falar em “fim do trabalho”. O traba-
lho ndo estd de modo algum prestes a extinguir-se; basta ir a uma fibrica do Terceiro
Mundo para perceber que sobretudo a forma mais alienante e tirana do trabalho
apenas se deslocou geograficamente, porém seu aspecto desumano é sempre 0 mesmo,
ou melhor, ¢ ainda mais desumano, justamente porque nesses paises as defesas sindi-
cais sdo ainda mais frdgeis.

O “trabalho bem-feito”, que se torna uma necessidade vital do ser humano, re-
presenta uma questao central do desenvolvimento da sociedade humana. A qualidade
do trabalho ¢ uma categoria nio apenas da mercadoria, mas também da prépria pro-
dugdo e mesmo do que lhe ¢ externo. Um bom trabalho deve constituir uma catego-
ria da vida cotidiana da sociedade civil, de cada individuo nela inserido, da
comunidade como um todo. Para Lukdcs, trata-se de um problema que envolve
também a questdo de uma nova cultura social, na acep¢io mais ampla do termo “cul-
tura”. O que estd em jogo aqui ¢ a relagio do homem consigo préprio, sio as relagées
entre os homens, ¢ a vida em seu sentido mais lato; aqui, a cultura se torna uma di-
mensio espiritual.

Creio existir uma forte ligagio entre o trabalho bem-feito ¢ a cultura do operdrio. Aque-
le que faz seu trabalho de forma meramente mecinica volta para casa e ndo se preocupa
mais. J4 aquele que percebe [...] quais sio os defeitos e as virtudes de determinada md-
quina pode mais facilmente se interessar por mecénica e assim por diante. O interesse
dos operdrios ¢ determinado por seu trabalho. No fim, eles se dio conta de que seus
conhecimentos sio precdrios; conheci vérios trabalhadores dos tempos antigos que,
arravés desse processo, tornaram-se homens mais capazes. Uns de uma maneira; outros,
de modo diverso. Alguns desenvolveram a parte técnica; outros, a parte maremdtica;
outros ainda, a parte econdmica. De qualquer modo, s6 é possivel desenvolver e se de-
senvolver a partir de um bom trabalho, porque entram em relagio diferentes fenémenos,
dos quais se extraem claramente a cultura do ctrabalho e o circulo de interesses que
transcendem a classe operdria.*

O ser social, o sentir-se parte de uma comunidade, forma-se com o trabalho, e
o trecho precedente é uma das melhores explicagbes dos mecanismos internos que
envolvem o ser social em uma rela¢io com a comunidade. O desenvolvimento social
¢ desenvolvimento do homem singular e envolve esferas sempre mais amplas, de modo
dependente da categoria da tendéncia ao melhor. O homem se aprimora porque de-
seja compreender bem a situagio em que se encontra, onde atua e com qual comuni-
dade interage.

¥ Ibidem, p. 70.
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A concepeio lukacsiana do trabalho mantém dbvias e estreitas relagdes com a
politica, como jd foi sugerido anteriormente. A questdo do “trabalho bem-feito” se liga
2 cultura e is categorias éticas que guiam o desenvolvimento humano autodirigido
dos homens. Além disso, “a democracia guarda um estreitissimo vinculo com a cultu-
ra”¥, Democracia significa naturalmente liberdade; os dois conceitos nio sao sepa-
rdveis — mais ainda, podem ser considerados como um tinico conceito. Lukdcs nio se
furta a exprimir também o seu conceito de liberdade:

Se a distribuicio do trabalho € geral e se torna social, surgem, por sua vez, novas
liberdades e novas restricdes; sob esse ponto de vista, seria ridiculo dizer que existe
um desenvolvimento claro e linear em direcdo 2 liberdade, pois € evidente que ranto
o capitalismo quanto a transformacio da economia capitalista em economia socia-
lista separam a liberdade de muitas questdes que, cem anos atrds, dependiam de uma
decisio livre. Por outro lado, a0 mesmo tempo, uma vez que o homem se vé livre
das amarras do trabalho primitivo, surge um terreno de liberdade cada vez maior.
Desse modo, nio julgo correto falar de liberdade no singular, mas apenas no plural,
para que se possa ver quantas formas de liberdade existem para o homem nos dife-
rentes campos de sua atividade; naturalmente, isso varia bastante de acordo com as
épocas consideradas.®®

Lukdcs enxerga a liberdade como libertacio da dependéncia do trabalho huma-
no em relagio 4 natureza; quanto mais o ser social afasta a prépria troca orgnica da
natureza, maior é o grau de liberdade de que pode desfrutar. Poder-se-ia traduzir esse
conceito da seguinte forma: quanto mais a troca orgnica se dd com a sociedade, e nio
com a natureza, mais livre ¢ o homem. Por essa razio, dever-se-ia falar de liberdade
no plural, e ndo no singular, j4 que esse Gltimo tipo de liberdade ¢ a do padrio hege-
liano, que acaba por ser escravo de seu escravo. Naturalmente, o socialismo faz au-
mentar o grau de liberdade porque diminui o grau de exploracio capitalista (social)
do trabalho, mas Lukdcs ndo fala de liberdade no socialismo. O processo de libertagio,
como se descreve acima, ¢ um processo infinito, que nio se pode jamais considerar
concluido em momento algum da histéria, a menos que se recaia na esttipida afirma-
¢io de um “fim da histdria”.

Lukdcs ¢ muito claro: “Nao se deve falar de liberdade, uma vez que tal liberdade
nio existe. Deve-se, sim, falar de que nexos e de que formas de liberdade surgem
vinculadas 2 atividade do homem e da relacio entre essas formas de liberdade, anali-
sando o que ¢ 1til e o que ¢ prejudicial & cultura do homem™?. A liberdade é um
resultado da atividade humana. Esta tltima ndo é um conceito abstrato, separado da
préxis humana, mas, sim, uma conquista do ser social; portanto, deve-se saber com

# Ibidem, p. 78.
* Thidem, p. 81.

[dem.
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clareza a origem dessa liberdade, como foi necessério agir para obté-la, o que estamos
dispostos a fazer para defendé-la.

A liberdade politica é um estdgio sumamente alto e importante da liberdade social,
que tematiza a questio da ordem legal da liberdade social, jd que em uma democra-
cia civil a ordem legal ¢ um argumento parlamentar. Ao contririo, onde surge a
liberdade, surge também a limitagdo da liberdade na sociedade civil; por exemplo,
no dmbito do capitalismo, quando se estabelece uma liberdade formal de primeira
ordem, na realidade pode-se dizer que ndo existe, de fato, qualquer liberdade. [...]
A questdo da liberdade e de sua auséncia deve ser reconhecida em uma experiéncia
social concrera, sem a qual — ¢ nisso reside o calcanhar-de-aquiles de todas as argu-
mentagbes capitalistas — toda liberdade civil perde o sentido, tornando-se uma li-

berdade absoluta que, na realidade, corresponde a um grau nulo ou minimo da
verdadeira liberdade.?

Estamos diante do cldssico problema de liberdade formal capitalista versus li-
berdade substancial socialista. Com base na experiéncia histérica que estamos vi-
vendo nesta época de globalizagio, a democracia formal poderia surgir apenas apés
a realizagdo de uma democracia substancial, ou seja, apenas depois que os seres
humanos tenham se libertado de sua dependéncia da troca organica com a natureza,
sendo assim capazes de reproduzir sua vida em uma relacio harmoniosa com a so-
ciedade. S6 entao o problema da liberdade politica serd posto como o Gnico proble-
ma da liberdade. Hoje ainda estamos em condicées de dizer que grande parte da
humanidade ainda deve conquistar a liberdade substancial de poder reproduzir a
prépria vida com um projeto factivel. A maior parte da humanidade sofre pela re-
produgio da prépria vida organica, pela satisfagio das préprias necessidades animais
(comer, beber, morar, reproduzir-se sexualmente). Quando a liberdade substancial
¢ garantida, porém, a luta se volta para a liberdade politica formal, ou seja, tem
inicio a luta pela satisfacio das necessidades humanas (relagées espirituais, culturais,
intelectuais, prazeres estéticos, vida plena de sentido).

Lukdcs mostra-se muito consciente do problema do valor e da importancia da
liberdade formal ou legal, e enfatiza o problema da quantidade de liberdade que dife-
rencia um Estado de outro, ou ainda, dentro de um mesmo Estado, uma regiao de
outra. Sem diivida, nas regides menos desenvolvidas do planeta as liberdades legais sio
inferiores, tanto pela presenca de organizagées criminosas muito poderosas quanto
pelas dificuldades econdmicas em que se encontra a sociedade civil daquela regido,
para nio falar do menor peso das respectivas sociedades politicas em relacio is socie-
dades das regides mais desenvolvidas. Na pritica, a liberdade legal é diretamente
proporcional 4s concessoes feitas pela classe dominante:

¥ Idem.
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A liberdade sempre se organiza de acordo com as necessidades de um dererminado es-
trato social ou de dada classe dominante. Esta logo poderd ser abertamente contestada
pela lura de classes. Devemos apenas estar cientes de que, apesar de ser inevitdvel econé-
mica ou socialmente que a classe dominante decida constantemente sobre essa liberdade,
¢ igualmente possivel que a classe dominante, negligenciando os préprios interesses,
decida incorretamente em relacio a essa liberdade.?

O termo “classe dominante” deve ser compreendido em um sentido bem am-
plo, isto ¢, abarcando a classe politica, a classe empreendedora ¢ até mesmo organi-
raches criminosas.

Entretanto, Lukdcs ¢ bastante claro sobre um ponto:

Nio hd diferenca entre o direito socialista e o capiralista; melhor ainda, nem falarei em
direito socialista, remetendo-me aqui a Marx. Em sua Critica ao programa de Gotha®,
Marx afirma claramente que o direito dominante no socialismo ¢ ainda o direiro civil,
excetuando a questdo da propriedade privada, uma vez que esse lado formal do direito
foi desenvolvido pela sociedade capitalista, permanecendo sem diivida no socialismo
enquanto direito. E evidente que ndo existe um direito socialista, apesar de o desenvol-
vimento do socialismo no sentido do comunismo tencionar criar um Estado em que
haverd a necessidade do direito, de modo que nio creio que sob esses pontos de vista se
possa falar de um direito socialista especial.

Na prética, o direito é civil fout court; entretanto, devem-se alterar as relagoes
de produgio, excluindo as formas de exploragio — se isso ndo ocorrer, juntamente
com o direito civil se reproduzem as formas de exploracio. Mas o que se deve fazer
quando as relagées de produgio permanecem inalteradas? Defender as formas do
direito que concedam espacos de liberdade para os trabalhadores, ou melhor, con-
quistar maiores espagos para melhorar as condicoes de trabalho e de vida. Nesse
combate, os trabalhadores, ¢ de modo mais geral os explorados, poderio reduzir a
exclusdo e, na prdtica democrdtica, preparar-se para a gestdo da sociedade civil,
transformando-se em sociedade politica. A tomada do poder politico é uma via para
estabelecer o socialismo, constituindo a libertagio da exploragio por parte do homem.
Infelizmente, com grande frequéncia a histéria do movimento operério presenciou
o combate s formas civis do direito sem a eliminagio das relagées de producio; o
resultado foi a barbdrie. Ou, ainda pior, como ocorreu nos paises de socialismo real,
as relagdes de producio foram transformadas sem que se acabasse com a exploracio,
¢ foram suspensos os direitos civis. O resultado foi a barbdrie organizada, ou melhor,
a “barbdrie real”.

# Ibidem, p. 82.
Sao Paulo, Boitempo, 2012. (N. E.)

U Tdem
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ETICA E TRABALHO

A morte levou Lukdcs em 4 de junho de 1971, quando ele se preparava para escrever
a tltima obra sistemdtica que completaria a reflexio iniciada na Estética e continuada
na Ontologia do ser social. Essa obra seria uma Etica. Dessa obra restaram apenas algu-
mas notas, que foram publicadas em 1994, O estado dessas notas ¢ tdo fragmenti-
rio que torna dificil extrair delas qualquer concepcio orginica. Nio obstante, vale a
pena o esfor¢o para tentar compreender o que Lukdcs pretendia dizer a respeito da
relagio entre ética ¢ trabalho.

Antes de mais nada, ¢ preciso ter em mente que Lukdcs ndo pretendia desenvol-
ver uma érica do trabalho, que por sinal constitui uma tarefa do sistema de produgio
capitalista desde seu surgimento. Nio se deve esquecer a valorizagio weberiana da
ética protestante do trabalho, em contraposicio & condenagio grega ao trabalho fisico,
como demonstragio do fato de que o ser social tende a libertar-se do trabalho mais
alienante, mais cansativo, mais duro, ao passo que prefere o trabalho criativo. A ética
protestante acostumou o homem a aceitar o trabalho alienante para ganhar na terra
os sinais da graga divina, obtendo o respeito da opinido comum mesmo em detrimen-
to do peso comum (communio sponsio), isto é, da responsabilidade em relacio aos
outros, da prépria conduta moral. Em uma nota, Lukdcs escreve: “Economia ¢ moral
(falsa economicamente, correta no plano da histéria universal). Engels Miséria IX/X"%2.
Pode-se julgar que Lukdcs sustenta que a relagio entre moral e economia seja incor-
reta do ponto de vista econdmico; entretanto, é correto examinar a questao da relacio
entre ambas contra o pano de fundo da histéria universal do género humano. Na
economia capitalista, as questdes éticas podem nio interessar 4 esfera econdmica,
porém no socialismo essa divisio rigida pode e deve ser superada, como de resto o
préprio Marx sustentava no slogan “A cada um de acordo com as préprias necessida-
des, de cada um de acordo com as préprias habilidades”. Necessidades e habilidades
nio sio categorias econdmicas, mas, sim, categorias morais e sobretudo corpdreas,
uma vez que se encontram ligadas & esfera da corporeidade humana e de sua repro-
dugdo biolégica. A citagdo de Lukdcs ¢é respaldada por uma citagio de Engels extraida
da introdugio & Miséria da filosofiz: “Limitamo-nos a afirmar que tal fato econdmico
encontra-se em contradi¢io com nosso senso moral [...]. Entretanto, algo formalmen-
te falso para a economia pode ser exato para a histéria universal”™®. Infelizmente, os

" G. Lukics, Versuche zu einer Ethik (Budapeste, Akadémiai Kiadé, 1994), p. 245. Pego desculpas ao
leitor pelas longas citagdes que virdo a seguir, parém trata-se de um texto praticamence desconhecido
de Lukdcs ¢ de dificil compreensio que deve ser apresentado ao leitor da forma mais completa possivel,
tanto em minhas tradugbes quanto na lingua original.

* “Ockonomie u[nd] Moral (oekonomisch falich — weltgeschichilich richtig). Fngels Elend IX/X, ibidem,

anotagio O/179, p. 45-6. Em negrito estio os grifos da edigio original e, em itdlico, a frase original

em aleméo. Neste caso, os parénteses sio meus (A.L), assim como a tradugio.

Friedrich Engels, Preficio & primeira edicio alemd de Karl Marx, Miseria della filosofia. A citagio foi

retirada da edigdo iraliana do livro, Miseria della filosofia (Roma, Editori Riuniti, 1976), p- 13. 0

grifo é de Lukdcs, na edicdo original de Versuche zu einer Ethik, cit., p. 46.
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marxistas com frequéncia se esqueceram de que o que se considera normal na eco-
nomia capitalista ndo é moralmente correto; foi precisamente essa indignacio moral
que impulsionou* Marx a rejeitar a economia capitalista, ainda que seu juizo nega-
tivo sobre o capitalismo baseie-se sempre no conhecimento da dindmica econdmica
do modo de producdo capitalista, ¢ nio no juizo moral. Isso ndo significa que o
juizo sobre o capitalismo por parte dos marxistas deva ser amoral, cinico, ou, pior
ainda, imoral.

A questdo das relacdes entre moral e economia é, no fundo, a questio da relacio
entre individuo e comunidade, entre ser social e género humano. Em um ensaio iné-
dito intitulado “A responsabilidade social do filésofo”, encontrado entre os papéis de
Lukdcs e muito provavelmente datado de 1950, ou seja, do momento em que as te-
midticas ontolégicas amadureciam na reflexio de Lukdcs, o fildsolo hingaro enfrenta
com clareza o problema da origem da relacio entre o individuo e o género. O funda-
mento da unidade entre individuo e género é o trabalho*. A origem concreta da re-
la¢io individuo/género no trabalho torna completamente supérfluo o recurso a uma
origem transcendente dessa relagio: “O trabalho, através do qual o homem se torna
homem, fazendo de si préprio um homem, pode adquirir um significado universal
apenas quando ¢ tomado ao pé da letra como trabalho fisico (que é a0 mesmo tempo
espiritual, o demiurgo da espiritualidade), quando desaparece da ontologia do homem
toda transcendéncia sobre-humana™®. Lukdcs exclui, assim, toda forma de recurso i
existéncia de uma entidade divina criadora do individuo em particular e do género
humano como um todo, sem todavia incorrer no erro feuerbachiano de inverter os
termos de modo a fazer com que o homem crie o préprio deus. Em verdade Lulkdcs,
como bom marxista, considera totalmente supérfluo recorrer 4 presumida existéncia
de um deus para explicar aquilo que se encontra nas possibilidades concreras do ho-
mem: passar da animalidade 2 humanidade e, assim, constituir-se como sujeito que
se autocria como individuo e como género.

Mesmo considerando a imediata reproduc¢io do ser humano individual, para
Lukdcs sempre existe a questdo da superagio da singularidade em prol da genericida-
de. Ao falar em interesse, que poderfamos entender como valor, Lukdcs identifica uma
forma de dialética entre interesse imediato e mediado ou universal, e acrescenta: “Aqui
também: modelo: trabalho no qual ¢ posta esta contradicio: ou seja, deslizar o traba-
lho entre o desejo e a realizacio imediata. Superacio do imediatismo por intermédio
dessa mediagio-superagio (conduzira um nivel superior!)”%. Lukics reafirma o papel
do trabalho no que diz respeito a toda forma de préxis humana deixando entender
que este se insere casualmente entre necessidade e satisfagio desta necessidade. Desta

No original, o autor grifa a palavra “spinse”, que significa “empurrou”, *impulsionou”. (N. R. T.).

Cf. G. Lukdcs, “La responsabilita sociale del Rlosofo”, La responsabiliti sociale del filosofo (Lucca, Paci-
ni Fazzi, 1989), p. 69.

5 Ibidem, p. 68.

“Auch hier: Modell: Arbeit in der dieser Gegensatz gesetat ist: ndmlich Dazwischenschicben d. Arbeit zwic-
chen Begierde u unmittelbar”, G. Lukdcs, Versuch zu einer Exhik, cic., T/2, p. 50.
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maneira efetiva-se uma superagio da imediaticidade que eleva 2 agio a um grau supe-
rior, ou seja, ao grau da genericidade, e com isto ao grau da ética. A superagio consis-
te precisamente na mediagio realizada pelo trabalho entre necessidade e sarisfacio,
portanto cada forma de satisfagio consiste em um plano de interesses e de valores que
ndo sio mais individualmente subjetivos, mas que se tornam genéricos, ji que onde
um homem pode satisfazer suas necessidades, outros homens também o podem fazer.
Essa superagio poe o problema do valor e origina também o plano da universalidade,
ou seja, da ciéncia, da arte, da agio social: “Teleolégico (modelo: trabalho — Variagoes).
Novamente diferenca: meio: arte-ciéncia-trabalho-agio social: problema do valor™.

De maneira que se estabelece uma “dialética entre os interesses imediatos e os
interesses colocados em perspectiva (Lenin) pelo trabalho. Socialmente: justamente
trabalho — ndo imediatamente. Na produgio: imediatamente para o consumo ou
meios de produgdo. Assim sucessivamente (mas: modelo, porque animal — essen-
cialmente — em forma imediata, no médximo provisées) & principio trabalho sobre a
imediaticidade”®®. O trabalho pée em marcha uma dialérica social entre os interesses
imediatos do ser humano individual e, em longo prazo, os interesses do género
humano. Essa dialética social surge no trabalho, mas nio de forma imediara, porque
¢ sempre resultado do ato de um ser humano individual que, em seu ato de trabalho
individual, pode manifestar sua animalidade se limitar-se & simples colheita de
provises, mas que, ao elaborar uma forma mais complexa de transformagio da
realidade, jd se abre & genericidade, mesmo mantendo-se ainda ao nivel da imedia-
ticidade. Lukdcs define a imediaticidade como “objetividade dos processos (media-
dos pelas coisas)”. O cardter de objetividade ¢ dado pela prevaléncia das coisas
imediaras, as quais sio adquiridas no processo de trabalho pelo valor imediato de
uso que apresentam ao ser humano. Estamos ainda no plano de uma ética fundada
sobre a objetividade.

A érica fundada sobre a subjetividade inicia a mostrar-se na praxis. Lukdcs
escreve: “Primazia da razdo prdtica; eticamente: ndo sabem, mas fazem”. Com isto,
salienta-se o fato de que os homens sempre agem no plano ético, quando sua agio
alcanca o plano da genericidade, ainda que esta acio seja inconsciente para os pré-
prios atores que a realizam. Poder-se-ia afirmar uma superioridade da acio, além da
inconsciéncia, assim como acontece na hegeliana asticia da razio. Com efeito,
Lukdcs acrescenta:

7 “Teleologische (Modell: Arbeit— Variationen) Wieder Unterschied: Medium: Kunst — Wissenschaft — Avbeir
— gesellsch. Handeln: Wertproblem”, ibidem, T/26, p. 47.

“Dialektik der unmictelbaren und ‘perspektivischen’ futeressen (Lenin) mit Arbeir geserzt. Gesellschafili-
ch: eben Arbeit — nicht unmitrelbar. In Produktion: unmittelbar fiir Konsumation oder Procuftionsmitrel.
So weiter (Arbeit: Modell, weil Tier — wesentlich- unmittelbar, hochstens Vorrat) evst Arbeit itber Uninit-
telbar”, ibidem, O/127, p. 50-1.

Gegenstéiindlichleit der (durch Dinge vermitreln) Processe”, ibidem, O/310, p. 51.

i

M “Primar d. praktischen Vernunfl; ethisch: sie wissen es nicht, aber sie tun ¢5", ibidem, T/9, p. 51.
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Astiicia da razdo e trabalho em Hegel. Instrumentos: asticia entre eu ¢ coisidade exterior
(Filosofia do espirito jenense, II, 198 Explicado. Meio como médio (superior ao fim
imediatamente posto) V 220. Lenin 109 (Concretizar) Nisto: possibilidade sobre a
vontade consciente na posicio do fim {(com relagio ao trabalho ¢ is forgas naturais Razio
na histéria 61/2 “similarmente” paixdes na sociedade (ibidem 62. Mostrar diferenca na
analogia: o mito em germe): especialmente claro Particular: “lucar conrra si mesmos”
Universal ideia ndo “em contradicio e luta”, perigo etc. (ibidem 83). Mas Bem: atos — j4
vida cotidiana — diferente do desejado (ibidem 66/7) Grandeza do homem: fins particu-
lares contém o substancial ibidem 68 (Cesar 67/8 Relacdo nio dialética do particular e
do universal, Confrontar o que foi dito sobre universal-particular,*

Mais uma vez Hegel fornece categorias e temdticas. Existe uma relacio de asticia
da razio entre o eu e a realidade genérica exterior (Dingheit), em que o instrumento
torna-se mediaticidade e, portanto, a primeira relacio com a exterioridade. Efetivamen-
te o instrumento é produto da atividade de trabalho, o mesmo instrumento de mediacio,
para ser produzido, demanda um ato de mediagio e, portanto, é superior ao fim que se
deve realizar mediante o préprio instrumento. A vontade, que age, pde uma forma de
mediacio oferecida pela natureza e pelo conhecimento das leis naturais.

A mesma relagio existe no 4mbito da sociedade, em que as paixées devem ser
mediadas por uma disciplina interior para que nio se manifestem através da forma
natural em que se mostram. Um homem nio se acasala sexualmente como os animais,
mas pondo em ato estratégias voltadas & seducio para alcancar a meta do acasalamen-
to sexual. No plano do universal as ideias nio estdo em contradicio e em luta contra
o individuo, na sociedade contemporinea ninguém luta contra a liberdade, sobretudo
contra sua prépria liberdade; se for o caso, luta-se para defender ideias diferentes de
liberdade. A liberdade, ou outras ideias universais, constituem o patriménio comum
da humanidade, ao ponto de lutar para suas diferentes formas, ou ainda, a luta se dd
entre individuos que tém interesses divergentes. Uma ideia universal tipica, como a
ideia do Bem, manifesta-se como protelamento daquilo que se deseja, alcancando-se
o universal apenas quando o fim particular contém o fim substancial. Efetivamente o
trabalho impée um autocontrole a0 homem sobre seus préprios atos®. Nestas ocasides
surgem os grandes personagens da histdria, como o César de Hegel, que sempre esta-

W “List der Vermunft w Arbeit b H. Werkzeug: List zwischen Ich u duflerer Dingheit (Realphilosephic 17
198 Ausgefiihrt. Mirtel als Mitte (hiher als unmittelbar geserzter Zweck) V 220, Lenin 109 (Konkreti-
sieren) Darin: Moglichkeir iiber bewusstes Wollen um Zwecksetzen hinaus (Dabei beziiglich Arbeit u
Naturkrifte Vernunft in Geschichte 61/2) ‘Abnlich’ Leidenschaften in Gesellschaft (ebd 62. Differens
aufzeigen, die in Analogie: Mythisieren im Keim): besonders deutlich Besondere sich ancinander abkim-
pft Allgemeine ldee nicht 'in Gegensatz u Kampf, Gefahr etc. (ebd. 83) Aber Gut: Handlungen —schon
Alltag- anders als das Gewollte (ebd 66/7) Grofier Mensch: ‘partikulare Zwecke das Substantielle enthal-
terz ebd 68 (Caesar 67/8) Verhiltnis von Partikular u Allgemein undialkrisch. Vergl oben allegemein-
-besondere”, ibidem, P/1, p. 53-4.

Vitoria Franco lembra que a liberdade também é autodominacio do homem sobre si mesmo; ver seu
“Riflessioni sull'etica di Lukdcs™ [Reflexes sobre a ética de Lukdcs], La Politica, Mildo, n. 3-4, 1985, p. 40.
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belecem uma relagio nio dialética, mas transitéria, entre o particular e o universal,
uma vez que o universal deve ser contido no particular e nio pode ser o derrubamen-
to ou a negagio do particular. Lukdcs pode sustentar, desta maneira, que “a ‘astdcia
da razio’ determina um horizonte - historicamente diversificado — porém sempre
amplamente definido, em cujo dmbito pode-se falar de responsabilidade em sentido
ético™®. A astiicia da razio poe também o problema da responsabilidade ética e, no
campo da segunda natureza — a sociedade —, propée de novo o problema da relacio
entre o individuo, seja este césmico-histérico, scja simplesmente ser humano singular,
e o Weltgeist, espirito do mundo, ou o género humano, a humanidade inteira que estd
contida em cada individuo singular (Gartungswesen).

Percebe-se que a leitura hegeliana de Lukdcs é sempre acompanhada por uma
interpretagio leninista da histéria, por isto procura-se sempre uma passagem do ser
individual ao género humano, que se realiza porque todos os seus membros realizam
sua humanidade ndo contra um individuo ou contra uma classe social ou ainda contra
um grupo de homens, mas por meio dos homens, os individuos césmico-histdricos de
Hegel. A astiicia da razio ética, como diria Lukdcs, realiza-se por meio dos homens,
mas se apresenta como realizagdo da humanidade. Esta realizacio acontece no campo
da atividade prética, a partir do trabalho. Por isto Lukdcs pode chegar & conclusio, em
continuidade com Marx: “Prdxis como critério da teoria”. E logo explica:

Esséncia da teleologia do trabalho: processo causal direto que, em si, em nada ¢ diferen-
te do normal. Mas concretamente muda o mundo. Imediatamente em forma natural
somente mediante a causalidade pura — todavia, troca somente a partir da condigio de
ser-dirigido, pelo espelhamento transformado em pritica. Assim — sub espéeive de narure-
za — nenhuma diferenca entre causalidades; sub espécie de “segunda natureza” (de sua
ontologia) mais resolutamente: como o espelhamento (reflexo) resolve-se ontologicamen-
te em realidade puramente transformada.*

O trabalho como forma de prixis teleologicamente posta e direta constitui mo-
delo da atividade humana e, portanto, antes de tudo é uma posigio de escopos a
realizar. O pér escopos ¢ possivel & condicio de apreender a causalidade natural e
transformd-la numa causalidade posta pelo homem. Eis por que Lukdcs pode falar em
causalidade no plural (Kausalititen), ou seja, uma dupla causalidade, a natural e aque-
la colocada pelo homem que ¢é resultado do processo de espelhamento da primeira na
mente humana. O homem, em sua mente, recriou a realidade exterior, apreendendo

¥ G. Lukdes, “La responsabilica sociale del filosofo”, cit., p. 63.

U “Praxis als Kriterium d. Theorie” in G. Lukdcs, Verstehe zu einer Ethik, cit., O/287, p- 52.
3 “Wesen der Arbeitsteleologie: gelenkter KausalprozefS, an sich vom normalen in nichts unterschieden. Aber
konkret verinders er die Welt. Unmittelbar natiirlich nur durch reine Kausalitit —aber Verinderung doch
aus dem Gelenkisein, aus der in Praxis wngesetzten Widerspicgelung. Also —sub specie Natur- kein Unters-
chied zwischen beiden Kausalititen; sub specie zweiter Natur’ (ihrer Ontologie) entscheidender: wie sich

Widerspiegetung (Reflex) in Wirklichkeit umsetzt Rein ontologischen lisen”, ibidem, O/186, p. 52.
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os aspectos que poderiam estar subordinados aos seus atos, € por isto pdde, pelo espe-
lhamento, antecipar o ato futuro, calcular seu alcance e assumir a responsabilidade
por este ato. Esta é a condicdo para o homem transformar o mundo exterior. Na
realidade o espelhamento também transformou o mundo interior do homem, porque
o induziu a disciplinar sua prépria interioridade, a fim de disciplinar a a¢io voltada 4
exterioridade. Somente sob esta condi¢do o homem pode dirigir sua agdo para o ex-
terior, porque, basicamente, age sobre uma realidade que jd é efeito de sua acio de
reflexdo, portanto sua capacidade de transformagio do mundo estd potencializada por
dois aspectos: por um lado, ele pode prever com antecedéncia quais serdo as conse-
quéncias de seu ato; por outro lado, age sobre a realidade exterior, sobretudo sobre a
realidade social, a “segunda natureza’, que jd é resultado de seu ato precedente, mais
exatamente, o agir do género humano constituido em sociedade.

Lukécs coloca mais algumas ulteriores condigbes para esta atividade transforma-
dora do homem: “a) sem consciéncia impossivel mudanca teleoldgica da causalidade
(proprietarios de mercadorias na troca); b) apenas ontologicamente ¢é relevante colocar
um fim efetivamente realizado; motivos etc., indiferentes™. A consciéncia desenvolve
um papel primario na transformacio do mundo quando a atividade est voltada para
a exterioridade, portanto a consciéncia nio é mera reproduc¢io mecinica da realidade,
como querem os maus interpretes de Marx e do marxismo. Além disto, somente um
fim que pode ser realizado assume um papel ontologicamente relevante, ou seja, um
fim que seja concreto € ndo puramente abstrato ou utdpico, e que incida, portanto,
sobre a categoria da possibilidade concreta. A possibilidade concreta, no fundo, deri-
va de fins j4 realizados.

Lukdcs prossegue em sua deducio sobre as condigdes da agdo moral a partir do
trabalho: “Fins prdximos e distantes — Os tltimos — ontologicamente — dados por ins-
trumentos e consequéncias sociais {colocar um fim depois e em forma secundiria):
epistemologicamente compreensivel apenas a posteriori. Por isto: heterogeneidade por
toda parte. Esta cresce tanto mais quanto mais mediado for o fim mais distante; mas
cresce também em conexio com o trabalho. Por isto: bifurcacio de prixis e manipu-
lagio. Na imediaticidade do trabalho ainda inseparavelmente ligada™. Os fins — cuja
realizacdo se dd nalonga duracio e requer uma complexa aciio de realizacio — tornam-
-se compreensiveis apenas post festum, segundo a famosa concepgio marxiana para a
qual “a anatomia do homem ¢ chave para a anatomia do macaco”. Esta situagio
ocasiona uma heterogeneidade e uma heteronomia de atos priticos que aumenta i
medida que o fim a ser realizado no ato pritico é mediato por outros fins, demandan-

 “a) ohme BewufSrsein teleologische Wendung der Kausalitit unméglich (Warenbesitzer bei Tausch Kap. 150) b)
ontologisch nur tatsichlich verwiklichtes Zielsetzen relevant; Motive cte. gleichqultg”, ibidem, O/255, p. 52

“Nahe u weite Zicle Letztere —ontologisch- durch Werkseug u gesellschaftliche Folgen gegeben (Zielsetzen
spiter u sekunddr): nur nachtriglich evkenntnismdffig erfassbar. Darum: iiberall Heterogeneitit. Diese
wéichst je weiter vermittelt das weirere Ziel ist; aber auch in Verbindung mit Arbeit. Daher: Verzweigung
van Praxis und Manipulation. In Unmittelbarkeit der Arbeit noch unzertrennlich verbunden”, ibidem,

T/30, p. 53.



O trabalho entre a ética e a politica 115

do, portanto, uma intervengio manipuladora nas consciéncias ou nos atos dos outros.
A estrutura teleolégica do trabalho e da manipulagio das consciéncias é a mesma, mas
no trabalho o grau de imediaticidade ¢ superior ao processo de manipulagio. Alids,
quanto mais mediada a agio, tanto mais influente serd a acio teleolégica:

Fins proximos e distantes (2) Problemas da “falsa consciéncia” Importincia “Limites da ne-
gacho” (novamente: na alternativa origindria, o qualitativo contido em germe. Intensifica-
a0 no crescimento das mediagdes — funcio positiva da falsidade (jacobinos) — Quanto mais
distante o fim, mais hd causalidades no complexo (indiferente se simplesmente causal ou
teleologicamente causal — melhor: quanto mais mediado, tanto mais imporrante o elemen-
to teleolégico contido nelas) Desta forma: posicio do fim distante frequentemente hetero-
génea em relagio com a origindria. (Lenin sobre a espontaneidade e consciéncia).™

A complexidade do ato teleolégico ¢ determinada pelo envolvimento de mais atos de
outros, o que obriga o escopo teleolégico principal a uma posicio de dominio e de contro-
le, requerendo também a iritervengio de uma ideologia ou “falsa consciéncia” que permite
o melhor dominio da situagio. Neste sentido, a negacio, enquanto ocultagdo, torna-se
central e com isto mostra também os limites do ato de negacio de outras determinacées,
que pressionam para entrar na complexidade do ato. A consciéncia deve ter a capacidade de
apreender toda a causalidade do complexo em que deve agir: “Para a fundagio do pér te-
leoldgico no conhecimento da causalidade (politica, sociologia, histéria)”®. O conhecimen-
to da sociologia, da histéria, da politica de uma sociedade rorna-se fundamental para por
escopos a ser realizados e a ser deixados para que outros homens os realizem.

Neste ponto a ideologia comega a desenvolver um papel dominante na agio prdti-
ca: “Prioridade ontolégica do econdmico (movimento predominante)”®. A mesma es-
trutura do trabalho com respeito ao processo de humanizacio é aqui repetida, no sentido
de que 0 momento predominante assumido pelo trabalho com relagio ao ser social, ¢
assumido pelo econdmico com relagio 4 acdo pritica, uma vez que os valores sio gerados
no trabalho para depois tornarem-se elementos fundamentais da ago pritica. O parale-
lo entre trabalho-génese do ser social de um lado, e economiz-moral, do outro, também
se repete a propdsito da relagio ideologia-sociedade: “Génese da falsa ideologia na reali-
dade V271/2 Autonomizacao: divisio do trabalho. Direito desenvolvido™. O direito é

* “Nahe u weite Zicle (2) Probleme des fulschen Bewusstsein’ Wichtigheit ‘Grenze des Nein' (Wieder: in wrspriin-
glicher Alternative keimbaft enthalten Qualitative Steigerung bei Wachsen der Vermittlungen — positive Rolle bei
Falschheir (Jacobiner) ~ Je weiter das Zicl, desto melyr Kausalititen in Komplex (einerlei ob rein kausal oder te-
leologisch kassal — besser: je vermittelter desto wichtiger teleologischer Element in ibnen) So: weite Zicketzung
vielfach heterogen zur wispriinglichen (Lenis iiber Spontaneitit u Bewusstheir)”, ibidem, T/31, p. 53

“Nacl Fundicrtsein der teleologischen Setaung in Erkenntnis der Kawsalitit (Politik, Soziologie, Geschichre)”,
ibidem, O/284, p. 50.

0 “Ontologische Priovitit des Ockonomischen (Ubergreifendes Moment)”, ibidem, Q/196, p-47.

8 Entstehing der falschen Ideologie in Wirklichkeit V 271/2 Verselbststindigung: Arbeitsteilung. Weiterent-
wickelt Reche’, ibidem, O/181, p. 46.
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gerado pela ideologia da classe dominante, que funda seu dominio sobre a divisdo
social do trabalho e impée o direito como meio de consolidagio e de defesa do status
go. O direito, sucessivamente, pode até tomar uma existéncia prépria, relativamente
autbnoma da estrutura de dominio imposta pela classe dominante, inclusive em di-
mensées bastante amplas, como acontece em algumas sociedades democraricas.

Porém esta autonomia do direito ndo apaga por inteiro a estrutura de dominacio;
se for o caso, pode paradoxalmente fortalecé-la, porque impele os membros da comu-
nidade, que estio em posicio de exclusio ou de marginalizagio, a aceitar parcialmen-
te a estrutura de dominacio, no momento em que lhe concede espacos de autonomia
que seria impossivel de obter de outra forma. Ao invés, os membros da estrutura de
dominagio em posicio de privilégio podem conseguir desenvolver uma verdadeira
ideologia da autonomia do direito com respeito 4 divisao do trabalho. Nao estamos
aqui interessados em desenvolver uma andlise da estrutura de dominagio, limitando-
-nos a estas genéricas consideracbes que ressaltam o papel de principio-fundamento
do trabalho também em relagio a agio pritica.

Para concluir, enfrentaremos o problema central da dentincia marxista do modo de
produgio capitalista, ou seja, a recusa do trabalho alienado e estranhado. Como ¢é sabido,
Lulkdcs retoma a distingdo hegeliana e marxiana entre Entiuferung (alienacio) ¢ Entfremdung
(estranhamento), segundo a qual a alienacio seria a exterioriza¢io da esséncia subjetiva e
o estranhamento seria, ao contririo, uma coisificagio do trabalho ou sua reducio a ativi-
dade mecinica independentemente da vontade do trabalhador, elementos fundamentais
da producio capitalista. A recusa ao estranhamento fez a fortuna de Histdria e consciéncin
de classe e tornou esta obra uma referéncia essencial para todos os sucessivos criticos mar-
xistas do capitalismo. Na E#ica ndo poderiam faltar referéncias a este n problemdtico:

Trabalho: objetivagio (na base de: desobjetivacio (meios de trabalho, matéria-prima) Daqui —
em determinado nivel: alienagio (divisio social do trabalho devida ao desenvolvimento das
forcas produtivas) jd no comunismo primitivo (artesio no povo etc.) Mostrar como — por
causa do desenvolvimento das forcas produtivas: de alienagao: estranhamento (desenvolvimen-
to de direito e moral, rambém religido como principio de regulagio) Local da Exica. Socialismo
como reassuncio do estranhamento (no desenvolvimenta de objetivacio e alienacio): Etica.?

“Arbeir: Vivgegenstindlichung (Auf Grundlage: Entgegenstindlichung (Arbeitsmirtel, Robmaterial) Daraus
—auf bestimmter Stufe: Entiulerung (Gesellschaftliche Arbeitsteilung infolge Entwicklung d. Produkti-
vkrifte) schon im Urkominunismus (Handwerk im Dorfetc) Zu zeigen wie —infolge Entwicklung d. Pro-
duktivkrifte: aus Entiuferung: Entfremdung (Entwicklung von Recht 1t Moral, auch Religion als Prinzipen
d. Regelung) Stelle der Ethik. Sozialisnus als Riicknabme der Entfremdung (bei Entwicklung von Verge-
genstindlichung u EntdufCerung) Ethil", ibidem, Of133, p. 47. Na Etica poderfamos encontrar a res-
posta de Lukdcs 4 critica de Tertulian: que na Estérica ou na Ontologia encontra “a dissociagio de dois
momentos distintos: a objetivagio (Vergegenstinlichung) e a exteriorizagio (Entidufferung) em cada ato,
o0 que permite mostrar a coexisténcia do género (Gatrung resultado da objetivacio) e da individuacio
(resultado da exteriorizagio) nas multiplices atividades teleolégicas”, Nicolas Tertulian, “Sul metodo
ontologico-genetico in filosofia” [Sobre o mérodo ontoldgico-genético em filosofia], Murxismo Oggi,
Milao, n. 2, maic-ago. 2003, p. 71. Tertulian volta a esta questio também em “Le grand project de
U Ethigue”, Actuel Marx, Paris, n. 10, 1991, Paris, p. 88.
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Lukdcs esclarece que o trabalho é uma forma de objetivacio da esséncia subjetiva
na realidade, que precisa, para realizar-se, de elementos nio subjetivos, como as ferra-
mentas de trabalho ou a matéria-prima. Por isto toda forma desenvolvida de trabalho
demanda um nivel de alienagio, que estd nos fundamentos da divisio social do traba-
lho e, portanto, de algumas formas alienadas de moral, como o direito e a religido que,
como vimos, constituem formas de regulamentagio da divisio social do trabalho e da
estrutura de dominagio que daqui surge. A alienagio se transforma em estranhamento,
que mantém algum rastro desta alienagio/objetivacio e por esta razdo, como ji vimos,
algumas formas auténomas de direito ou de religido podem aparecer aos membros de
uma comunidade como formas de libertacio da estrutura de dominagéo. Este é o local
da ética para Lukdcs. O socialismo serd a reassungio do estranhamento no sujeito por
meio do desenvolvimento da objetivagio e da alienacdo, no sentido de que um amplo
progresso social negard as formas de estranhamento mais desumanas.

Lukdcs volta a tratar da relacdo alienagdo-estranhamento para ressaltar a preci-
sdo do uso terminolégico da dupla de opostos: “ Terminologicamente correro: alienagio
(objetivagio) e estranhamento; com mudancas e viragens dialéticas™?; “A isto per-
tence 0 complexo de problemas do estranhamento socialmente necessdrio a) neces-
sdrio para toda a sociedade (regulamentagio em geral) b) analisar para determinadas
classes: até onde a superacdo ¢ possivel e desejdvel”®. Lukdcs levanta a questio
acerca de toda forma de socialismo que se torna sistema politico: até que ponto ¢
possivel superar o estranhamento de algumas formas institucionais. Em qualquer
sistema humano de convivio civil sio necessdrias magistratura, policia, instituicées
religiosas, burocracia etc. O verdadeiro problema estd no controle destas formas de
estranhamento socialmente necessdrias, de tal forma que ndo sejam elas a controlar
os membros da comunidade.

Elementos tipicos da moral também surgem do trabalho: “Exercicio (adapracio,
objetividade) de reflexos condicionados jd no rrabalho inevitavelmente: condiciona-
mento (e amidde: inibigdo) do progresso. Onde o reflexo condicionado torna-se estra-
nhamento? (a principio independentemente de sua realizagio)®. O h4bito, ou a
adapragio as condigbes de existéncia e s regras morais ou de comportamento tém
origens no exercicio do trabalho. O hdbito, como Lenin afirmava, é um elemento in-
dispensivel ao progresso, porque ¢, de alguma maneira, seu fundamento, uma vez que
os homens véo 4 procura do novo somente a partir daquilo que estio acostumados a
ter. Os reflexos condicionados desenvolvem uma funcio essencial na formacio do hd-

8 “Terminologisch genaw: Entinflerung (Vergegensindlichung) und Entfremdiung; mir dialektischen Uber-

géingen und Umschligen”, G. Lukdcs, Versuche zu einer Erhik, cit., T/13, p. 48.

“ “Dazu gebore Problemhkomplex von gesellschafilich notwendiger Entfremdung a) fiir ganze Gesellschafi

notwendig (Regulicrung fiberhaupt) b) fiir bestimante Klassen  Analysieren: wie weit Uberwindung mdgli-
¢l 1 wiinschenswert”, ibidem, T/14, p. 48.

¢ “Einiibung (Gewdhnung, Objektivitit) v bedingten Reflexen schon bei Arbeit unvermeidlich; Bedingung

(und oft: Hemmung) des Fortschritts. Wo schligr bedingter Reflex in Entfremdung um? (zuerst unabhin-
gig v deren Einschiebung)”, ibidem, T/28, p. 48.
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bito e da adaptacio. Lukdcs justamente coloca para si a questdo da transformacio do
reflexo condicionado em estranhamento, sabendo que o estranhamento nasce no tra-
balho, para tornar-se em seguida estrutura de deformacio da personalidade humana.

“ Estranhamento regulamentacio tradicional da vida cotidiana (e para além dela)
néo necessariamente estranhamento: elemento de um ir além dos homens particulares
(Esparta) Anteriormente quando regulamenta¢io — manipulagio do homem particu-
lar (hoje) aparece estranhamento. Quanto mais avangar a manipulagio (arte etc.)
tanto mais (de novo: ‘regra’ ndo necessariamente estranha em toda arte).”® Lukdcs
retorna sobre o cardter nio necessariamente i toto negarivo do estranhamento, real-
cando sua funcio de regulamentagio da vida cotidiana. Pensemos nas proibicées re-
ligiosas de alimentos ou da atividade sexual, ou ainda s prescri¢des religiosas com
relagio ao modo de se vestir, ou no campo do direito as regulamentagées em diversas
atividades humanas, como a circulacio dos carros ou a navegacio. Todas estas formas,
ainda que digam respeito aos homens particulares, ultrapassam suas particularidades
¢ referem-se & genericidade humana, transformando-se de preceitos morais em regras
éticas. O desenvolvimento espiritual e intelectual da humanidade mostra claramente
aos homens o cardter estranhador da manipulacio das consciéncias, que tende a
transformar-se continuamente em regra ou norma.

O progresso humano é composto por um entrelagamento estreitissimo de estra-
nhamento, alienacio ¢ objetivacio, que nio necessariamente produz um resultado
negativo: “Estranhamento demonstrar, onde necessirio ¢ justificado (Romanticismo:
imediaticidade) por isto: sujeito (a mesma situacio objetiva pode (somente pode) ser
alienada e nfo alienada. Reacio (Sagrada familia, 111, 206) Porém este ndo puramen-
te subjetivo (nem psicoldgico nem moral) Interacio de subjetividade e objetividade™.
Lukdcs propunha-se o objetivo de explicar na Etica em que circunstancias o estranha-
mento € justi[‘icado ou necessario, como, por exempio, no Romantismo em sua ime-
diata reacdo negativa ao estranhamento ditado pela divisdo social do trabalho,
conforme veremos no capitulo sobre a £szética. Os roménticos apreenderam apenas as
caracteristicas negativas do progresso que o capitalismo imp6és 4 sociedade civil e ndo
compreenderam, ao contrério, os aspectos positivos. Existe a possibilidade de que uma
situagdo objetiva ndo se mostre estranhante mesmo se o sujeito que agir nesta situagio
a perceba assim. Lukdcs insiste sobre o cardter de possibilidade concreta dessas situagdes.
A avaliagio dessas situagdes ndo deve ser puramente subjetiva, porque pode ser deter-
minada por condigées psicolégicas ou morais que, como sabemos, por sua vez, estio

“Entfremdung Traditionelle Regelung des Alltags (und dariiber hinaus) nicht notwendig Entfremdung:
Element eines Hinausgehens iiber partikularen Menschen (Sparta) Erst wenn Regelung —Manipulation des
partikularen Menschen (heute) tritt Entfremdung auf. Je hoher Manipulation reicht (Kunst erc) desto mehr
(Wieder: ‘Regel’ in aller Kunst nicht notwendig entfremder)”, ibidem, O/139, p. 48.

“Entfremdung Aufzeigen, wo notwendig 1 berechtigt (Romantik: Unmittelbarkeit) Darwum: Subjckt (die-
selbe objektive Lage kann (nur: kann) entfremdet u nicht entfremder sein. Reaktion (Heilige Familie TIT
206) Dies aber nicht rein subjektiv (weder psychologisch noch moralisch) Wechselwirkung v Subjekrivitit
# Objektivitit’, ibidem, O/130, p. 49.

67
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determinadas por regras estranhas ao préprio sujeito. Cada situagio é, portanto, re-
sultado de uma interacio entre subjetividade e objetividade.

O préprio progresso estd determinado por esta interagio de subjetividade e
objetividade. Lukdcs sintetiza nos seguintes trechos os elementos que constituem
0 progresso:

Desenvolvimento (Progresso) e estranhamento a) processo cego, nio teleolégico b) obje-
tivagdo cada vez mais social (mais genérica) c) alienagdo (segundo a possibilidade) sempre
menor. Aqui separam-se em si ¢ para si da genericidade d) classe de oposicio [...] ali
dentro da socializagdo (objetivamente) nio absoluramente (Destruidores de méquinas.
Ponto de vista voltado as precedentes revolugdes. Bem: A. France sobre a igualdade ¢ —
néo obstante — frteresse como motivo subjetivo do progresso no em si. De novo: cego em
si, voltado somente para a teleologia atual (Lenin!).®

O progresso nasce de um processo cego, nio teleolégico, de desenvolvimento,
dentro do qual cada objetivagio humana torna-se cada vez mais social, de modo que
aumenta o crescimento do grau de participagio ao género de cada gesto de objetivagio
humana; dentro deste processo de desenvolvimento a alienacio torna-se sempre menor.
O nivel de progresso mede-se pelo grau de objetivacio genérica e pela diminuicio da
alienagio de cada aro pritico do ser humano. O em si e o para si separam-se da gene-
ricidade que constitui 0 momento de sua uniio em uma nova forma de em-si-e-para-
-si. O progresso permite o surgimento de oponentes ao sistema dominante, os quais,
em um primeiro momento, ficardo paralisados numa posicio de vazia negatividade ao
sistema, como os ludistas, mas que, em seguida, identificardo um interesse subjetivo
no processo de desenvolvimento. Neste momento o progresso estender-se-d também
aos antagonistas do sistema dominante, ¢ retornar-se-d a uma situagio de um proces-
so de desenvolvimento cego em si, dirigido pela teleologia jd em ato. Nao hd um
processo de zeramento do progresso, mas o estdgio de progresso alcancado funciona
como grau zero do desenvolvimento sucessivo.

Pelo que citamos até agora, parece-me confirmada a hipétese de que a Ontologia,
junto a todas as outras obras cronologicamente préximas dela, represente, fundamen-
talmente, uma teoria da histéria mais que uma filosofia da hiscéria. Lukdcs quis des-
crever os nexos fundamentais do desenvolvimento histérico, mostrando que o
socialismo nio representa uma inelutdvel conclusio da histéria, mas apenas uma sua
possibilidade concreta. Uma forma superior de libertagio para os homens ¢ uma
maneira de integrd-los todos 2 humanidade, ao género a que eles pertencem. A liber-

“ “Entwicklung (Fortschritt) w Entfremdung @) blinder, nioht teleologischer Procef¢ ) Vergegenstindlichung
immer gesellschaftlicher (gattungsmafiger) ¢) Entiufferung (der Miglichkeit nach) immer weniger. Hier
treten Ansich u Fiirsich der Gattungsmifligheit auseinander d) Art des Gegensarzes [...] da innerhalb
Vergesellschaftung (objektiv) nie absolut (Maschinenstiirmer. Gesichtspunbet zu friiheren Revolutionen.) Gur:
A. France iiber Gleichheit —und trotzdem- Interesse als subjektives Motiv des Fortschritt im Ansich. Wieder:
an sich blind, nur auf aktuelle Teleologie gerichtet (Leninl)”, ibidem, O/156, p. 49.
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tagio ¢ possivel porque, diferentemente da ética burguesa, a ética de Lukdcs ultrapas-
sa 0 ato ético individual®: procura fundar a relacio entre individuo e género humano
a partir de seu principio/fundamento, ou seja, o trabalho. O dltimo Lukdes quis ex-
plicar os nexos fundamentais de uma estrutura complexa — a estrutura do ser social —,
pondo assim seu trabalho na mesma perspectiva da critica da economia politica de
Marx. Porém, esta explicacio obrigou-o a definir uma nova ontologia, uma forma
especifica de ontologia que é a ontologia do ser social. Somente apés ter definido o
sujeito que age, o sujeito ético, foi possivel definir uma ética. Ontologia e ética cons-
tituem partes de uma metalisica da histéria que permite a compreensio do campo
fenoménico dos acontecimentos histéricos e dos atos dos sujeitos histéricos. Nao hd
uma ética normativa, nio hd uma ética prescritiva; no Ultimo Luldcs, hd apenas uma
gigantesca tentativa de compreensio da realidade histérica a partir de seus nexos fun-
damentais. O trabalho nesta compreensio joga um papel de “metdfora da relagio
sujeito-objeto™, este é um valor eterno do ser social, sendo seu principio-fundamento.

# Cf. G. Lukdcs, “La responsabilira sociale del filosofo”, cit., p. 56s.
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Virtoria Franco, “Riflessioni sull’erica di G. Lukdcs”, cit., ¢ também seu artigo “Etica e ontologia in
Lukdes™, Critica Marxiste, Roma, n. 4, jul.-ago. 1986, p. 138. Franco, porém, refere-se ao trabalho na
Ontologia, uma vez que em 1985 a Erica encontrava-se indisponivel a Etica, mas ressalta, justamente,
que a ética de Lukdcs é sempre uma ética substancial.



Capitulo 3
TRABALHO E ARTE

Na Hungria socialista dos anos de 1949 e 1950, Lukdcs foi envolvido no chamado
Lukdcs vita (Debate Lukdcs), um instrumento usado pela dirigéncia do Parrido Co-
munista Hingaro para isolar o intelectual mais prestigioso que a cultura hingara jd
teve em sua milendria histéria — mas também o mais impertinente e independente das
linhas do regime stalinista de Rdkosi. Em diversos escritos autobiogrificos, Lukdcs
recorda esse debate e também o perigo que sua vida correu em tais circunstincias.
Limito-me aqui a lembrar que exatamente em 1949 preparava-se em Budapeste o
processo contra Rajk, entdo ministro das Relagbes Exteriores, que se concluiu com o
enforcamento do prestigioso lider comunista hiingaro. Lukdcs temeu sofrer um des-
tino parecido como o de Rajk. Por isso demonstrou disponibilidade a escrever uma
autocritica, a retirar-se para a vida privada e a abandonar o ensino universitdrio. Ele
tinha entio G5 anos, uma idade justa para se aposentar. Contudo, havia uma razao
mais cientifica: “Os ataques dos anos 1949-1950, e minha ‘autocritica’ sumariamente
diplomdtica, permitiram que eu me retirasse da atividade piblica e me dedicasse ex-
clusivamente a trabalhos teéricos. Isto me permitiu terminar meus escritos mais ex-
tensos sobre estética”. Portanto, Lukdcs aceitou a autocritica com a condigio de obrer
permissio de retomar seus trabalhos sobre a estética, os quais havia iniciado desde o
comego de sua atividade intelectual. Os trabalhos teéricos sobre a estética aos quais
Lukdcs se refere foram inseridos na gigantesca Fstética, publicada em 1963, e em
outros escritos de critica literdria ou atinentes, de alguma maneira, 3 Eszética. Lembro
que jd em sua juventude Lukdcs havia se proposto compor uma estética, embora no
cadtico e precipitado momento em que, por conta do recrutamento, deixava a Alema-
nha em 1918, quando guardou dois consistentes esbogos, jd sistematizados, desta

' G. Lukdcs, “Uber Stalin hinaus™ (1969), em Frank Benseler (org.), Revolutindres Denken. Eine Einfiihring
in Leben und Werk (Darmstade/Neuwied, Luchterthand, 1984), p. 94. A traducio é minha. Ainda em
1957, em carta a Janos Kdddr, secretdrio do Partido Socialista Opérario Hungdro, na qual pedia per-
missiio para, apés a Revolucio Hungdra de 1956, retornar do exilio na Roménia, Lukdcs refere-se a0
fato de estar trabalhando na Estética. Alids, usa novamente essa motivagio para justificar o retorno. Ver
G. Lukdcs, “Lukdcs Gybrgy politikai végrendelete”, Tarsadalmi Szemle, n. 4, abr. 1990, p. 86. O tra-
balho terminou em 1960 ¢ o livro veio 4 luz em 1963.
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Estética num banco de Heidelberg®. Em comparagio com a experiéncia juvenil, Lu-
kics reconhece na Estética da maturidade um papel particularmente importante ao
trabalho que estd na origem da criacdo artistica. Por esta razdo podemos considerar
também a Estética parte integrante da reflexio ontolégica de Lukics sobre o trabalho —
alids, qualquer ulterior andlise da reflexio lukacsiana sobre o trabalho resultaria, na
prdtica, ampurada se nio compreendesse também a producio artistica.

TRABALHO E oino1g

Em sua reflexio estética Lukdcs comega analisando a objetivacio: “Sem objetivagio a vida
do homem, o seu pensar ¢ sua reflexo, sio absolutamente inconcebiveis. Prescindindo
do fato de todas as objetivagbes, no sentido estrito de seu significado, terem uma parte
importante na vida cotidiana dos homens, também as formas fundamentais da vida es-
pecificamente humana, o trabalho, a linguagem, sob diversos pontos de observagio, ji
possuem, em substincia, o cardter de objetivagdes™. O trabalho, portanto, aparece na
Estética como “forma fundamental” (Grundform), ou seja, concebido como principio
origindrio que gera outras formas de objetivagio (Objektivation). E importante ressaltar
que o cardter de trabalho enquanto principio nio é explicito, mas implicito, tornando-se
claramente compreensivel somente & luz do que j4 vimos a propésito do trabalho na
Ontologia. Com efeito, ndo se explica explicitamente que o trabalho ¢ o principio da
linguagem?®, como vimos na Ontologia, embora esteja claro o fato de o trabalho ser uma
forma de objetivacio. Naturalmente, a objetivagio em uma teoria estética desenvolve um
papel absolutamente central, porque a arte é expressio plena e madura da ciéncia e da
consciéncia humana. Lukdcs afirmard que o artista, na obra de arte, deve objetivar nio
apenas sua propria e particular esséncia humana, como também a esséncia humana ge-
nérica, isto €, que pertence ao género (Gattungmissigkeiz)’. O cardter universal e genérico
da objetivagio artistica resulta da objetivagio na atividade de trabalho, quando 0 homem
objetiva sua particularidade como representante da espécie humana.

)

Em 1947, com a ajuda de Horkheimer, Lukdcs tentou recuperar esses esbogos, mas sem sucesso. Am-
bos somente sairam dos cofres do banco apos a morte de Lukics, quando um eficiente funciondrio,
sabendo do falecimento, lembrou-se da presenga, nos cofres do banco, de uma caixa com os dizeres
“Vam Lukdes” ¢ enviou-a caixa para o endereco de Lukdcs em Budapeste, pensando que pertencesse aos
herdeiros. De fato, nessa caixa foram encontrados dois esbogos, publicados com o titulo Filosafia du
arte ¢ estévica de Heidelberg, além do Manuserito Dostoevskij, segunda parte da Tzoria do romance, um
didrio de 1910-1911 ¢ centenas de cartas, ji publicadas em diversos epistoldrios sobre o filésofo, em
diferentes idiomas.

*  G. Lukdcs, Estetica (trad. Anna Mariecti Solmi, Turim, Einaudi, 1970), v. I, p. 8-9. Para a edicio
original alemd, ver a da editora Aufbau (Berlim/Weimar), de 1987, em dois volumes.

Sobre o papel da linguagem na Estética de Lukidcs, ver ]. Kelemen, “Lukdcs’s Ideas on Language”, em
E. Kiefer (org.), Hungarian General Linguistics (Amsterdam/Philadelphia, John Benjamin, 1982),
p. 245-68. Y

*  Cf. G. Lukdcs, Estetica, cit., p. 542.
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Com relagio a particularidade, porém, é necessdrio observar que no trabalho,
sobretudo no trabalho integrado na sociedade industrial, ocorre uma generalizacio
que representa o cancelamento da particularidade e da singularidade do processo de
trabalho. O trabalhador individual, em sua condicio de ser livre, pode ser subsumido
ao capital, que por sua vez cancela completamente, na produgio do trabalho, sua
particular especificidade’. E explicito o uso de conceitos e categorias que provém do
pensamento do Marx dos Manuscritos econdmico-filosdficos*, embora seja necessério
frisar que na arte o processo de universalizacio ¢ originado pela particularidade e,
assim, adquire sentido a ideia de Lukdcs de que a arte é expressio da consciéncia-de-si
da humanidade. A obra de arte ¢ possivel, portanto, com a condigio de que a parti-
cularidade desenvolva uma dupla fungio: “A particularidade como categoria central
da estérica, por um lado, determina uma universalizagio da pura singularidade ime-
diata dos fenémenos da vida, mas, por outro, supera em si toda universalidade; uma
universalidade nio superada que transcendesse a particularidade romperia justamente
a unidade artistica da obra™. A particularidade do artista determina a forma univer-
sal da obra de arte, mas, a0 mesmo tempo, a universalidade da obra deve ser superada
na particularidade do fruidor, que, portanto, reconstitui uma nova forma de univer-
salidade. Lukdcs aborda uma questio central da histéria da filosofia, isto &, a relacio
entre particularidade e universalidade. E o mesmo problema abordado por Kant na
Critica da faculdade do juizo* com relagio aos juizos teleolégicos e estéticos. Segundo
Lukidcs, na obra de arte deve expressar-se o universal; caso contririo, ndo é obra de
arte, porque ndo encontra o gosto do publico. O consenso de quem frui da obra do
artista representa 0 momento em que o particular do artista se torna universal, de
todos; o particular consegue expressar a esséncia genérica da humanidade.

Sobre a particularidade, Lukdcs pée uma dupla questio: de um lado, critica a
incapacidade de Hegel de colher uma coincidéncia entre vida real e vida do espirito,
ou seja, entre natureza e arte, que para o filésofo alemio permanecem claramente
separadas, a ponto de ser errado afirmar, segundo Lukdcs, que, “na construcio da
Ldgica, a vida vem depois da teleologia (o trabalho), embora seja evidente que na su-
cesso légica, e na generalizagdo histdrica, seu lugar sempre venha, sem davida, anzes
da teleologia™; de outro lado, ele coloca o problema da técnica artistica, ou seja, o
problema da objetivacio na arte. A técnica artistica pode ser apreendida, assim como
aconrece com o trabalho. Contudo, o mero aprendizado de dada técnica artistica nao
permite que qualquer pessoa torne-se artista, porque se requer que saiba expressar a
universalidade do género na particularidade de sua obra: “A técnica artistica é apenas

CE. idem, Prolegomeni a unestetica marsista: sulla categoria della particolarity [Prolegémenos a uma
estética marxista: sobre a categoria da particularidade] (trad. E Codino ¢ M. Montinari, Roma, Edi-
tori Riuniri, 1971), p. 88.

* Sao Paule, Boitempo, 2004. (N. E.)

7 Ibidem, p. 169.

*  Sio Paulo, Forense Universitdria, 2005. (N. E.)
¢ Ibidem, p. 52.
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um meio para exprimir com a mdxima perfeicio possivel a reprodugio criativa da
realidade que resumimos no principio da forma como forma de um conteddo deter-
minado™. Portanto, a téenica constitui apenas um meio de expressio da particula-
ridade, e todas as outras qualidades da técnica devem estar subordinadas a este fim; de
outra maneira, representariam um obstéculo para a expressio artistica.

Tal concepgio, contudo, coloca mais uma questio, a saber, a originalidade da
técnica artistica, e Lukdes ¢ perfeitamente ciente disto, tanto que explica:

Dai a necessidade de que a cada obra auténtica a téenica seja recriada, em vista dessa
particular perspectiva pela qual a realidade reproduzida ¢ organizada esteticamente. Isto
nio exclui, de maneira alguma, que haja desenvolvimento na téenica, mas torna a in-
fluéncia reciproca entre técnica e criagio um processo complicado que deve ser nova-
mente resolvido em cada obra individual. Ainda que, em geral, as maiores obras de arte
também alcancem, tecnicamente, o médximo nivel técnico de seu periodo, a perfeigio
artistica ndo se idenrifica, em teorica, com a perfeicio técnica, e um desenvolvimento
técnico superior nada tolhe A perfeicio estética de obras que pertencem a uma fase tec-

nicamente inferior.'?

E verdade, contudo, que o artista que possui unicamente a técnica nio produz
necessariamente obra de arte. Assim como o desenvolvimento técnico nio torna obso-
letas as obras que virdo depois, pensemos na arte nasf. Na citacio precedente com a
expressio “obra auténtica” (echten Werk) deve-se entender “obra genuina”, ou seja, uma
genuinidade que se torna originalidade, porque uma nova técnica torna a obra original
tdo logo ¢ criada, e sua autenticidade consiste no uso de uma genuina técnica artistica.
Entenda-se, também, com a expressio “processo complicado” (komplizierten Prozefs),
“processo complexo”, no sentido que o termo “complexo” recebe na Ontologia. A obra
de arte ¢, efetivamente, um complexo enquanto obra de um processo produtivo pare-
cido com o processo de trabalho. Somente lendo os Prolegémenos a uma estética mar-
xista depois da Ontologin podemos compreender o fato de que Lukdcs esteja se
referindo 4 complexidade da obra de arte, e ndo & uma “complicagio”, ou seja, estava
amadurecendo em Lukdcs uma concepcio ontoldgica da arte derivada do trabalho.

Com uma ulterior ambiguidade linguistica, Lukdcs usa dois termos para apontar
a particularidade: Besonderbeit, nos Prolegdmenos a uma estética marxista (1957), e
Eingenart, na grande Estética (1963). Besonderheit indica a particularidade no sentido
de “peculiaridade”, “especialidade”, “singularidade”, “individualidade”, “caracreristica”,
enquanto Eigenart indica a particularidade no sentido de “cardter particular”, “indole”,
“natureza”, “originalidade”, “tipo”. Trata-se de dois sinénimos que, todavia, tém alguma
nuance de significado diferente. Devemos tentar entender por que Lukdcs quis mudar
o termo de particularidade de Besonderheit para Eigenart. Acredito que a particularida-

*  Ibidem, p. 170.

1

Ibidem, p. 171-2. O texto original em alemio consultado é G. Lukdcs, Uber di Besonderbeit als Kate-
gorie des Astherit (Berlim/Weimar, Aufbau 1985), p. 164-5.
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de nos Prolegdmenos indique o nexo indissoltvel entre particular e universal que se
apresenta na particularidade, exatamente como Hegel havia ilustrado em sua Ldgica,
isto é, um nexo entre universal (Allgemein) e singular (Einzeln), ao passo que na Estéti-
ca Lukdes explica a natureza especifica da arte, sua originalidade com relagio as outras
atividades do homem. De fato, na objetivacio do trabalho existem substanciais dife-
rengas em comparagio com a objetivagio da arte, uma vez que no trabalho sempre se
mantém “um cardter relativamente mutdvel ¢ fluido em comparagio com a fixidez
muito mais sélida das formas criadas pela arte ou pela ciéncia™!. Essa afirmagio nio
exclui que o novo possa surgir para além da rigidez das formas artisticas ou cientificas.
Como sabemos, Lukdcs considerava a arte também do ponto de vista de seu fruidor,
que é sempre chocado pelo novo artistico, ainda que nem sempre o aceite de bom
grado. A rigidez das formas de objetivacio da ciéncia funda o desenvolvimento cienti-
fico, ainda que o progresso cientifico acontega, justamente, através da ruptura das
formas de objetivagio cientifica e das propostas de novos paradigmas cientificos.

A relagio sujeito/objeto na arte é objetivada de forma mais impactante® em
comparagio com o que ocorre no trabalho; neste caso, quem desfruta do objeto, da
mercadoria, considera-o apenas do ponto de vista de sua utilidade. Um objeto estéti-
co torna-se arte quando suscita em quem desfruta dela uma emocio ou um sentimen-
to, um instrumento para aprofundar sua experiéncia interna e suas faculdades. Dessa
maneira, a obra torna-se parte do mundo do usudrio, até o ponto de o espelhamento
estético de quem desfruta dela entrar em sintonia com a obra, dando lugar a um fe-
noémeno de catarse artistica. A relacio sujeito/objeto é, na esfera estética, completa-
mente diferente daquilo que uma concepgio materialista poderia aceitar. Lukdes ¢
bastante claro quanto a essa questio: “A afirmacio ‘nio hd objeto sem sujeito’, que
gnoseologicamente possui cardter puramente idealista, é fundamental para a relagio
sujeito-objeto na esfera estética”?. A obra de arte resulta da unidade entre subjetivi-
dade e objetividade, entre artista e espelhamento da realidade. A obra de arte traz

" G. Lukdcs, Estetica, cit., p. 10.

A palavra usada pelo autor no original ¢ “seolvongente”. Em italiano, esse termo pode assumir diversos
significados, mas o mais importante deles ¢ aquilo que condensa uma forte emogio, que causa impac-
to, podendo, portanto, ser traduzido como “impressionante”, “espantoso”, “assombroso”, “emocionan-
te”, “chocante”. A objetivagio artistica tem seu momento predominante na subjetividade (seja do
artista, seja do fruidor), ¢ esse ¢ um dos motivos de ela ser mais carregada de sentido, no sendido hu-
manista, do que a objetivacio laboral — dai seu aspecto mais “impacrance”. (N. R.T.)

Ibidem, p. 517. Essa relagio com o idealismo filoséfico foi duramente criticado por Henri Arvon em seu
artigo “LEstethétique de Lukdcs est-elle marxiste?”, Revue Internationale de Philosophie, Bruxelas, ano 27,
n. 106, fasc. 4, 1976, p. 457-73, no qual fala da “necrofilia literdria” de Lukdes (p. 465), e de uma esté-
tica que “ni pas ancore coupé le cordon ombilical qui lunit & Uesthétique idéaliste allenande” [ainda nao
cortou o cordio umbilical que a unia a estética idealista alema] (p. 466). Cabe aqui lembrar que Nicolas
Tertulian lembrou que outres aspectos — como, por exemplo, a antropogénese do homem pelo trabalho —
nfo fazem parte da concepeio idealista da filosofia; ver Nicolas Tertulian, Erapes de sa pensée esthétique
(Paris, Le Sycomore, 1980), p. 200. Nio quero de modo algum afirmar que exista uma concepgio idea-
lista da filosofia em Lukics; ao contrdrio, trata-se de uma interpretagio particularmente livre da filosofia
dentro da concepgio marxista, em plena sintonia com o pensamento do préprio Marx.
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consigo, na identidade de forma e conteddo que exprime, duas formas de relagio: a
relagio entre obra e realidade objetiva, como totalidade, e a relagio entre obra e quem
frui da obra®. O sujeito que frui da obra, que constitui uma segunda subjetividade
em jogo, ¢ parte integrante da obra; o problema estd em descobrir em que medida estd
€m jogo, Ou seja, se o artista previu o usudrio a quem se dirigia, ou se o artista dirigiu-
-se a0 género humano como um todo, de modo que em sua objetivagio artistica se
reencontra com sua prépria generalidade. Efetivamente o artista pode inserir na obra
de arte uma subjetividade presumivel — a do possivel usudrio —, tornando mais ficil,
para o individuo particular que desfruta da obra, o reconhecimento, nela, de sua
prépria subjetividade individual. Um wverdadeiro artista, pelo contririo, aliena livre-
mente sua subjetividade, tanto particular como genérica, no objeto; quando essa
subjetividade, sobretudo genérica, ¢ recuperada por parte de quem frui do objeto,
entdo a subjetividade particular eleva-se ao grau do género, sem algum compromisso
com 0 existente, Apf:nas entio teremos uma nova fOfnla artistica d.c S€r € estaremos
diante de um grande artista.

Assim como na Ontologia, também na Estética o trabalho é o principio do de-
senvolvimento humano, o momento de fratura entre homem e animal e também o
principio tanto do progresso cientifico quanto da producio artistica e estética’®. Uma
das caracteristicas do desenvolvimento humano estd no fato de que as categorias cien-
tificas, no trabalho, assumem sempte maior centralidade, com a diferenca, j4 aponta-
da, de que a ciéncia precisa de maior rigidez em suas objetivacées, a fim de facilitar a
troca comunicativa de ideias. Se as objetivacdes cientificas apresentassem um excessi-
vo cardter individual, entio seria quase impossivel a comunicagio e, com ela, o pro-
gresso da ciéncia. No trabalho, ao contrdrio, a comunicagio estd baseada no conceito
de valor, que por essa razio é insuprimivel. O produtor cede sua obra por um valor
de troca, e o comprador a adquire porque enxerga nela um valor de uso; portanto, por
meio do conceito de valor, tanto o produtor como o comprador estio na mesma
sintonia. O valor surge do trabalho e representa um problema nio secunddrio na
produgio de objetos e na objetivacio — que é fundamento da comunicacio, uma vez
que o valor individual deve encontrar o conceito de valor do outro individuo para
possibilitar a troca de mercadorias. Somente assim o valor torna-se universal. Todos
os valores éticos tém um momento origindrio dentro do processo produtivo, ou melhor,
dentro do processo de objetivacio.

O valor marca também as fases evolutivas do trabalho, pois é por meio do tra-
balho animal — que realiza a satisfagio imediata das necessidades — que se passa A
troca de mercadorias, na qual prevalece o valor de uso, até chegar ao trabalho capita-
lista. Aqui, toda a atividade produtiva estd submetida a0 dominio prevalecente do
valor de troca e da ciéncia, que determina de forma imediata o processo de trabalho,
enquanto os trabalhadores empregam instrumentos de elevado grau tecnolégico sem

" Cf. G. Lukdcs, Estetica, cit., cap. X, § 2, p. 772.

" Este aspecto foi retomado por Nicolas Tertulian em seu Georges Lukies, cit., p. 189.
p p &
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conhecer todas as questées cientificas ligadas a esta tecnologia. Esse grau de desenvol-
vimento do trabalho envolve uma menor influéncia das capacidades laborais e inte-
lectuais do trabalhador, além de um maior grau de intervengio das capacidades
intelectuais do cientista que determinou o desenvolvimento tecnolégico. De maneira
que se coloca aqui a questdo do papel do trabalho intelectual na esfera do trabalho
manual. Para Lukdcs, a centralidade dessa questdo aparece claramente também na
andlise do fendmeno estético, exatamente porque ¢ nela que se dd seu surgimento, no
momento em que as escolhas e os gostos do artista condicionam os comportamentos,
os sentimentos, as emogées, o mundo ideal e, portanto, 0 mundo dos valores dos que
fruem da obra de arte’. Existe, nesse nivel, uma troca comunicativa unidirecional
entre o sdbio e o fruidor da sabedoria, que nio cria obsticulos 2 comunicagio entre
ambos, porque no momento origindrio — ou seja, no trabalho — sempre hd uma ne-
cessdria observacio materialista:

O homem da vida cortidiana sempre reage aos objetos de seu ambiente com espontineo
materialismo, independentemente da interpretacio que o sujeito da préxis pode dar, em
em retrospectiva, 4 sua propria reagio. Isto jd estd implicito na esséncia mesma do trabalho.
Todo trabalho pressupde um complexo de objetos, de leis que o determinam em seus
modos, em seus movimentos necessdrios, em suas objetivacdes etc. e que sio tratados es-
pontaneamente, como se existissem e agissem independentemente da consciéncia humana.
A esséncia do trabalho consiste exatamente nisto, na observacio deste ser e vir a ser.'¢

Mais adiante, Lukdcs continuard analisando o “materialismo espontineo” apon-
tado aqui e real¢ard a situagdo, aparentemente paradoxal, segundo a qual com o
desenvolver-se da religifo aumenta o grau de materialismo espontineo contido no
trabalho, embora néo consiga alcangar uma concepgio de mundo orginica e coeren-
te””. Na realidade, Lukdcs reconhece que existe uma acentuada diferenca entre o ca-
rdter religioso e o cardter mégico das concepgoes de mundo. Tal diferenca se observa
no cardter mais objetivo da religido em comparagio com a magia, pela maior desan-
tropomorfizagao da religido em comparagio com a maior antropomorfizagio da magia.
Efetivamente, a magia distingue-se por um fator subjetivo mais desenvolvido™ com
relagio ao mais objetivo do conhecimento da realidade material. Ambos os fatores,

Ver Hans Heinz Holz, “Il ruolo della mimesi nell’esterica di Lukdes” [O papel da mimese na estética
de Lukidcs], em Domenico Losurdo, Pacuale Salvucci, Livio Sichirollo (orgs.), Gyérgy Lukdes nel cen-
tenario della nascita, 1885-1985 (Urbino, Quartro Venti, 1986), p. 247-60. Na p. 255, Holz fala em
“identificagio” com a obra do artista par parte de quem frui dela.

' G. Lukdcs, Fszetica, cit., p. 15.

17 CF. ibidem, p. 80.

Ct. ibidem, p. 70. Sobre a magia na Estética, o ensaio mais exaustivo ¢ o de C. Salizzoni, “Lukdcs e la
magia. Arte della magia e magia dell'arte” [Lukdcs e a magia. Arte da magia e magia da arte], Rivisra
di Estetica, Turim, n. 2, 1979, p. 27-41. O autor realga a escassez documentdria do uso lukacsiano da
magia, critica que poderia ser reproposta, por sua vez, para sustentar paleoantropologicamente a fun-
gio do trabalho como motor do processo de hominizagio do homem.
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subjetivo e objetivo, estio presentes no trabalho: o primeiro evidencia-se na posigio
de escopo; o segundo, no conhecimento da realidade material que permite a realizacao
do escopo subjetivo.

A magia privilegia o primeiro sobre o segundo, ao passo que a religifio aumenta
o fator objetivo-materialista, embora ndo chegue a um verdadeiro conhecimento
objetivo da realidade material, conhecimento este que pode ser alcangado através do
espelhamento. Todavia, jd se podem notar elementos de um progresso a partir de um
materialismo espontineo para um materialismo mais consciente, porque através do
trabalho sempre chegam impulsos e tendéncias voltadas 4 reducio do desconhecido,
que ¢ a substincia mesma da religido™.

Entre artista e fruidor existe uma natural relagio comunicativa constituida por
analogias e semelhangas e fundada sobre a atividade laboral do fruidor, que se reproduz
em um nivel mais elevado na producio artistica. Quem frui da obra de arte encontra
nela uma solucdo para suas necessidades da vida cotidiana, assim como na ciéncia
encontrou a solugio tecnoldgica aos problemas que surgiam em sua atividade laboral:

A diferenciacio — e, com e¢la, a (relativa) independéncia dos métodos cientificos com
relagio 4s necessidades imediatas da vida de todos os dias, sua absoluta separacio dos
hdbitos de pensamento préprios desta tltima — surge exatamente para servir a estas ne-
cessidades, melhor de que uma imediata identidade de métodos poderia fazer. A diferen-
¢a entre arte e cotidiano, sua relagio matua, andloga ao que se passa entre vida cotidiana
e ciéncia, estd também a servico dessas necessidades sociais.*

Essa situacio representa o ideal que, porém, se contrapde a uma situacio fre-
quentemente real, a uma consequéncia da divisio do trabalho, a divisio entre trabalho
manual e trabalho intelectual, ou ainda a divisdo entre momento pratico e momento
ideal, que se torna um momento de discriminacio ideal e de diferenca social, porque
fortalece as tendéncias idealistas dos detentores do saber, que tendem a conservar seu
privilégio de casta: eles podem pér escopos de forma mais adequada e correta. E ver-
dadeiro afirmar que, dessa maneira, se fortalece a tendéncia antropomériica do conhe-
cimento do mundo, mas aumenta-se também a distincia entre sibio e homem comum,
entre cientista e trabalhador, entre artista e quem frui da obra. Lukécs dedica particu-
lar atengdo a0 desequilibrio entre essas duas esferas da atividade prética do homem.
Trata-se de temas abordados, no devido momento, pela esquerda hegeliana em sua
polémica contra a direita hegeliana, que justamente defendia tal divisio do trabalho.
Temas, enfim, que Lukdcs abordou exatamente nos anos em que escrevia a Estética,
em polémica contra os herdeiros do stalinismo®, verdadeira casta de tecnocratas que

" Cf. G. Lukdcs, Estetica, cit., p. 86.
* Ibidem, p. 15.

Nio faltaram resenhas criticas da Esrética de Lukdcs por parte do meio cultural stalinista; cito aqui
apenas uma, entre todas as outras, a de . Sailer, “Georg Lukdcs und die Frage nach der Spezifik des
Asthetischen”, Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie, Berlim, ano 33, n. 4, 1985, p. 306-13.
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exclufam os trabalhadores e os cidadios da participagio politica da gestio da coisa
publica nos paises do socialismo real.

Arte e ciéncia sio formas superiores da objetivagio, nio possuem o cardter de
fundamentalidade que o trabalho tem e de fato surgem, em um primeiro momento,
como epifendmenos, mas, como vimos nas duas citagdes de Lukdcs, assumem rapida-
mente um papel que nio é mais epifenoménico com respeito ao trabalho e 2 vida
cotidiana. Arte e ciéncia nascem de formas de espelhamento da realidade em que o
homem se poe a agir, quando, por meio do “espelhamento, superando a imediatici-
dade das simples percepgées, elabora uma dialética de fendmeno e esséncia [...] e se
aproxima de seus nexos, verdadeiros e objetivos, de uma forma melhor da que seria
possivel em uma simples recepcio passiva do mundo externo”. Lukdcs entende o
espelhamento ardstico e cientifico como postura ativa para com a realidade, e nio
como sua mera reprodugio fotogrdfica. Todo espelhamento da realidade concentra-se
no objeto, a diferen¢a entre espelhamento cientifico e espelhamento estérico consiste
no fato de que no primeiro demanda-se uma concentragio sobre a realidade em si da
forma mais pura possivel, tendo assim um processo de desantropomorfizagio da rea-
lidade; no segundo, o complexo dos objetos estd em relagio com a subjetividade,
dando lugar a um processo de antropomorfizagio®.

A vida cotidiana, com a qual o trabalho interage, ¢ fortemente determinada pela
arte e pela ciéncia, a ponto de ambas poderem se tornar uma necessidade indispensi-
vel 4 vida cotidiana: a ciéncia por causa do nivel cada vez maior de tecnologizagio da
vida cotidiana, e a arte porque “toda obra [de arte] reproduz uma concreta conexio
vital, um processo vital concreto, em seu cardter peculiar, em que o contetido decide
o que deve valer nela como necessdrio, e o que, ao contrdrio, é casual”, Quanto mais
elevado for o cardrer civil € avancado da vida cotidiana, maior serd a influéncia da
ciéncia e da arte em seu interior. O grau de presenca de ciéncia e arte na vida cotidia-
na ¢ um indice do grau de civilizagio e de desenvolvimento alcancado por uma socie-
dade. De fato, “em uma economia escravagista, o emprego de maquinas (ou seja, de
uma racionalizacio cientifica do trabalho) é economicamente impossivel”. Arte e
ciéncia influenciam esferas sempre mais amplas da vida cotidiana, como, além do
trabalho, o esporte, o lazer, a sociabilidade sem escopos, a politica.

A presenca da arte e da ciéncia na vida cotidiana estd destinada, assim, a tornar-
-se critério de diferenciacio, e Lukdcs sugere utilizar uma distingio entre “homem
inteiro” (Ganz Mensch) e “homem inteiramente engajado” (Menschen ganz) que expli-
ca da seguinte forma:

* G. Lukdcs, Esterica, cit., p. 331. Holz fala em superagio da aparéncia e de um descobrimento do plano
da esséncia; ver Hans Heinz Holz, “Il ruolo della mimesi nell’estetica di Lukdcs”, p. 249.

(. Lukdcs, Esretica, cit., p. 523.

* Ibidem, p. 724.

¥ Ibidem, p. 110.

n
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J4 que a fungo do medinm na objetivacio é justamente de ser portador de uma roralidade de
sensactes, de pensamentos, de nexos objetivos etc., a adaptagio do comportamento subjetivo
a esta objetivagio rambém deve ser necessariamente uma sintese de tais elementos. E sempre
o homem inteiro, portanto, a exprimir-se também em um grau de extrema especializacio,
mas com uma diferenca bastante importante de cardter dindmico-estrutural [....], porque suas
qualidades estio rodas mobilizadas em previsio de um tinico escopo e se concentram e apon-
tam, por assim dizer, em direcio da objetivagio intencionada. Quando deveremos falar [...]
deste comportamento, falaremos do homem, ‘inteiramente engajado’ (com relacio a uma
dererminada objetivagio) contrapondo-o ac homem inteiro da vida cotidiana que, usando

uma imagem, dirige-se & realidade com toda a superficie de sua existéncia.*

O homem inteiramente engajado é, portanto, o artista ou o cientista, e nio o
homem da vida cotidiana que mantém uma identidade prépria diversificada e multi-
forme e que sai e entra dos papéis que sua atividade cotidiana lhe impée sem perder
sua prépria identidade, enquanto por outro lado 0 homem inteiramente engajado estd
voltado 4 realizacio de um escopo e de uma objetivacio determinada. A realizacio do
homem total [Alleseitigen Menschen] deve permanecer como um ideal a ser seguido
continua e constantemente, de modo que “a transformagio do homem inteiro da vida
cotidiana no homem inteiramente engajado na recepgio de uma obra de arte repre-
senta sempre [...] um passo i frence em diregdo 4 universalidade do homem™¥.

O desenvolvimento da arte e da ciéncia demanda um tempo livre do trabalho
reprodutivo da vida. O homem deve livrar-se das exigéncias de uma atividade continua-

da de reprodugio da vida para ter os necessdrios tempo e desapego das coisas para refle-
tir sobre a natureza do ambiente ¢ dos elementos presentes nele a fim de poder
disciplind-los sob seu dominio. Além disto, o desenvolvimento da ciéncia e da arte impés
uma divisio do trabalho para tornar ainda mais intenso o processo de reflexio e especu-
lagdo, além de aumentar a faculdade produtiva de bens necessdrios para a reproducio da
vida. A divisdo social do trabalho ¢ também divisdo do trabalho dos sentidos, ou seja, a
divisio social do trabalho obriga 0 homem a especializar também seu préprio corpo,
privilegiando um ou outro de seus sentidos, com base no trabalho que desenvolve®.
Esta especializacio faz surgir novas formas de arte, segundo o sentido ou os sentidos
envolvidos na produgio artistica. Surge assim uma apuracio do medium estético e a

* Ibidem, p. 41.

Ibidem, p. 774. Néo estou de acorde, portante, com Gydrgy Poszler, que fala de um homem como
“ser concha” (p. 501) fechade em si mesmo, em seu “The Invisible Center: The Place of the Work of
Artin Die Eigenart des Asthetischen”, em Laszlo 1lés, Farkas Jézsef, Miklés Szabolcsi e Istvan Szerdah-
clyi (orgs.), Hungarian Studies on Gyirgy Lukdcs (Budapeste, Akadémiai Kiadd, 1993), p. 498-509.

Luledes sustenta que a divisie capitalista do trabalho foi ao centro da teoria do jogo de Schiller, que
pretendia desenvolver “a critica da divisao do trabalho capitalista, com sua ameaga continua e sempre
mais grave para a integridade do homem”, G. Lukdcs, Estetica, cit., p. 313. Porranto, o jogo devia
restaurar uma situacio origindria preexistente i entdo incipiente divisio capirtalista do trabalho, uma
dimensio em que ainda vigorava a integridade da humanidade. Esta ¢ uma tese lukacsiana que ren-
contraremos nos escritos de critica literdria.
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autonomia entre as diversas artes se fortalece®. Trata-se, portanto, de um ulterior
enriquecimento da natureza humana e de suas faculdades. O homem nio é o tinico
animal que funda a reproduciio da prépria vida na divisio do trabalho, entretanto é 0 animal
que permite a divisio do trabalho alcangar um grau de complexidade tio elevado a
ponto de lograr transforméa-lo numa nova forma de ser. O trabalho educa o homem, o
transforma em outro ser humano, sempre mais evoluido e complexo.

O artista estd em relagio com a natureza para obter dela matéria e forma para sua
produgio, mas essa relagio é apenas aparentemente imediata. Ela se inicia mediante o
espelhamento cientifico ¢ o trabalho, mas age de forma diferente. Na arte o particular ¢
elevado a tipico, € esta é a forma de universalizagio da arte, enquanto na ciéncia o par-
ticular é imediatamente conexo com uma lei universal. Lukdcs conclui que:

Isto significa, para nosso problema atual, que na obra de arte a rotalidade extensiva de
seu objeto dltimo nunca pode aparecer diretamente; expressar-se-4 em sua totalidade
intensiva, somente através de mediagoes [...]. Além disto, deriva que o fundamento real,
a sociedade em sua troca orginica com a natureza, que estd na base de todo o espelha-
mento, pode manifestar-se somente no modo mediado-imediaro que indicamos agora.”

A sociedade pode se exprimir somente através do artista, do individuo singular
¢ da obra de arte singular, e ndo na genericidade do ser humano, como acontece no
trabalho. Esta situagio afasta o espelhamento estético do trabalho, mostra sua especi-
ficidade e autonomia diante do principio fundamental e do momento origindrio. Sua
especificidade, porém, permite ao espelhamento estético e A arte apreender aspectos
do objeto que nao haviam sido capturados no espelhamento cientifico, ou que para
ele eram inessenciais ou secunddrios. Entre arte e ciéncia pode haver uma troca de
experiéncia e de conclusdes e de fato isto aconteceu regularmente até certo momento
da histéria, grosso modo, aproximadamente até o Renascimento, a partir de quando
a ciéncia especializou-se cada vez mais e a arte deixou de ser bem-sucedida no ofere-
cimento dos frutos de seus préprios experimentos.

A distingo mais profunda entre trabalho e arte tem sua origem no escopo que
os dirige. O trabalho responde A categoria teleolégica da utilidade, a arte nio.
Lukdcs ndo o diz, mas substancialmente repropée uma distingio entre arte e trabalho,
parecida substancialmente com a distingio de Croce entre titil e belo®, A arte estaria

* CF. ibidem, p. 194-5.
3 Ibidem, p. 199.

Lembro apenas, entre os tantos trabalhos de Tertulian sobre a relacio entre Lukdcs e Croce, o artigo “Tra
Croce e Heidegger” [Entre Croce ¢ Heidegger], Rinascita, Roma, n. 50, 18 dez. 1981, p. 45-7, ¢ o artigo
“Croce et Lulaics a propos du probleme esthétique”, Rivisra di Studi Crociauri, Nipoles, ano 11, n. 1, jan.-ma.,
1974, p. 1-13. Nicolas Terrulian, em seu artigo “A Fxtétice de Luledcs trinta anos depois”, em Maria Otlan-
da Pinassi e Sergio Lessa (orgs.), Lukdcs e a atualidade do marxismo (Sao Paulo, Boitempo, 2002), p. 13-26,
desmente uma referéncia de Lukdcs a Croce na Estética (p- 13). Dario Faucei, ao conrrério, encontrou rela-
¢oes entre a Litética de Lulddcs e a de Gentile; ver Dario Faucei, “Intorno all’estetica di Lukdces” [Acerca da
estética de Lukdcs), Rivista di Estetica, Pidua, ano 12, n. 2, maio-age. 1967, p. 289-303.
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direcionada ao belo e o trabalho, ao ttil. E verdade que algumas artes, como a ar-
quitetura, devem responder 2 categoria do (til; isto todavia nio exclui que as cons-
trugbes também sejam belas®. A utilidade ¢ um aspecto desantropomorfizador da
realidade e, também por este motivo, de diferenga com relacio & arte, onde emerge,
ao contrério, uma subjetividade livre do condicionamento de sua prépria reproducio
e, portanto, da selecio de objetos e acdes com base no critério da utilidade. Apesar
desta distingao e da diferenga entre arte e ciéncia, as formas especificas de espelha-
mento estético nao carecem de imanéncia, ao contririo, assumem formas e signifi-
cados particulares. Efetivamente, o espelhamento estético e as producées artisticas
sempre se referem ao destino da espécie humana®, uma vez que a arte é consciéncia-
-de-si da humanidade. Alids, a arte representa os individuos humanos em uma forma
de imediaticidade sensivel que a ciéncia nio consegue alcancar. A vivacidade das
representagdes artisticas e a imanéncia nelas da tipicidade humana representam um
modelo para o espelhamento cientifico, uma verdadeira inversio de papéis entre o
principio fundamental e sua consequéncia. “A arte ndo fixa, simplesmente, uma si-
tuacio de fato existente em si, como a ciéncia, mas eterniza um momento do desen-
volvimento histérico do género humano. O permanecer da individualidade na
tipicidade, da tomada de posicio no fato objetivo etc., representam os momentos
desta historicidade. A verdade artistica enquanto tal ¢, portanto, uma verdade his-
térica.”® Se o trabalho produziu a arte e a histéria, também a arte colabora com o
desenvolvimento histérico e estd resumida na mesma substincia histérica junto ao
trabalho®, porque “a dialética objetiva do mundo real produz necessariamente, na
consciéncia humana, uma espontanea dialética subjetiva [...]. Mas este processo de
espelhamento nio somente é dialético em seu contetido e em sua forma, mas também
seu desenvolvimento e seu desdobramento sio igualmente determinados pela dialé-
tica da histéria™*.

2

s

Bonta fez algumas criticas a concepcio arquiterdnica de Lukdcs, afirmando que a beleza da arquicetu-
ra estd vinculada ao complexo ambiental artistico, por sua vez, produto da grande industria de massas;
ver Jnos Bonta, “Die Grenzen des Asthetischen. Bemerkungen zur Asthetik von Georg Lukdcs”, Acta
Technica Academiae Scientiarum Hungaricae, Budapeste, t. 88, 1-4, 1979, p. 3-23 (p. 19).

** Cf. G. Lukdcs, Estetica, cit., p. 209,
* Ibidem, p. 210.

O crociano ortodoxo Raffacllo Franchini nao apreciou mesmo a retomada do historicismo hegeliano
por parte de Lukdcs; ver seu “La monumentale estetica di Giorgio Lukdcs” [A monumental estética de
Gybrgy Lukdcs], Rivista di Studi Crociati, Népoles, ano 2, v. 2, n. 3, 1965, p. 263-81 (p. 268). Clara-
mente, Franchini privilegia “a possibilidade de eliminar, no mesmo dmbiro do idealismo que se tornou
histaricismo absoluto, a arbitrdria dicotomia de um plano ideal de desenvolvimento, e de um plano
real de atuagiio do desenvolvimente” (idem). Néo se poderia alcancar maior incompreensio da estéti-
ca de Lukdes. Outro exemplo de leitura intencionalmente forcada da Estética pertence a outro crocia-
no N. Petruzzelis, que distingue uma “partiticidade” da arte na Estética em seu artigo “Lestetica del
Lukdcs” [A estética de Lulics), Rassegna di Scienze Filosofiche, Nipoles, ano 29, n. 4, parte 2, out.-dez.
1976, p. 317-42 (p. 321-6).

G. Lukdcs, Esetica, cit., p. 326.

My
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ARTE E HUMANIDADE

Também com respeito 4 arte Lukdcs usa seu método histérico-genético”, ou seja,
inicia sua andlise do fenémeno artistico a partir de sua origem, pois esté convencido
de que somente reconstruindo o desenvolvimento histérico-social é possivel compreen-
der o novo®. Lukdcs identifica a origem da arte no sistema de comunicacio, pois,
enquanto os animais comunicam imediatamente suas emogoes, os homens o fazem
mediante palavras e sinais — ¢ comunicam palavras e sinais. Por sua vez, o sistema de
comunicacio tem suas origens no trabalho, principio constitutivo da relagio sujeito-
-objeto. Lukdcs retoma a cdnccpgéo de Ernst Fischer®, para o qual o homem, antes
de constituir-se como sujeito no trabalho, enxerga a natureza como objeto e, portan-
10, no ato do trabalho nasce a relagio sujeito/objeto. A relagio sujeito/objeto ¢ fun-
damento de toda forma de consciéncia e de toda forma de conceitualizacio e
generalizagio ideal. O conceito, por sua vez, demanda um grau elevado de comuni-
cagio linguistica, um verdadeiro sistema de signos linguisticos e também gestuais, que
permite a universalizagio do mesmo conceito. Lukdcs afirma claramente que o papel
da linguagem de modo algum ¢ passivo:

Na evolugio da linguagem [...] no se trata absolutamente de uma mera reflexdo passiva,
e que a evolugio da linguagem tem uma parte ativa neste processo. Esta atividade funda-
-se sobre a inseparabilidade de linguagem e pensamento; a fixagdo linguistica das gene-
ralizagbes das experiéncias que tém lugar no processo de trabalho é bastante importante
nio somente para conservar estas experiéncias, mas também [...] para seu ulterior desen-
volvimento e aperfeigoamento.®

Percebe-se o progresso pela perda da imediaticidade origindria dos objetos e na
assungdo por parte do homem, inicialmente nas representagées dos objetos e depois
nos conceitos que se referem a eles, de um grau cada vez maior de peculiaridade e de
especificidade dos mesmos objetos. O homem aprende a diferenciar os objetos na base
de suas caracteristicas, mas apreende desta maneira conceitos fundamentais do pen-
samento abstrato como diferenca, analogia, identidade etc. O primeiro reconhecimen-
to da realidade objetiva em si existe no trabalho, porque o homem se pée o problema
da relagdo entre o essencial e o ndo essencial para ele*', como dissemos anteriormen-

¥ Agnes Heller rambém afirma que a Estética de Luldics estd fundada sobre um método histérico-genético,

em “Lukdcs’s Aesthetics”, New Hungarian Quarterly, Budapeste, n. 7, 1966, p. 84-94. Q artigo foi
traduzido para o italiano por M. D’Ascenzo, “Caratrere ed autonomia dell’estetica in Lukdes” [Cardrer
¢ autonomia da estética em Lukdes], Trimestre, Pescara, n. 3-4, set.-dez. 1968, p. 177-86; hd também
a nova tradugio italiana em Guido Oldrini (org.), Lukdes (Mildo, Isedi, 1979), p. 237-50.

CE G. Lukdcs, “Prefazione” [Preficio], Esretica, cit., p. xxi.

CF. idem, Estetica, cit., p. 53-4.

0 Ibidem, p. 54.

“ Cf. ibidem, p. 317.
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te, entre ttil e indtil. O primeiro critério de verdade, antes do préprio desenvolvimen-
to das categorias, foi a préxis do trabalho. Apds este momento origindrio o homem
passou, portanto, desde a simples adaptagio ao ambiente até um dominio crescente
sobre este, porque adquiriu uma consciéncia de sua prépria capacidade de manipular
a realidade objetiva, uma vez que se tornou capaz de reproduzir essa realidade em
forma de simbolos e palavras, e depois de representagées e conceitos, que se tornam
instrumentos indispensédveis da manipulabilidade prética da realidade®. No trabalho
a subjetividade do homem encontra-se com a objetividade do em-si dos objetos. Este
encontro anima os objetos sobretudo quando estes se transformam em instrumentos
de trabalho. A subjetividade d4 aos objetos uma nova forma de ser, que nos objetos
era potencialmente realizdvel em si, anima-os, engloba-os no mundo humano, mas
também se aliena neles. Na transformagio do objeto em instrumento, em sua gene-
ralizacio em instrumento de trabalho, produz-se o estranhamento da subjetividade
humana. Na esfera estética, porém, a alienagio e sua recuperagio, a subsuncio na
subjetividade, apresentam-se estreitamente conexas®,

O conhecimento dos objetos requer uma capacidade de generalizagio que opera
uma radical transformagio do objeto, de objeto em si a objeto para nés. Lukdcs exprime-
-se usando o condicional: “Poder-se-ia dizer (Man kinnte sagen) que a generalizagio é
presente em si, como necessidade ainda inconsciente, e que ‘somente’ deve ser transfor-
mada em um ‘para-nds’ (Fiiruns) claramente reconhecido™. Em realidade a generaliza-
¢io ndo ¢é apenas uma necessidade inconsciente que se transforma no curso do tempo
em uma nova categoria, o “para-nés’, mas demanda outros processos nio somente
mentais. O sujeito no ato da generalizagio constitui-se como membro da genericidade,
realiza um ato que estabelece um pertencer ao género (Gattungmiissigkeit), poe o mesmo
género como sujeito da generalizagdo. Efetivamente se a generalizagio nio pode ser
comunicada a outro membro, nio estamos diante de generalizacdo alguma. A gene-
ralizacio somente é possivel se um membro individual do género torna sua generali-
zagdo um patriménio do inteiro género. De tal maneira coloca-se o problema do valor:
a generalizacio torna-se ainda mais rapidamente patriménio do género se possuir um
valor universal. Esta universalidade ¢ possivel quando qualquer ato de um sujeito
individual nio ¢ mais acidental ou casual, mas se torna causal e necessrio. A primei-
ra experiéncia pode ainda ter o cardter da casualidade, enquanto a repeticio do ato ji
requer o reconhecimento dos nexos causais e de seu cardter de necessidade. Trata-se
de momentos de fundagio do inteiro género humano consciente, porque se realiza
aqui a esséncia tipica do género humano: uma continua superagio das formas de ser
existentes, um por consciente das novas formas de ser a partir das precedentemente

2 Cf. ibidem, p. 56.
“ CF ihidem, cap. VII, p. 523-4.

Ibidem, cap. 1, p. 53. As citagdes em alemio estdo na p. 76 da jd citada edigio alema. Sobre a eviden-
te heranca hegeliana das categorias lukacsianas, ver Manon Maren-Grisebach, “Hegel als Auroritir:
Dargestelle an der Kunstcheorie von Georg Lukdes”, em Wilhelm Raimund Beyer (org.), Hegel-Jabr-
buch, 1972 (Anton Hain, Meisenheim, 1972), p. 87-95.
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existentes. Lukdcs define este progresso nestes termos: “A unido do indissoltvel laco
histérico-social com o terreno de origem, e da superagio — inverossimil, embora ime-
diatamente convincente, que estd presente em toda arte auténtica — do nivel menral e
sentimental do mundo cotidiano que representa o terreno que a originou™. A cons-
ciéncia, como motor da superagao mental e sentimental, ndo ¢ uma simples superes-
trutura passiva e mecanicamente impulsionada pela estrutura econdémica, e sim
exerce um papel ativo ¢ determina a diregio de deslocamento da inteira substincia
histérica®. A obra de arte se concretiza como substincia e representa relacées causais,
de modo a revelar a substincia no desenvolvimento da prépria obra. A consciéncia do
género humano é uma consequéncia direta da generalizacio que o fruidor exerce na
contemplagio da obra de arte. A arte ¢ 0 mundo do homem, porque é um momento
fundamental do processo de humanizacio.

O trabalho ¢ o principio constitutivo do género humano também com respeito &
consciéncia humana da realidade. Fildsofos gregos, como Platdo ou Plotino, possufam
tio elevada consciéncia desta fundagio do género humano no trabalho, que exageraram
em sua teorizagio, até o ponto de confundir qualquer forma de produgio natural com
a produgdo originada pelo trabalho. Plotino hipostasiou as possibilidades que a matéria
apresenta aos olhos de qualquer trabalhador. Platio separou rigidamente as ideias e as
coisas. Em geral, “para o idealismo objetivo da antiguidade, que partia do mundo das
ideias, da esséncia separada e tornada independente do mundo fenoménico, como ‘fun-
damento real’ da realidade, somente restava a possibilidade de conceber esta causacio de
forma antropomérfica e mitologizante, como ‘processo de trabalho’ da génese, do ser e
do vir a ser do mundo, neutralizando, assim, tudo que a filosofia precedente havia rea-
lizado no sentido da desantropologizagio do conhecimento e de sua fundacio como
ciéncia™”. Ulterior consequéncia desta concepgio de mundo é considerar desprezdvel o
trabalho manual (Bavavoia) e colocd-lo hierarquicamente abaixo entre as atividades
humanas, enquanto o principio e a atividade criadora (roinoig) ocupam posicoes des-
tacadas. Postura tipica do desprezo grego para com o trabalho.

Lukdcs usa corretamente o trabalho como critério historiogrifico para uma
melhor compreensio da histéria da flosofia. Digo “corretamente” porque, sendo o
trabalho o principio fundamental da histéria humana, deve sé-lo também na recons-
trugio e compreensio da histéria da filosofia. Efetivamente, Lukdcs identifica em
Espinoza e Hobbes uma tendéncia desantropomorfizadora que se funda na aplicagio
da causalidade para explicar o comportamento interior do homem®. A causalidade
que surge do trabalho estd na origem do nascimento da liberdade, como capacidade
do homem de compreender os nexos naturais, utilizd-los para fins laborais e, de tal

¥ G, Lukdcs, Esterica, cit., cap. VI, p. 426.
% Lukdes polemiza com a flosofia contemporinea que perde o senso da subsrincia e, junro com esta, da
ineréncia, que ¢ uma forma de relacio; ver ibidem, cap. IX, p. 707.

" Ibidem, cap. II, p. 118-9.

# Ibidem, cap. II, p. 138.
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maneira, domind-los. A desantropomorfizacio poderia, & primeira vista, aparecer como
um empobrecimento das faculdades humanas, porque acarreta uma reducio da sub-
jetividade, que nao ¢ mais 0 modelo a que o homem se refere. Pelo contrdrio, justa-
mente o abandono do excesso de subjetividade ¢ a compreensio dos nexos naturais,
e NAo em si mesmos 10 menos para si mesmos, fundam a postura cientifica do homem
¢ o enriquecem. “O trabalho e a mais elevada forma de comportamento consciente
que dele brota, a ciéncia, ndo é, portanto, um simples instrumento de dominio do
mundo objetivo, mas é também, indissoluvelmente desta fungio, uma forma indireta
de enriquecer o homem, porque a descoberta de uma realidade mais rica torna-o por
sua vez mais humano do que poderia ser de outro modo™. Somente um alto grau de
precisio no espelhamento permite a0 homem exprimir motivos estéticos agraddveis.
Portanto, somente um alto grau de desenvolvimento técnico e mental permite ao
homem expressar a prépria esséncia humana genérica na arte.

Lukdcs cita a obra de Arnold Gehlen, Der Mensc/h, e desta apreende um novo
significado de simbolismo: “O conceito € a expressio de ‘simbolismo’ nio indicam
absolutamente um ‘acréscimo’ do sujeito 4 forma em que os objetos objerivamente se
apresentam, mas um desenvolvimento, uma e]aboragéo, um aprimoramento de seu
espelhamento™'. Com esta especificagio Lukdes quer sustentar que o espelhamento
¢ o fundamento da producio artistica, jé que se 0 homem nio conseguisse reproduzir
em sua mente os elementos do ambiente em que vive, nio poderia produzir algum
objeto estético ou obra de arte. Portanto, a arte ¢ parte orgnica do desenvolvimento
do trabalho, sendo o espelhamento também o elemento fundador da atividade de
trabalho, elemento da evolugio do homem mediante o trabalho. A produgio artistica
aparece no homem como consequéncia de seu desenvolvimento, ou seja, quando o
espelhamento transforma os objetos de em si a para nés, separando-os de sua muda
objetividade e inserindo-os no mundo do homem, dando a eles uma nova forma de
ser enquanto elementos do ambiente humano. Sua natureza origindria, substancial-
mente, ndo mudou, mas mudou sua colocagio no mundo. Eles se tornaram objetos
estéticos ou artisticos porque 0 homem imprimiu neles sua esséncia genérica. Lukdcs
reconhece um aspecto importante da produgio artistica, confessando, de alguma
maneira, sua origem filoséfica: “O que para qualquer outro campo da vida humana
seria idealismo filoséfico — ou seja, que nio pode existir objeto sem sujeito —, no
campo estético é uma caracterfstica fundamental de sua objetividade especifica™.
Seria demorado retomar aqui o fio do raciocinio da origem filoséfica de Lukidcs, con-
tudo ¢é necessdrio lembrar que justamente a reflexo estética originou sua aproximacio
A filosofia, e que esta matriz estética, intrinsecamente idealista, permaneceu presen-
te no inteiro desenvolvimento de seu pensamento, tornando-o um caso tinico mas

7 Ibidem, p. 122.

" Arnold Gehlen, L'Uomo: la sia natura e il suo posto nel mondo (Milio, Feltrinelli, 1983), p. 460.
"' G. Lukdcs, Estetica, cit., cap. 111, p. 172-3.

= Ibidem, cap. III, p. 190.
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fecundissimo dentro da filosofia marxista. Naturalmente Lukdcs atribuiu o aspecto
idealista & mesma atividade estética e artistica, mas podemos constatar que todo pen-
samento filoséfico deve ter necessariamente uma matriz idealista, por tratar-se de
abstragio da realidade. Deste ponto de vista, entre arte, ciéncia e filosofia, nio ¢
possivel tracar diferencas substanciais.

No trabalho, a unidade de sociedade e natureza, de individuo e género humano,
deve ser continuamente rompida e reconstrufda, porque a sociedade sempre descobre
na natureza novas leis que permitem um grau de exploragio sempre mais elevado. De
tal maneira, um individuo desenvolve-se subjetivamente para poder desenvolver ob-
jetivamente o inteiro género humano®. O existente, porém, sempre deve ser descons-
truido para ser reconstruido sobre uma nova forma de ser. A unidade entre individuo
¢ género € dindmica, estd em continuo processo de constituicio deslocando sempre
mais a frente dos elementos que compéem o in-dividuum. Na arte, esta unidade di-
némica, que se constitui incessantemente, estd em um movimento ainda mais ripido,
porque as mediacdes que o homem instaura com a natureza no trabalho e na ciéncia
acrescentam-se as mediacdes especificas da arte. Além disto, o artista sempre estd em
dialética e dindmica relagio com a sociedade pelo fato de estar constantemente &
procura do novo, de novas formas estéticas, e, por meio delas, 2 procura do consenso
da sociedade a que estas formas artisticas se dirigem.

Algumas atividades artisticas, sobretudo as mais primitivas, nascem diretamente
do trabalho, jd que na época primordial da histéria da humanidade a importancia do
espelhamento ou do gesto imitativo era mais forte do que foi em época sucessiva,
quando prevaleceram, ao contririo, a técnica e o contetido tecnolégico da vida coti-
diana, ou seja, quando a troca orginica com a natureza e a mesma cotidianidade da
vida humana foram dominadas pela técnica. Lukdcs afirma que toda produgio artis-
tica, mesmo a mais primitiva, demanda um alto grau técnico e um amplo dominio
sobre o mundo externo. Uma destas atividades artisticas primitivas, talvez a mais
primitiva por estar ligada a0 momento origindrio, é o ritmo*. O ritmo é uma forma
de produgio artistica primitiva enquanto tem no corpo humano seu préprio instru-
mento, e nao necessita de instrumentos externos, mas conseguie produzir efeitos esté-

? Matteo Gallerani colheu corretamente este nexo individuo-género: “No que diz respeito 2 individua-

lidade, ¢ necessdrio ressaltar que esta, para Lukdcs, em seu manifestar-se imediato, contém em si rodas
as dererminagées de seu ser especifico e identificado e rodas as suas concrecées com outras individua-
lidades, mas de uma forma ndo desdobrada, fechada em si mesma”; ver seu artigo “La categoria della
particolarita nella riflessione esterica di Lukdcs” [A caregoria de particularidade na reflexio estérica de
Lukdcs], Aeme, Milio, v. 31, n. 1, jan.-abr. 1978, p. 107-34 (p. 107).

Nicolas Tertulian especificou pontualmente ao definicio de ritmo: “Nows sommes sur le plan de la pure
activité uiilitaire et rien ne nous permet encove d'y déchiffrer lanticipation d'un processus esthétique. Mais
le regard de lesthéticien est forcément astiré par le enchainements du processus g permet le passage du plan
dle Lactivied utiliaire, qui est celui de la vie quoridiene, an plan de Uactivité esohétique praprement dite”
[“Estamos no plano da pura acividade urilitdria ¢ nada nos permice ainda decifrar a antecipacio de um
processo estético. Mas o olhar do estetdlogo estd fortemente arrafdo pela concatenagio do processa
que permite a passagem do plano da atividade utilicdria — que ¢ a vida cotidiana — ao plano da arivi-
dade estética propriamente dita”], Nicolas Terculian, Georges Lukdes, cit., p. 204,
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ticos. Por meio do ritmo, natureza ¢ homem entram em uma relagio de simbiose, de
total identidade. O ritmo nasce da troca orginica da sociedade com a narureza, porque
s¢ origina no mesmo gesto do trabalho. Os movimentos do homem no trabalho nio
$20 naturais, mas artificiais, e seu cardter de artificialidade cresce a ProporGiao que estes
se tornam tecnicamente mais evoluidos. O ritmo nasce do automatismo do gesto do
trabalho, mas indica também sua exata gestualidade, a justa proporcio entre acio e
efeito conseguido. Em grego pvBpdg, ritmo, é “justa medida”, “harmonia”, “proporcao”,
justamente para indicar 0 nexo correto entre o gesto e o0 som que se percebe como
consequéncia do gesto. O ritmo do trabalho, com seu regular som, constréi uma si-
tuagio de mutualidade e coletividade do trabalho. O trabalho ritmado ¢ um trabalho
que se torna mais leve, porque através do ritmo se pode calcular o esforco e programar
a duracio. E uma forma mediada entre conhecimento da atividade dirigida de fora e
da atividade interna do sujeito que trabalha, é uma forma de consciéncia-de-si*s.
Lukdcs definiu a consciéncia-de-si desta maneira: “A palavra consciéncia-de-si
possui, em sua linguagem comum, um duplo significado [...] de um lado, a estabili-
dade, a autonomia do homem solidamente plantado ao centro de seu ambiente con-
creto, e de outro lado, o clareamento de uma consciéncia [...] por parte da prépria
for¢a mental direcionada e concentrada sobre esta”*. Hegel, por seu turno, j4 havia
sustentado que a consciéncia-de-si depende da consciéncia do mundo externo, e nio
somente da consciéncia interior. O ritmo é manifestacio desta consciéncia-de-si en-
quanto sintese de consciéncia do mundo externo e consciéncia do mundo interior. A
relagdo entre interioridade e exterioridade, que estd 4 origem da humanidade, teve
uma forte relagio com a magia e, por meio dela, com a consciéncia-de-si. A relacio
entre interioridade e exterioridade estd 4 base do espelhamento, que nio é uma repro-
dugéo passiva, mas ativa, da realidade externa”; caso contrério, nunca surgiria a magia,
que é uma tentativa, ainda que ineficaz, de modificar a realidade. O ritmo, que torna
mais ligeiro o trabalho, facilita também a expressio de sentimentos de leve autorrefe-
rencialidade, como a felicidade. Lukdcs lembra os cantos de trabalho que permitiam
aos trabalhadores exprimirem suas emoc6es, além de aliviar o ritmo do trabalho. O
ritmo ndo somente é sonoro e temporal, mas também espacial, geométrico, enquanto
exata medida que supera a distingdo tipica do pensamento burgués entre espaco e
tempo. Do ritmo espacial nasce o ornamento; do ritmo temporal nasce a danga, de-
monstracio de que o espelhamento estético nasce do trabalho. Contudo, por meio do
ritmo, também se fortalecem o senso da simetria e da proporcio, que jd estavam

* Cf G. Lukdcs, Esterica, cit., cap. 1V, p. 221.
" Ibidem, cap. IIL, p. 202.

P

Lukics afirma que a lembranga, apesar de poder aparentar uma forma de atividade mental passiva,
¢ uma forma de reapropriacao da exterioridade na interioridade, ainda que a substincia permaneca
fora do sujeito. Em alemio “lembranga” é Erinnerung, que significa também “interiorizacio”, e, de
fato, Lukdcs escreve usando duas letras maitisculas Er e Junerung, justamente para ressaltar o cardter
dessa passagem da excerioridade 3 interioridade que caracteriza a lembranga; ver ibidem, cit., cap.
VII, p. 563.
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presentes no homem no momento produtivo dos primeiros instrumentos de trabalho,
mas que agora envolvem o movimento geral do corpo humano. Além de gerar o ritmo,
e com este a arte, o trabalho também interage com sua difusdo na inteira sociedade,
com efeito, “a crescente universalidade do rrabalho cria a possibilidade real, ontoldgi-
ca, de aplicar as regras da ordem ritmica, da simetria e da proporgio também 4 repro-
dugdo mimética dos objetos e das relagées objetivas reais™.

A universalidade e suas regras que surgem da arte representam elementos cons-
titutivos de uma forma de consciéncia-de-si do ser humano. A consciéncia-de-si, uma
vez que se torna auténoma do gesto do trabalho, pode ser aplicada também nas ativi-
dades extratrabalho. Cada forma de consciéncia-de-si est4 voltada, por natureza, a
separar-se da atividade de trabalho, a tornar-se auténoma do principio fundamental,
a pdr em ato um processo de abstragio. Uma vez concluida a produgio, de trabalho
ou de arte, o homem volta 4 sua existéncia normal. A éxtase e a ascese, indispenséveis
para produgio, mais marcadamente na produgio artistica que na produgio de trabalho,
tendem a separar o homem da realidade, tornam-no um ente projetado para fora do
mundo, até o ponto de criar um mundo paralelo dquele em que 0 homem efetivamen-
te estd. Este € o risco que corre a arte, de criar um mundo ficticio em que o homem
inteiramente engajado se esconda para fugir da alienagio que domina a cotidianidade
do mundo capitalista. Lukdcs coloca-se a favor de uma luta continua para que este
mundo encantado, que é a arte, produza ndo somente homens inteiramente engajados,
mas possa, a0 contrdrio, ser instrumento para que os homens sejam inteiros, habitan-
tes de um mundo concreto, o mundo de sua vida cotidiana. Em outra obra, contem-
pordnea a redagdo da Estética, Lukdcs afirma que uma das rarefas do socialismo ¢
justamente manter um elevado grau de atencio dos homens para seu trabalho para o
mundo do trabalho, em geral, a fim de fugir do ascetismo e de suas aberragoes®. O
trabalho aparece a Lukdcs como o mundo das coisas reais, dos verdadeiros valores do
homem, a0 ponto de poder oferecer instrumentos para evitar a fuga da realidade que
¢ tipica do ascetismo e da éxtase que, por sua vez, sio tipicas do mundo burgués.

A CRITICA DA DIVISAO CAPITALISTA DO TRABALHO

Em seus escritos de critica literdria, precedentes ou contemporineos 4 redacio da
Estética, Lukdcs lembrou, em mais de uma ocasido, o problema do trabalho através

%% Ibidem, cap. VI, p. 453. Sobre a possibilidade de uma aplicacio das caregorias ontoldgicas e epistemo-
16gicas A arte, Jozsef Suili expressou ddvidas em seu artigo “Two Contending Principles in Die Eigenart
des Asthetischen: An Epistemological Critique of Lukdcs's Aesthetics”, em Laszlo Illés, Farkas Jézsef,
Miklés Szabolesi e Istvén Szerdahelyi (orgs.), Hungarian Studies on Gybrgy Lukdcs, cit., p. 510-32. Ver,
na mesma publicagdo, a totalmente oposta defesa da Estética feira pelo aluno de Lukdcs Dénes Zoltai,
na artigo de titulo “The Reconstructible Chief Work: Notes on Luledes’s Lare Aesthetics Synthesis”,
nas p. 533-43.

fer G. Lukdcs, "1l significato atruale del realismo critico” [O significado atual do realismo critico], em
Seritti sul realismo (org. Andrea Casalegno, Turim, Einaudi, 1978), v. I, p. 989.
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da dentincia da divisao capitalista do trabalho e da procura de sua superacio. Ideal-
mente, esses ensaios estdo estreitamente vinculados & Histdria ¢ consciéncia de classe,
mais do que & Ontologia, embora sempre fagam parte da andlise ampla e variada que
Lukdcs dedicou ao trabalho®. Ressalto que, dentre esses ensaios, diversos foram
elaborados no periodo da permanéncia moscovita de Lukécs, sendo, portanto, con-
temporineos 4 redagio do livro sobre o jovem Hegel e influenciados por algumas
temdticas desenvolvidas naquele volume. Assim como o livro, esses ensaios também
sio substancialmente estranhos ao enfoque stalinista da critica literdria. Lukdcs
dedicou-se, ou, mais exatamente, resgatou o interesse juvenil pela critica literdria por
duas razdes: a primeira era a contingéncia politica; a outra, a amizade com LifSic. O
panorama politico na Unido Soviétivca da década de 1930 era dominado pelo stali-
nismo, que fixava regras de comportamento ¢ linhas de pensamento, cujo desrespei-
to podia custar anos de brutal reclusio ou até mesmo a vida. Lukdcs preferiu
afastar-se da atividade politica tanto por causa da derrota de sua linha politica de
alianca com os social-democratas, expressa nas famosas “Teses de Blum”, como para
evitar um choque com a linha ideolégica do stalinismo, distantissima da dele. Efeti-
vamente, segundo a critica literdria stalinista, a (nica forma correta de realismo era
o realismo socialista. Lukdcs, ao contrdrio, sustentava que o verdadeiro realismo era
o realismo burgués, por ser capaz de expressar justamente a desolacio do mundo
burgués, por conta da divisdo capitalista do trabalho. Esse ato de Lukdcs ndo deve ser
considerado um gesto de coragem, mas de sobrevivéncia a uma situagio concreta;
ndo uma reconciliagio com a realidade, mas uma desesperadora e feliz tentativa de
“deixar a poeira baixar”. Refugiando-se no olimpo dos estudos literdrios, Luldcs
evitou, de um lado, um confronto direto com o zdanovismo e, do outro, algum
humilhante compromisso com o regime. Os amigdveis encontros com LifSic repre-

' Nio faltam acenos a uma ontologia do ser social que estd para perfilar-se no pensamento de Lukdcs.
Veja-se, por exemplo, este trecho de “Il significato attuale del realismo critico”: “Enquanto a possibi-
lidade abstrata pode esgotar-se no puro sujeito, a possibilidade concreta tem como pressuposto a inte-
racio com os fatos ¢ com as forcas objetivas da vida. Todavia, estes sempre possuem, necessariamente,
um cardter histérico-social objetivo. Isto quer dizer que a representacio literdria da possibilidade
concreta sempre pressupde uma representagio concreta de homens concretos em relages concretas
com o mundo externo. Somente em uma viva e concreta interacio entre homens e ambiente, a possi-
bilidade concrera de um homem pode sair da ma infinidade das possibilidades abstratas ¢ demostrar-se
como a possibilidade concreta e determinante deste homem nesta fase de seu desenvolvimento. Este ¢
o linico principio de selecio do concreto, da multidio das abstragoes. A ontologia que estd na base da
concepgio do homem na literatura decadente, exclui @ priori um assim delineado principio seletivo”,
ibiden, p. 869. A possibilidade concreta é uma categoria de Histéria ¢ consciéncia de classe, mas Luldcs
faz explicita referéncia a uma ontologia que é fundamento de uma concepgio do homem, além de
desenvolver em forma ontaldgica toda uma série de relacdes concretas entre homem e ambiente. Pode-
-se compreender a hostilidade que este ensaio encontrou nos ambientes culturais stalinistas na época
em que foi publicado (1955) ¢ a0 mesmo tempo a estranheza que um pensamento dessa profundeza
suscitou no Ocidente. E imprescindivel lembrar que justamente a relagio entre realismo e ontologismo
foi violentamente atacada por Theodor Adorno, em “La conciliazione forzata: Lukdcs e I'equivoco
realista” [A conciliagio forcada: Lukics e o equivoco realista)], Zempo Presente, Roma, ano IV, n. 3, mar,
1959, p. 178-92.
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sentavam para ele uma espécie de odsis no deserto ideolégico da Rissia stalinista®,
um odsis que compreendia a filosofia cldssica, em particular Hegel, o marxismo — a
entdo incipiente teoria estética marxista — e a critica literaria. Nessas discussoes,
Lukdcs aprimorou e fortaleceu suas conviccoes sobre a estética marxista e a concepeio
do realismo, em particular do realismo burgués.

Como se sabe, Lukdcs considerava o realismo burgués, ao lado do pensamen-
to hegeliano, o ponto mais alto da producio espiritual da classe dominante. Con-
tudo, enxergava fases alternadas no pensamento burgués que correspondiam ao
papel ora revoluciondrio ora conservador da burguesia. A burguesia revolucionaria
havia manifestado uma ideologia e posto em prética uma politica de superacio das
contradigbes sociais que se produziram na passagem da economia feudal & economia
capitalista. As grandes correntes intelectuais da burguesia empenharam-se justamen-
te na superagio dessas contradigoes, segundo as quais tanto o iluminismo quanto
o classicismo

lutaram contra o pequeno burgués alemio, mas esta lura constitufa somente parte inte-
grante de uma polémica mais ampla. Seus esforgos estavam voltados a despertar a Ale-
manha, a educar os homens capazes de cultivar a si mesmos e de transmitir aos outros,
no meio da miséria alema e dos efeitos degradantes da divisdo capiralista do trabatho, os
grandes ideais humanisticos, 0 modelo de homem harmonicamente desenvolvido em
cada aspecto seu.®

Encontramos alguns temas ji presentes na Estética, como o homem inteiro e
harmonicamente desenvolvido e a educagio da humanidade aos grandes ideais do
homem, mas, além disto, aparece também a critica da divisio social do trabalho. Essa
critica ndo se manifesta nas obras de critica da economia politica, mas nas literdrias,
revelando ranto a aversdo da grande ¢ultura 2 situacio existente quanto a vontade de
superar as contradi¢bes do desenvolvimento econdmico e social capiralista. Efetiva-
mente, “a critica humanistica da sociedade ndo estd voltada somente contra a divisio
capitalista do trabalho, mas também contra a pauperizagio e a deformagio da natu-
reza humana geradas pelos preconceitos de classe”®. Dessa maneira, a critica humanis-
tica € capaz de colher o homem como totalidade, ou seja, como ente nio somente
espiritual, mas também integrado em uma sociedade, em relacio econémica com os

Liffic lembrou esse perfodo num ensaio em Filpsofskic Nauki, Moscow, n. 12, 1988, publicado em
italiano como “Dialoghi moscoviti con Lukdcs” [Didlogos moscovitas com Lukdcs), Giovanni Mas-
troianni (org.), Belfagor, Florenca, ano 45, n. 5, 30 set. 1990, p. 544-53.

G. Lukdcs, “Progresso e reazione nella letteracura redesca” [Progresso e reagdo na literatura alema)
(1945), em Breve storia della letteratura tedesca dal Sertecento ad ogg/ (Turim, Einaudi, 1956), obra
inclusa em Serizti sul realismo, cit., p. 52.

8 Idem, “Gli anni di noviziato di Wilhelm Meiscer” [Os anos de aprendizado de Wilhelm Meiscer]

(1939), em Goethe e il suo temnpo (Verona, Arnoldo Mondadori, 1949), obra inclusa em Serirsi su/
realisme, cit., p. 214.
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outros homens que determinam seu senso de pertencimento & propria sociedade. Isto
constitui o aspecto realista da cultura burguesa que Lukécs aprecia e valoriza.

A burguesia revoluciondria encontra-se em meio a uma contradi¢io entre os
proprios ideais humanistas e a divisdo capitalista do trabalho, que, por sua vez, torna
insuperédvel a contradigio entre os escopos individuais e as leis sociais e econdmicas, a
ponto de a procura individual por lucro crescente contrastar com a lei universal da
taxa de lucro, que tende a-uma queda continua e constante, sendo que a agio do in-
dividuo acelera este processo de queda tendencial. O modo de produgio capitalista
abala uma lei ontolégica do ser humano, ou seja, a antecipacio mental do ato laboral
do ser humano singular, e desencadeia o contraste entre individuo e coletividade.
Naturalmente, os intelectuais respondem a essa contradicio com os meios intelectuais
de que dispdem, mas é quase uninime a dendncia de seu mal-estar com relacio a tal
situagdo histérico-social.

Lukdcs poe uma clara distingéo entre divisdo social do trabalho e divisio capi-
talista do trabalho: “A divisdo social do trabalho ¢ mais antiga que a sociedade capita-
lista, mas, apds a extensio crescente assumida pelo dominio da relacio-mercadoria,
suas repercussdes adquirem uma difusio e uma profundidade que marcam uma
transposicio da quantidade 4 qualidade. O elemento fundamental da divisao social
do trabalho ¢ a separagio entre cidade e campo”®. Portanto, entre divisio social do
trabalho, que é uma ébvia condicio para qualquer progresso social humano, e divisio
do trabalho na produgio capitalista das mercadorias, existe um grau distinto de inten-
sidade e de amplitude, de modo que cada aspecto da atividade social estd envolto pela
prevaléncia da categoria da quantidade sobre a qualidade. A divisio capitalista do
trabalho separa elementos da estrutura do trabalho que, em seu momento origindrio,
encontravam-se fortemente unidos, como o trabalho fisico e o trabalho espiritual.
“Acrescente-se que o desenvolvimento do capitalismo diferencia ulteriormente o tra-
balho espiritual em diversos campos separados, que assumem interesses particulares,
materiais e espirituais, em concorréncia entre eles, criando uma subespécie de espe-
cialistas.”®® A diferenca entre trabalho fisico e trabalho espiritual soma-se a divisdo
entre intelecro e emocional®. Esses temas sdo retomados em Histdria e consciéncia de
classe, de modo que Lukdcs cita novamente, mas de modo polémico, seu mestre da
juventude: Max Weber”. Lukdcs procura fazer compreender a amplitude e a profun-

G. Lukdcs, “Marx e il problema della decadenza ideologica” [Marx e o problema da decadéncia ideo-
logica] (1938), em I marxismo ¢ la critica letteraria (Turim, Einaudi, 1977), p. 161.

% Ibidem, p. 161-2.
* Ibidem, p. 166.

O juizo de Lukdcs sobre Weber é cortante: “Em uma conferéncia, Max Weber ‘confutd’ a economia
socialista alegando que o ‘direito a0 pleno rendimento do trabalho’ é uma utopia irrealizével. Este
erudito, que morreria de vergonha se [he escapasse um erro de data sobre a histéria da China antiga,
evidentemente, ignorou a refutacio dessa teoria lassaliana por Marx”, idem. Os erros de erudicio nio
sdo permitidos aos intelectuais organicos do sistema burgués, ao passo que a ignoréincia dos criticos do
sistema ¢ perfeitamente tolerada.
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didade da diviso capiralista do trabalho que ¢ o verdadeiro problema da época mo-
derna, a ponto de nfo poupar sequer a classe dirigente®, A alma de cada ser humnano
que vive na sociedade capitalista estd envolvida nessa separagio, nessa cisio interna,
tanto assumindo o aspecto de deformacio ideol6gica® como — acrescento eu — no
aspecto da doenga do século passado e do que acabou de iniciar: a depressio. A de-
pressio, alids, marca a continuidade entre os dois séculos, sendo a demonstracio em
si da insuperabilidade do problema da diviso capitalista do trabalho e da cisio da
subjetividade moderna.

Os rominticos encontraram uma solugdo ficil para o problema, rejeitada por
Lukécs, na mitologizagio de uma humanidade pré-capitalista ndo especializada, opos-
ta 2 inevitdvel especializacdo da época moderna. Da mesma forma encontram-na
nossos psicélogos contemporéneos, os quais se surpreendem se alguém escapar da
depressio: este ¢ o destino inelutdvel da humanidade moderna: Ainda hoje se acredi-
ta no dlibi da inevitabilidade da especializagio das ciéncias por causa do enorme
crescimento da enciclopédia do saber™, mas ao aceitar esse dlibi no se leva em conta
o fato de que a mesma enciclopédia tem sua razio de existir na facilidade de sua con-
sulta. Essa justificativa, por sua vez, depende de outra, superior, que consiste na inca-
pacidade de apreender a totalidade, a genericidade e a inteireza do género humano em
qualquer atividade em que isto se desenvolva, ou em qualquer individuo em que se
encarne. “Marx, analisando a subordinagio do homem 2 divisdo capitalista do traba-
lho, real¢a justamente o cardter angustiante e animalesco dessa subordinacio.””
Lulkdcs recorda que a divisao capitalista do trabalho provoca um verdadeiro atraso da
humanidade a um estdgio precedente até mesmo a0 momento origindrio do homem,
que € o trabalho. O homem dentro da esfera da divisio capitalista do trabalho ¢ redu-
zido a simples meio, a apéndice da méquina, a mero instrumento da realizagio de
objetivos de outros que lhe sdo estranhos. E dificil encontrar uma alternativa a esta
situacdo animalesca: “A burocratizagio que deriva da divisio capitalista do trabalho ¢
a espontaneidade ‘imanente’ de seus campos particulares constituem a mais segura
protegdo dos interesses gerais da burguesia”. Essa referéncia A burocratizacio é uma
clara polémica com o stalinismo, que como vimos, foi considerado pelo Lukdcs ma-
duro como manifestacio distorcida do espirito burgués. Mas a revolta “espontinea”,
a pretensdo de se separar da produgdo capitalista, acaba reproduzindo as relacoes
alienadas da divisdo capitalista do trabalho. Efetivamente, “no capiralismo, o funcio-
namento normal da sociedade requer uma dependéncia de todos os homens aos luga-
res que lhe foram dados pela esponraneidade da divisio do trabalho”, uma

# G. Lukdes, “Marx e il problema della decadenza ideologica”, cit., p.162.

8 Tdem.
" Ibidem, p. 163.
7' Ibidem, p. 168.

4

* G. Lukdes, “Tribuno del popolo o burocrare?” [Tribuno do povo ou burocrata?] (1940), em / marxis-
mo e la critica letteraria, cit., p. 230,
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dependéncia aos deveres e ao desenvolver-se do processo social geral”. Acrescento que
a espontancidade ¢ ral que até a revolta “esponténea” contra a divisio do trabalho, sem
andlise, resulta englobada na reprodugio do préprio sistema; por este motivo, o inte-
lectual, o escritor podem indicar um caminho de alternativa efetiva ao sistema: “O
escritor especializado na arte de criar a tensio e o interesse, de inebriar e tranquilizar,
¢ produro da divisao capitalista do trabalho [...]. Engels mostrou que a grandeza de
um Leonardo ou de um Michelangelo derivava justamente do fato de ambos nio es-
tarem submetidos 4 divisdo capitalista do trabalho™.

Lukdcs ndo esconde o fato de que a resisténcia contra a divisio capitalista do tra-
balho por parte dos grandes representantes da literatura “estd geralmente fadada ao
fracasso”, mas, ao menos, tal resisténcia mostra “a transformacio da relacdo do grande
artista com a cultura de seu tempo e com as bases sociais e a orientagio desta cultura™.
Na prética, a resisténcia dos grandes literatos é necessdria para desvelar o arcano da di-
visio capitalista do trabalho e sua artificial distor¢ao das relagdes humanas, de modo que
esta ndo apareca como um fato natural, como o destino inevitével do género humano.
Resta, no fundo, o exemplo de quem resiste, de sua forca em rejeitar o sistema. Uma
possivel forma de resisténcia revela que agora a luta se coloca no plano da relagio arte e
vida, como o era para o jovem Lukdcs. Jd desde entdo, ainda que inconscientemente,
Lukdcs era um “tribuno do povo”, com a vocagio a oferecer “dedicagio, profundeza
ideolégica e artistica, solidez nos vinculos que estio radicados nos desejos e nas esperan-
cas, nas felicidades e nas dores do povo trabalhador™?. Os criticos literdrios nio conse-
guem compreender a profundidade do fen6meno de época, “cles oferecem um reflexo
caricatural de certos fendmenos superficiais da divisdo capitalista do trabalho, tratando
a literatura como um territério em si, fechado em si, completamente auténomo, de que
se pode sair, para entrar em contato com a vida, somente através da porta demasiado
estreita da biografia psicolégica dos singulares escritores™. Enquanto, por outro lado,
a “rendéncia a objetividade, embebida pela sede de uma vida e de uma arte ricas de ex-
periéncias, distingue claramente a atividade critica dos mais notdveis escritores, depen-
dendo se eles sucumbiram ou nio i divisio capitalista do trabalho™.

Lukdcs faz, entdo, da critica da divisdo capitalista do trabalho um verdadeiro
paradigma da critica literdria, em perfeita sintonia com o que Marx e Engels solicira-
ram aos intelectuais militantes das fileiras do movimento operdtio: “Marx e Engels
pediam aos escritores de seus tempos para tomar posicdo, através de seus personagens,
contra a degrada¢io e a desagregacio produzida pela divisio capitalista do trabalho, e

Idem.

ibidem, p. 233.

“ ibidem, p. 237.

Ibidem, p. 238. A rradugio, aqui, € apenas levemente modificada.

G. Lukies, “Lo scrittore e il critico” [OQ escritor e o critico] (1939), em I marxisme ¢ la critica lettera-
ria, cit., p. 425.

™ Ibidem, p. 437.
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de captar 0 homem em sua esséncia e em sua totalidade”. Em seus ensaios criticos
Lulkdes utiliza constantemente este paradigma para julgar a capacidade de um escritor
colher e expressar corretamente a esséncia da época moderna, a evolucio do capitalis-
mo. Naturalmente ndo se espera que os escritores consigam chegar a uma critica da
economia politica, mas que possam ao menos apreender a esséncia da histéria. A es-
séncia da histéria para Lukdcs ¢é dada materialisticamente pela luta de classes. Logo,
se o escritor ndo € capaz de apreender a situacio de sua prépria classe, é porque a di-
visdo capitalista do trabalho o desvia da compreensio das relagoes de classes,
enquadrando-o na fossilizagio e no isolamento da literatura em relacio ao desenvol-
vimento histérico da sociedade humana, causando, eventualmente, o nascimento das
correntes literdrias da ar pour lart e da literatura “z tesi” (engajada)™.

Lulcdcs é mais critico para com os escritores ou intelectuais marxistas, ou proximos
do marxismo, que nio souberam colher no pensamento de Marx ¢ Engels esta esséncia
do capitalismo que o tornava, aos seus olhos, inaceitdvel. Mehring, por exemplo, foi
duramente criticado porque “a atividade humana, a prixis, nio ¢ apreendida em sua
forma real, objetiva, em seu estar voltada 4 produgio material e & modificacio da so-
ciedade, mas em seu reflexo deformado, em sua ‘viragem’ ideolégica (como ‘moral’)”®!.
Contra o Mehring kantiano e iluminista, Lukdcs cita o exemplo de Willi Bredel para
o qual “as vdrias etapas da luta de classes” sio representadas como se se tratasse de mo-
mentos “particulares da vida cotidiana dos trabalhadores™?, ou ainda, pelos seus ro-
mances os quais fazem conhecer &s camadas sociais “a vida real dos trabalhadores na
Alemanha de hoje™. Lukidcs esperava dos intelectuais marxistas uma maior capacidade
de compreensio da sociedade e de sua troca organica e, ao contrdrio, depara-se com
um tipo de intelectual moralista e iluminista, mais kantiano do que marxista, mais
vinculado 4 sociedade burguesa do que um efetivo e eficiente critico dela.

Esta critica, apenas aparente, da sociedade burguesa ¢ a consequéncia da inte-
riorizagao dos valores burgueses no espirito dos intelectuais. A mesma organizagio
do saber estd fortemente permeada pelo espirito burgués: “A ciéncia da sociedade,
em conformidade com as leis da divisio do trabalho, especializa-se, ‘liberta-se’ dos
vinculos com a histéria e com a economia, dirige-se a abstracées formais e vazias,

* Q. Lukdcs, “Introduzione agli scricti di esterica di Marx ed Engels” (1945), em Seritti di sociologin

detla lerreratura (Milio, Mondadori, 1976), p. 154. Existem outras duas traducées italianas desse ensaio,
uma de C. Cases (em G. Lukdcs, I/ marxismo ¢ la critica letteraria, cit., 1977, p- 27-58) e de E. Picco
(em G. Lukics, Contributi alla storia dell'estetica, Milio, Feltrinelli, 1975, p. 220-48). Usamos aqui a
tradugdo de Giovanni Piana, porque as outras duas estavam completamente desprovidas de notas.
% Cf. G. Lukdcs, “Friedrich Engels, teorico e critico della letcerarura” [Friedrich Engels, tedrico e critico
da literatura] (1935), em Marxisino e critica letteraria, cic., p. 143.
Idem, “Lerteratura di tendenza o letteratura di partito?” [Literatura de tendéncia ou literatura de
partido?] (1932), em Scritsi di sociologia della letteratura, cit., p. 58.

% Idem, “T romanzi di Willi Bredel” [Os romances de Willi Bredel) (1931), em Serirei i sociolagia della
letterarura, cit., p. 228.

8 Ibidem, p. 233.
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distantes da realidade da vida™*. Sio os mesmos temas que Lukdcs havia enfrenta-
do no perfodo juvenil de sua primeira critica literdria, mas também sdo os primeiros
temas de Histdria e consciéncia de classe, ligados ao anseio para a toralidade, cuja
compreensio escapa aos criticos e aos escritores que ficam fascinados pelo particular
e nio colhem a esséncia da histéria. “No capitalismo, a divisdo do trabalho ‘abre-se’
a ideologia, também no que concerne aos singulares campos da produgio™. Os
intelectuais vinculados & concepgao burguesa da vida ndo compreendem absoluta-
mente o momento reprodutivo da vida: “Para todos os intelectuais nio diretamen-
te ligados & produgdo material, a reificagio exprime-se geralmente no fato de que a
realidade lhe aparece ‘mecénica’, ‘ndo espiritual’, dominada por leis ‘estranhas’, uma
ideia em que se apresentam, segundo o grau de desenvolvimento (nunca conscien-
temente percebido) da producio capitalista, todas as possiveis nuances entre uma
normatividade ‘absurda’ e o ‘caos’™®. A realidade da sociedade moderna escapa aos
intelectuais que nio possuam as categorias de reprodugio da vida, na desordem da
sociedade, no caos do mundo, desvendando, assim, toda a sua superficialidade de
rellexido e de compreensio do mundo. Somente esta superficialidade garante a eles
um lugar enquanto intelectuais orginicos do sistema de dominio capitalista ¢ da
concepeio burguesa do mundo.

A estes intelectuais, orginicos, fundamentalmente, ao sistema capitalista de
producio ou a concepcio burguesa do mundo, Lukdcs prefere a critica de Marx e
Engels, que nio é somente critica da economia politica capitalista, mas também
critica das formas culturais burguesas. Antes de tudo, Lukdcs apreende pela critica
de Marx e Engels uma diferenca entre divisdo social do trabalho e divisio capitalis-
ta do trabalho. Cada sociedade desenvolvida precisa, para seu préprio desenvolvi-
mento, de individuos especializados em determinadas atividades, que sejam ou nio
produtivas, enquanto o sistema de producio capitalista esclerosa, fossiliza, congela
a divisio do trabalho, reduzindo os individuos a autdmatos mecanicos que sempre
devem realizar sua atividade segundo a velocidade programada e formas previsiveis.
Essa divisio capirtalista do trabalho penetra também na arte e produz formas de
imobilismo cultural que Lukdcs sempre recusou radicalmente e que, como se deduz
da dltima citago, tendem aparentemente a tornar absoluta a relativa autonomia da
atividade espiritual do homem. A atividade espiritual do homem, segundo Lukdcs,
que retoma a concep¢do de Marx e Engels, diz respeito apenas 4 divisio social do
trabalho®. A tendéncia capitalista 4 absolutizagio da autonomia da atividade espi-
ritual aparece a Lukdcs como uma verdadeira negagdo para a arte, uma vez que requer
um esmagamento do homem. Para fundamentar sua condenacio da arte burguesa,

Idem, “Lo serittore ¢ il eritico” [O escritor e o critico), em Seritti di sociologia della letteratura, cit., p. 139.
Idem, “Reportage o rappresentazione?” [Reportagem ou representacio?] (1932), em Seriiti di sociologia
della letteratura, cit., p. G8.

“ Idem.

Cf. idem, “Introduzione agli scritti estetici di Marx ed Engels” [Introdugdo aos escritos estéticos de
Marx e Engels], em Scritti di sociologia della letteratura, cic., p. 149.
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Lukdcs cita a avaliagdo positiva de Engels sobre arte renascentista porque substan-
cialmente precedente a divisio capitalista do trabalho®®. Podemos acrescentar que
a arte na sociedade capiralista contemporinea se transformou em um ramo produ-
tivo de mercadorias. A liberdade da arte, através da divisio social do trabalho,
transforma-se em mercantilizacio e o artista torna-se produtor de mercadorias sem
alguma substancial diferen¢a em relagio 2 um trabalhador da linha de montagem.
A arte na sociedade capitalista ndo compreende plenamente o cariter criativo da
produgio humana, porque, diversamente de Marx e Engels, nio compreende que o
homem ¢é um ser que se autoreproduz®.

Apesar do limite representado pela auséncia de uma critica da economia politi-
ca, Lukdcs encontra em Goethe uma capacidade de colher nexos reais®, embora ca-
muflados debaixo do destino dos personagens de seus romances, de seus poemas ou
de suas tragédias:

A divisio capitalista do trabalho, fundamento do desenvolvimento das forgas produrivas
que constituem a base material da personalidade desenvolvida, submete a si o homem,
esmaga a personalidade em uma especializagio sem vida. O jovem Goethe, naturalmen-
te, ndo podia compreender estes nexos econdmicos, e por isto, sua genialidade poética
em representar a dialética real deste desenvolvimento no destine humano de seus perso-
nagens, ¢ ainda maior.”"

Na pririca, a falta de uma critica da economia politica foi suprida pelo génio
de Goethe através de sua capacidade de apreender nos personagens especificos o
destino do inteiro género humano, expressando realisticamente aquelas que se tor-
nardo as relagbes concretas dos homens, se nio em sua geragio, 20 menos nas gera-
¢bes que virao.

A relagao de Lukdcs com Goethe ¢ bastante peculiar: no grande poeta alemio
Lukdcs identifica o protétipo do intelectual burgués, revoluciondrio além de suas
proprias intengdes. Lukécs colocava Goethe quase no mesmo plano em que colocava
o jovem Hegel em sua capacidade de andlise das contradigdes da sociedade burguesa.
Ele encontra no autor de Fausto uma tendéncia ao méximo desenvolvimento das ca-
pacidades humanas e a harmonia interior destas faculdades contra a divisio capitalis-

¥ Ibidem, p. 153.

¥ “A fungio criativa do sujeito se revela justamente no fate de que o homem se faz a si mesmo, humaniza-

-se mediante seu trabalhe — mesmo que, naturalmente, o género, as condicées de possibilidade, o grau
de desenvolvimento etc., do trabalho humano estejam determinados por circunstincias objetivas de
cardrer natural e social”, ibidem, p. 148.

" No que se refere a Lukdcs, Ehrhard Bahr fala em “modelo Goethe™: “Georg Lukdes's ‘Goethianism’:

it’s Relevance for his Literary Theory”, em Judith Marcus e Zoltan Tarr (orgs.), Gearg Lukdes: Theory,
Culture, and Politics (New Brunswick/Oxford, Transaction Publishers, 1988), p. 89-96.

G. Lukdcs, “T dolori del giovane Werther” [Os softimentos do jovem Werther] (1936), em Goerhe ¢ i
sug tenpo, cit., inclusa em Seritti suel realismo, cit., p. 200.
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ta do trabalho”™. Com efeito, Goethe conseguiu colher seu préprio povo no trabalho,
no momento reprodutive de sua prépria vida. Embora Goethe tenha sido transfor-
mado em objeto de culto académico, sempre ¢ possivel encontrar em seus epigonos
algum lampejo de realismo, justamente em razio do realismo contido no préprio
modelo, isto ¢, Goethe®. Lukdcs estendeu a Goethe o jufzo que Marx expressava
sobre Hegel, ou seja, a capacidade do filésofo aleméo de conceber o homem objetivo
como resultado do préprio processo de trabalho. Doutro lado, Marx em seus Manus-
eritos econdmico-filosdficos de 1844 citava explicitamente Fausto e a grande faculdade
de Mehstéfeles em conceder a Fausto o poder de dominar o mundo, assim como o
dinheiro permite, 2 quem o possui, ter todo o poder que desejar. Mefistéfeles é, por-
tanto, a esséncia diabélica do dinheiro. O Fausto e a Fenomenologia do espirito conseguem
exprimir esta concep¢io e por isto formam a dupla da grande cultura progressista
alema da primeira metade do século XIX.

Lukdcs transforma a dentincia e a vontade de superar as contradi¢des do capita-
lismo em uma categoria de juizo das obras da cultura alemi do perfodo da afirmacio
da burguesia nacional, isto ¢, o Romantismo. Assim, Novalis, por diversos aspectos o
representante mais maduro do Romantismo alemdo, é contrdrio & descri¢io da natu-
reza econdmica das relacdes humanas presente em Wilhelm Meister de Goethe™.
Novalis nio via poesia na descrigio goethiana, e na verdade rejeitava a prépria dentin-
cia iluminista e classicista da divisio social do trabalho. Como tipico expoente do
Romantismo, Novalis nio pretendia reduzir o homem 2 sua troca orginica com a
natureza, mas ao proceder assim acabava transformando o homem em um ente abs-
trato, sem relacdo alguma com a realidade, e isto apesar de Novalis ser, enquanto ro-
méntico, um anticapitalista. Lukdcs é fortemente contrdrio a esta abstracio excessiva
do anticapitalismo romantico:

Se antes afirmamos a importincia central da aspiracio 4 toralidade e 3 integridade do
homem como necessidade social universal, devemos agora distinguir claramente nossa
posigdo [...] da critica anticapitalista roméntica a divisdo do trabalho. Porque tal critica
enxerga apenas o aspecto negativo, a fragmentacio e o tornar-se estéril do homen, sem
considerar o fato de que ndo se trata apenas de uma fase inevitdvel na evolucio do géne-
ro humano, mas que 2 mesma divisio do trabalho — apesar de todas as formas destrutivas
e degradantes que esta assume no capitalismo para o homem — suscita, todavia, conti-

" Ver idem, “Studi sul Fause” [Estudos sobre Fauszo] (1940), em Goethe ¢ il suo tempo, cit., inclusa em
Seritti sul realismno, cit., p. 392. Croce recusou resolutamente a possibilidade de que em Goethe
existiriam os clemencos de uma reivindicacdo social da divisio capitalista do trabatho. O grande
critico ¢ fildsofo italiano observa: “Nio inreressa ao senhor Lukdes o fato de Goethe nunca rer fala-
do em ‘plebev’, Benederto Croce, resenha a G. Lukics, Goethe und seine Zeit, Quaderni della
Critica, Bari, n. 14, jul, 1949, p. 110-2. O método de Croce é exatamente aquele tipico dos dog-
midricos que se limitam a observar somente o existente, no objetivo de alcangar assim resultados que
podem alimentar seu preconceito.

" Ver G. Lukdgs, “Progresso e reazione nella letteratura tedesea”, cit., p. 87.

' Ver ibidem p. 53.
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nuamente e, alids, conduz 4 maruragio, no préprio homem, de propriedades, capacida-
des etc., que ampliam e enriquecem seu conceito em sua totalidade.

Schiller, ao contririo, com sua poesia ingénua — que no fundo é uma forma
de realismo, de cépia artistica da realidade, ainda que rigidamente mantida — ex-
prime uma das contradigées do idealismo, ou seja, a representacio indireta do
ideal®. Uma forma de espelhamento excessivo, forogrifico, embora substancial-
mente correto. Resta, porém, em Schiller, a auténtica tendéncia 2 superacao das
contradigdes da sociedade capitalista e de sua divisio do trabalho em uma forma
de “civilizagdo estética [que] tem a tarefa de eliminar a dilaceragio e 0 esmagamen-
to do homem pela divisao do trabalho, de restaurar a integridade e a totalidade do
homem™”. Existe ainda em Schiller uma perspectiva de superagio da divisio capi-
talista do trabalho, mas essa superacdo é pensdvel desde que se considere a divisio
capitalista do trabalho em forma abstrata e idealista, nio realista, sem sofrimento
¢ dramaticidade. J4 os pensadores iluministas colheram de modo mais realista a
divisio capiralista do trabalho, mas em Schiller esta aparece sob a forma de mera
abstragio. Nio se apreende o processo de crescimento dessa divisio, a laceracio
entre razio e sensibilidade, e este dualismo rorna-se uma forma imediata da reali-
dade. Hd em Schiller um nicleo de correta andlise da situacio, mas esta andlise estd
escondida, camuflada, oculta sob uma superficialidade idealista, em que é impos-
sivel uma real compreensao da realidade. Lukdcs deduziu duas conclusées negartivas
sobre a postura de Schiller: “Desta maneira todas as relagées resultam invertidas;
Schiller [...] procura obter o ser pela consciéncia, a base pela superescrutura, as
causas pelos efeitos™, e Schiller abre o caminho para a Fenomenologia do espirito
de Hegel”, em que encontraremos estas relagdes viradas pelo avesso e, apesar de
oferecerem os instrumentos tedricos para a compreensio da situagio real, acabam
por ocultd-la debaixo de uma camuflagem idealista e, portanto, nio trégica. En-
quanto em Hélderlin “hd uma aversdo roméntica pela divisio capitalista do traba-
lho, mas o ponto essencial da degradacio que é preciso combater, aos seus olhos,
¢ a perda da liberdade”™. Doutro lado, as histérias pessoais de Schiller e de
Hélderlin sio profundamente diferentes e em Schiller nio encontramos um perfo-
do jacobino como em Hélderlin, com a consequente exaltagdo mistica da liberda-
de. Estas tendéncias permanecem também nos poetas alemies pés-romanticos como

# Ibidem, p. 494.

% Ver idem, “La teoria schilleriana della letreratura moderna” [A teoria schilleriana da literatura moder-

na] (1937), em Goethe e il sua rempa, cit., inclusa em Seritti sul realismo, cit., p. 290.
7 Idem, “Sull’estetica di Schiller” [Sobre a estética de Schiller] (1935), em Contributi alla storia dell'ss-
retica (Milao, Feltrinelli, 1975), p. 37.
%% Ibidem, p. 38.
# Ver ibidem, p. 39.

" Idem, “Liperione di Holderlin”[O Hyperion de Hoélderlin], em Goethe ¢ il sio tenpo, cit., inclusa em
Seritti sul realisine, cit., p. 313.
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Fontane, que descreve o empobrecimento da vida humana burguesa causado pela
divisio do trabalho™'. Diante desta postura idealista, Lukdcs identifica algumas
tendéncias mais positivas no socialismo utépico de Fourier: “Em Fourier encontra-
-se j4 um pressentimento do fato de que a divisdo do trabalho do socialismo — nele
utépico — fard do mesmo trabalho o meio da extensdo das multiplices faculdades do
homem™'®2. O valor libertador do trabalho é discernivel também dentro da divisio
capirtalista do trabalho, somente se se tem confianca na capacidade emancipadora
do homem que trabalha.

A reagio negativa do romantismo alemio contra a divisdo social do trabalho
do capitalismo é também fruto do desenvolvimento econémico, social e cultural
do pafs. Determinadas formas de reagio parecem a Lukdcs primitivas e grosseiras,
porque o capitalismo alemao e a burguesia alemi nio desenvolveram plenamen-
te todas as possibilidades produtivas capirtalistas, como, ao invés, aconteceu na
Inglaterra e na Franca. Existe, por conseguinte, uma diferenca entre a dentincia,
por parte dos poetas e escritores, € uma recepgio social passiva do modo de pro-
dugio capitalista. De novo Lukdes propée, no campo estético, a teoria do desen-
volvimento desigual de Marx, segundo a qual a cultura alemi estaria mais
evoluida e madura que sua base social. Essa teoria demonstra ulteriormente que
as relagbes entre estrutura e superestrutura ndo possuem o cardter mecinico sus-
tentado pelos marxistas positivistas da II Internacional e pelos stalinistas dogma-
ticos da IIT Internacional.

Como consequéncia da falta de maturidade social temos no anticapitalismo
roméntico “uma exagerada deformacio dos problemas, [¢] chega-se ao ponto de a
justa critica converter-se em uma falsidade social. Assim a descoberta das contradicdes
da divisdo capitalista do trabalho converte-se em uma exaltacio acritica das condigoes
sociais que ainda nio conheciam esta divisio do trabalho; esta ¢ a causa do enrtusias-
mo pela idade média™'®, A critica anticapitalista romantica confunde o presente com
um utépico passado, escapa-lhe a condicio efetiva do trabalho, renega toda forma
de trabalho humano em nome da recusa do trabalho no sistema capitalista, exalta o
écio como o verdadeiro sentido da vida. Lukdcs recusa com desprezo esta cultura do
nio trabalho, que teve depois, na segunda metade do século XX e até os nossos dias

'™ Tdem, “Il vecchio Fontane” [O velho Fontane] (1950), em Realisti redesehi dell’'Ottocento, inclusa em
Seritti sul realismo, cic., p. 709.

in2

G. Lukidcs, “Sull'esterica di Schiller”, cit., p. 91, Infelizmente, 2 grande confianga na forga emancipa-
dora do trabalho, o Lukdcs da primeira metade da década de 1930 ndo consegue colher o cardter de-
sumanizador do trabalho stakanovista: “A importancia histérica do movimento stakanovista deriva
essencialmente do fato de que a relagiio entre homem e trabalho é radicalmente mudada, que o traba-
lho, em vez de representar um obstdeulo ao multiplo estender-se das faculdades humanas, promove
justamente essa verstil mulriplicidade, derrubando, diga-se de passagem, o muro que aparta o traba-
lho fisico do trabalho espiritual, o trabalho parcial, necessariamente limitado, da perspectiva de con-
junto, prépria de quem dirige”, ibidem, p. 92.

"% G. Lukdcs, “Eichendorff” (1940), em Realisti tedeschi dell' Ortocento, cit., inclusa em Seritti sul realismo,

cit., p. 479.
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um renovado interesse e também alguma forma de reproposicio politica e social.
Assim, Lukdcs julga ambigua e contraditéria a obra de Eichendorff, Da vida de um
preguigoso®, porque nela “a absoluta auséncia de clareza ideolégica possa unir-se a um
justo instinto humano e poético™ .

A clara e univoca recusa deste anticapitalismo romantico é uma espécie de au-
tocritica de Lukdcs, talvez a inica verdadeira autocritica de sua vida. O anticapitalismo
roméntico — tipico dos primeiros anos de sua produgdo intelectual e mantido, em
seguida, nos primeiros anos de sua adesdo a0 comunismo, ou seja, 1918-1921 — ¢
definitivamente abandonado. Desde Histdria e consciéneia de classe em diante, a critica,
a avaliagio objetiva do mundo capitalista, o induzird a compreender a verdadeira es-
séncia, deixando de lado posi¢oes consideradas excessivamente negativas'®, em direcio
a uma compreensdo da substancia histérica. O Lukdcs da maturidade passou através
da consideragio de dois escritores, que desenvolveram papéis profundamente diferen-
tes na histéria do século XX, mas que se encontram reunidos no marco do realismo.
O primeiro ¢ Thomas Mann, que lhe pés sob os olhos a moral burguesa de “conduta”
que descende da “laboriosidade™, mas que, ao contrdrio, ¢ falsa conduta, pois a
conduta ndo salva da catdstrofe social. O outro escritor é Maksim Gorki, capaz de
mostrar que a destrui¢io do homem moderno “¢ causada essencialmente por uma
falsa postura para com o trabalho e pelo fechamento do homem no individualismo
pequeno-burgués™?” e, “cada vez que ele fala em inteligéncia, forga, trabalho, paixdo
e bondade e de seus opostos, suas palavras sempre tém um contetido social concreto”' .
Gorki soube tirar proveito, e com ele também seu leitor, da ligio de Lenin que pro-
curava despertar e consolidar nos trabalhadores o interesse para seu trabalho!®?, para
que este se tornasse sua “primeira necessidade vital”, segundo a melhor li¢ao ética que

* No original em alemio, “Aus dem Leben eines Taugenichts”; no original italiano, “JI fannullone”. Tanto

Taugenichts quanto fannullone remetem a “imprestével”, aquele que “ndo faz nada”, “ndo serve para
nada” e, por consequéncia, que ¢ “preguigoso”. (N. T.)
1% Ibidem, p. 480.

10

Por esse motivo, também se torna compreensivel a recusa das obras da maturidade pelos estudiosos do
jovem Lukdcs. Ver, por exemplo, a avaliagio do mais cultuado dentre esses escudiosos, o franco-brasileiro
Michael Lowy, Per una sociologia degli intellettuali vivoluzionari. Levoluzione palitica di 1909-1929
(Mildo, La Salamandra, 1978), p. 338, ou ainda outros de seus ensaios menores, como “Lulkics ¢ il
romanticismo anti-capitalistico”, em Rosario Musillami (org.), Filosofia ¢ prassi. Artunliti e rilettura
eritica di Gyorgy e Ernst Block (Milao, Diffusioni, 1989), p. 135-50; “Die revolutionire Romantik von
Bloch und Lukdcs”, em Michael Lowy, Arno Miinster e Nicolas Terculian (orgs.), Verdinglichung und
Urapie. Ernst Bloch und Georg Lukdcs (Frankfure, Sendler, 1987), p. 17-29.
"% Veja-se G. Lukdcs, “Alla ricerca del borghese” [A procura do burguds), em Thomas Mann, obra inclusa
em Scritti sul realismo, cit., p. 745-6.
" G. Lukdes, “Maxim Gorkij: la ‘Commedia umana’ della Russia prerivoluzionaria” [Maksim Gorki: a
“Comédia humana” da Russia pré-revoluciondria] (1936), em Serétti di sociologia della letteratura, cit.,
p- 317.
Idem.

0%

" CE idem, /] significato attuale del realismo critico, cic., p. 988.
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Marx nos deixou. Thomas Mann ¢ Maksim Gorki sio dois grandes realistas, nunca se
entregaram perante a divisio capitalista do trabalho. Como os grandes realistas, nun-
ca esconderam a verdade da realidade, até a mais crua das verdades: “A crescente divi-
sao do trabalho entre cidade € campo, a crescente importincia social da cidade, fazem
com que o lugar da agfio seja cada vez mais a cidade, alids, a metrépole moderna. E
ndo existe uma fantasia poética que seja capaz, nestas cidades, de inventar relaces
homéricas entre homem e natureza, entre homem e homem, entre homem e objetos
tornados mercadorias”'’. Como se sabe, Thomas Mann e Gorki, de forma profunda-
mente diferente, descreveram respectivamente a vida burguesa nas cidades alemis ¢ o
processo de urbanizagio na Rassia do incipiente capiralismo.

Esta observagdo de Lukdcs pode ser estendida também, e, sobretudo, a Tolstoi,
outro grande representante do realismo burgués. Em Tolstoi, Lukdcs apreende a de-
gradagio do homem 4 mdquina, seu total sujeitar-se & divisdo capitalista do trabalho:
“A divisio capitalista do trabalho, como forma de vida e como fator determinante do
pensamento e da sensibilidade, penetra cada vez mais profundamente nas relacées
humanas e Tolstoi ilustra, com uma ironia cada vez mais amargurada e fundamentada
sobre observagdes cada vez mais profundas, como os homens deste mundo se tornam
gradualmente muitas mdquinas que dividem o trabalho™". Tolstoi é capaz de colher
na divisio capitalista do trabalho um fator de opressio e exploracio das massas e, ao
mesmo tempo, de desumanizagio dos mesmos opressores: “Ele desvela a dialética e
poe em evidéncia que a divisio do trabalho da burocracia capitalista desumaniza nao
somente os oprimidos, mas também os opressores, tornando-os meros autdmatos e,
ainda por cima, autématos perversos” ', Tolstoi desenvolve um papel parecido ao que
o jovem Hegel desenvolveu na compreensao da desumanizagio do trabalho mecinico.
Lukdcs vé no realismo burgués um equivalente do idealismo alemio, que chegou &
correta compreensio das relacdes de classes, mas ndo conseguiu transformar esta com-
preensdo em projeto de transformagio do mundo; Lukdcs nao divisou nos grandes
realistas burgueses e nos flésofos do idealismo alemio a mola da indignacio ética
contra a degradacio do género humano.

TRABALHO E OBRA

Geralmente os criticos de Lukdcs tracam uma linha diviséria entre o pensamento do
jovem e do velho Lukdcs, entendendo por jovem Lukdcs o Lukdcs pré-marxista. De
tal maneira, eles podem tratar o jovem Lukdcs como se fosse um autor completamen-
te diferente do autor da idade avancada ou, mais claramente, do Lukdcs marxista, que

(R}

Idem, “Tolstoj e evoluzione del realismo™ [Tolstoi e a evolugio do realismo] (1935), em Saggi sul
realisino (Turim, Einaudi, 1976), p. 211.
" Ibidem, p. 218.

12

Idem.
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para estes criticos imuniza o jovem Lulkdcs de leituras politicas ou ideolégicas'™. Esses
criticos autolibertaram-se da compreensio da filosofia na forma clissica de pensamen-
10, ou seja, 0 momento em que a politica assume a forma de filosofia. Eles tentam pér
uma fratura onde hd continuidade, nio querem aceitar a ideia de que o jovem Lukdcs
encontrou no marxismo a solugio definitiva as questées teéricas que seu pensamento
existencialista lhe punha. Néo existe alguma fratura no pensamento de Lukics; sempre
hd uma evolugio. O mesmo Lukdcs afirma isto explicitamente: “Esta evolugio, con-
tinuagio, de qualquer maneira, do que precede™¥. Todavia, seus criticos nio querem
acreditar nas palavras de quem eles estudam, também para nio explicar o motivo de
sua recusa. Trata-se sem diivida de uma forma bizarra de conduzir uma pesquisa cien-
tifica, mas agora, em época de hermenéutica, cada leitor desconstréi seu préprio
texto e o pensamento do autor do texto.

Nas obras juvenis também podem se encontrar sinais da reflexio lukacsiana sobre
o trabalho, que obviamente nio se apresenta nas mesmas formas idénticas da maturida-
de e da velhice, mas que revelam arqueologicamente a origem e o primeiro desenvolvi-
mento de sua ideia de um nexo entre sujeito e objeto, entre universal e particular, entre
ideal e real. Sio sinais indeléveis, espalhados em mil riachos ¢ trilhos, e ¢ possivel

" Um dos dltimos exemplos é de Michele Cometa que, comentando sua (em certos aspectos excelente)
tradugdo italiana do manuscrito lukacsiano sobre Dostoiévski (G. Lukdcs, Doestvskiy, Milao, SE, 2000,
p. 164, que, como ¢ sabido, representa a leiura érica do jovem Lukdcs sobre os problemas da época —
Lukdces refere-se continuamente a uma “primeira érica” e a uma “segunda érica”), nio faz mencao al-
guma da sucessiva publicagio Versuch zu einer Frhik, coma se ela nio representasse uma conclusio ideal
da pesquisa ética da juventude. Cometa ndo desconhece a posterior fase marxista de Luldes (depois da
redacdo dos apontamentos sobre Dostoiévski) porque comenta sarcasticamente sobre o capitulo dedi-
cado a Kierkegaard na Destruigdo da razdo, quando Lukdcs se detém sobre o atefsmo religioso em
Dostoiévski: “Quem sabe se esze Lukdces lembrava ter ji esclarecido a questio em seu escudo juvenil!”
(o grifo e o ponto de exclamagio sio originais). Naturalmente, Comera ndo pode admitir que um
marxista fosse capaz de encontrar uma solugo para o ateismo religioso na participagio ao movimento
de libertagio dos trabalhadores e da humanidade. No apéndice a0 manuscrito sobre Dostoiévski,
quando Lukdcs escreve “IL. Jeovd / O cristianismo / O socialismo — A soliddo — Tudo ¢ permitido:
problema do terrorismo (Judite: ir além) / O homem natural: impossibilidade do amor para o préximo
! O idealismo abstrato: linha Schiller-Dostoiévski / O problema da realidade” (o signofindica o salto
de linha), Cometa comenta: “Essa posicdo intermédia e, portanto, superada, do socialismo na siste-
mitica de Lukdcs trai sua insarisfagio com a grande utopia do século XIX” (p. 132). Cometa nio leva
em conta, absolutamente, o fato de que ao colocar “o socialismo™ apés “Jeovd” e “o cristianismo” faz
dele um pensador que, naquele momento (entre 1915 e 1916) ¢ profundamente influenciado por
Hegel; ver G. Lukdcs, “La mia via al marxismo”, em Marxismo ¢ politica enlturale (Turim, Einaudi,
1968), p. 13. Isto é, Lukdcs entende o socialismo como o momento dialético da Asfhebung, ou seja, a
superagio ou a subsungio do judafsmo ¢ do eristianismo ao socialismo. Cometa consegue assim esca-
var uma fratura onde na realidade se apresenta uma solugio 3 questio do arefsmo religioso. Ao con-
trdrio, é digno de mengio o belo livro de Scefano Carucci, Per wina filosofia povera. La Grande Guerra,
Vesperienza, il senso: a partire da Lukdcs [Para uma filosofia pobre. A Grande Guerra, a experiéncia, o
sentido: a partir de Lukdes] (Turim, Bollad Boringhieri, 2003), p. 255, em que a solugdo politica s
questdes reoricas emerge com clareza.

G. Luldcs, Pensiero vissuto. Autobiografia in forina di dialoge (ora. 1. Eérsi, Roma, Editori Riuniti,
1983), p. 202.
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encontré-los somente a partir de um ponto exato; caso contrdrio, eles escapam 2 vonta-
de do observador. Trata-se de investigar no pensamento de um jovem intelecrual que
nio sabe direito aonde ird parar; sabe somente o que estd pensando, ndo tem uma pers-
pectiva, tem uma forte dendincia a ser gritada. Nio obstante, o percurso existe e termi-
nard com a adesio ao movimento de libertacio dos trabalhadores.

A primeira grande obra de Lukdcs é O drama moderno, que constitui o primeiro
volume da obra sistemdtica O desenvolvimento histérico do drama moderno. A obra
apareceu em 1909 e foi escrita originalmente em hiingaro, e isto é um elemento im-
portante, como veremos mais adiante. O quadro geral da obra ¢ ditado pela identifi-
cacio de “o mundo do drama estd no mundo da vida™"®. Lukdcs j4 mostra uma
abordagem que ¢ a0 mesmo tempo dramdtica e existencialista, no estilo igualmente
decadente da época. Todavia, emerge com uma clareza impressionante a raiz critica de
sua leitura do mundo moderno, em perfeita linha evolutiva com aquilo que mostrei
a respeito de seus ensaios de critica literdria:

Na sociedade moderna a divisio do trabalho, vista pelo lado do individuo, tende, talvez
por sua propria esséncia, a desvincular o trabalho das capacidades efetivas do trabalhador
[...] e a reduzi-las a normas cbjetivas que se situam de fora de sua personalidade e nio se
encontram em alguma relacio com esta. A tendéncia econdmica fundamental do capi-
talismo ¢ rambém do mesmo tipo: objetivacio da produgio, ou seja, seu desengate da

personalidade do produtor.'™®

E verdade que se fala genericamente de divisio do trabalho, mas nio hd davida
de que esta andlise pode estar ao lado daquelas dos anos 1930. O Lukdcs nio marxis-
ta compreendeu corretamente a esséncia do capitalismo, de seu estranhamento, da
divisao entre trabalhador e produto do trabalhador, da cisio da personalidade que
deriva disto.

Por outro lado, idealiza-se 0 mundo pré-capitalista, em que o artesdo transmite
a0 seu ajudante o segredo de sua técnica e de sua habilidade, apés té-lo preparado com
um longo e duro trabalho de aprendizado’”. Mas, afinal de contas, trata-se sempre de
uma dimensio perdida em comparagio com a impessoalidade da téenica moderna. O
trabalho moderno cada vez menos permite a passagem da personalidade do trabalha-
dor ao objeto trabalhado ¢ “o trabalho adquire uma prépria vida particular, objetiva,
diante da individualidade do individuo, de modo que esta é obrigada a expressar-se
alhures e ndo naquilo que faz”"'. A humanidade ¢ expulsa do mundo do trabalho e
deve se expressar alhures, o trabalho ¢ completamente desumanizado, na mesma me-

Idem, Ml dramma moderno [O drama moderno] (Mildo, Sugar, 1967), cap. 1, p. 32.
116 Ibidem, cap. II, p. 122.

" Harry Liebersohn afirma que, por seu rigor, a andlise de Lukdcs sobre o trabalho artesdo supera a de
Ténnies; ver Harry Licbersohn, “Lukics and the Concept of Work in German Sociology”, em Judith
Marcus e Zolwan Tarr, Georg Lukdes. Theory, Culture, and Politics, cit., p. 66.
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G. Lukdcs, Il drarma moderno, cit., cap. 11, p. 123.
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dida em que desumaniza. O trabalho despersonalizado constitui-se perante o traba-
lhador como seu grande inimigo. A conclusio ¢ uma antecipacio de Histdria ¢
consciéncia de classe: o sistema burgués vive e evolui segundo o principio da coisificacio
e da despersonalizacio. Apresenta-se, portanto, um contraste entre vida e trabalho,
mais exatamente entre vida e trabalho produtivo: Lukdcs retomou estes temas de
Simmel"?, que ele cita e cuja Filosofia do dinkeiro teve uma profunda influéncia sobre
sua formagio intelectual'®, mas que também representam ecos distantes de temdticas
hegelianas, naturalmente dentro de um quadro marxiano.

A obra que tornou Lukdes reconhecido em toda a cultura europeia de inicio de
século XX foi A alma e as formas. Esta obra também foi escrita inicialmente em hiin-
garo e depois em alemio, como o mesmo Lukdcs lembra: “Escrevi tanto em hiingaro
como em alemdo. Primeiro escrevi em hingaro e depois, entre 1910 e 1911, traduzi
para o alemio™?'. A alma e as formas foi considerada a obra fundadora do existencia-
lismo do século XX, porque os temas kierkegaardianos desenvolvem nela um papel
central. Todavia nio faltam alusées 2o trabalho e 4 obra.

A primeira alusao feita diz respeito 4 semelhanga, que lembra o problema do
espelhamento. Lukdcs antecipa os temas da técnica artistica, em particular pictérica,
que no retrato se esforca em reproduzir a vida da pessoa retrarada e toda a técnica
tende 4 reprodugio mimética da pessoa e de seu cardter, de seu mundo da vida. Tam-
bém no ensaio, mediante a prosa ensaistica, é possivel reproduzir a vida, mas isto
“apenas depende da intensidade do trabalho e da visao™'%, do esforco de quem produz
a obra, A-arte ¢ portanto imitagio da vida, na medida em que na obra de arte o artis-
ta consegue reproduzir e imitar a vida. Ou melhor, acrescenta em outros ensaios que
compdem A alma e as formas, para o poeta, para o artista, 2 vida é matéria-prima, ¢
sua natural poténcia extrai dessa matéria-prima formas e multiplicidade'®, como se o
artista fosse um artesao ou um homem que trabalha a matéria para extrair objetos dela.

" Conferir as boas andlises de Antonio De Simone, Lukdes e Rimmel. Il disincanto dellz moderniti o le
antinomie della ragione dialettica (Lecce, Milella, 1985), p. 101; Harry Liebersohn, “Lukidcs and the
Concepr of Work in German Sociology”, cit., p. 63-74; Silvie Riicker, “Totalitit als ethisches und
dstherisches Problem”, Texr+ Kritik, Munique, n. 39-40, out. 1973, p. 52-64; Paul Honigsheim, “Zur
Hegel-Renaissance im Vorkriegs-Heidelberg”, Hegel-Studien, Bonn, n. 2, 1963, p. 291-301.

"0 A Filosofia de dinbeiro de Simmel e os escritos sobre o protestantismo de Weber foram meus modelos
para uma sociologia da literatura’ na qual os elementos oriundos de Marx j4 estavam presentes — mas de
forma tao sutil ¢ pdlida que eram apenas reconheciveis”, G. Lukdcs, “La mia via al manismo”, cit. p. 12.

2 Idem, Pensiero vissuto, cit., p. 40.

' Idem, “Essenza e forma del saggio: una lettera a Leo Papper” [Esséncia e forma do ensaio: uma carta
a Leo Popper], em Lanima e le forme (Milao, SE, 1991), p- 28. Na realidade, o texto original em
hingaro ¢ ligeiramente diferente, apresentando-se assim: “a Mids & a munka intenziv erejétil fog esak
Siiggeni”. A tradugiio literal é: “somente dependerd da forga intensiva do crabalho e da visio”. Na tra-
dugio italiana extraida do alemio, perdeu-se a acio desenvolvida no fucuro e o conceito de “forca”,
que torna a agio mais parecida com uma agio prdrica.

# Ver G. Lukdcs, “Quando la forma si frange sugli scogli dell’esistenza: Soren Kierkegaard e Regina
Olsen” [Quando a forma frange no rochedo da existéncia: Soren Kierkegaard ¢ Regina Olsen], em
Lanima e le forme, cit., p. 71.
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A obra de arte, portanto, se transforma em instrumento de formacio espiritual'?®. A
semelhanca com as temdticas do espelhamento estético sio evidentes, portanto
enganam-se os que falam em adesio de Lukdcs 4 teoria do espelhamento somente com
sua passagem 20 marxismo, quando, ao contririo, ¢ evidente que o espelhamento e a
mimese estavam presentes em scu pensamento jd desde antes da adesdo ao marxismo.

Os temas da ética burguesa do trabalho aparecem explicitamente na obra: “Nos
tipos puros, trabalho e vida coincidem ou, mais exatamente: em sua vida vale, considere-
-se isto atentamente, somente aquilo que pode ter referéncia com o trabalho. A vida é
nada, a obra ¢ tudo, a vida ¢ casualidade, a obra é necessidade™*. No original hingaro
a palavra “trabalho” aparece como munka, que significa seja “trabalho” seja “obra”, pra-
ticamente como em alemdo o termo Werk; mas em hingaro nio hd outro termo, como
em alemao Arbeit, que indica a atividade de trabalho. O tnico termo hiingaro para in-
dicar a atividade de trabalho ¢ o produto dessa atividade é munka, enquanto existe um
termo para indicar a obra de arte, mi. Vimos que A alma e as formas foi escrita por
Lukdcs em ambos os idiomas, portanto nio se pode pér em discussio sua intencio de
exprimir com exatidio seu pensamento, mas escolhendo os termos munka e Werk ele
quis justamente deixar o leitor compreender que no entendia distinguir entre a ativi-
dade do trabalho e o produto desta e, portanto, autoriza a entender que
o trabalho é tudo, o trabalho é necessidade em comparagio com a vida que é nada ou
casualidade. Lukdcs estd aqui repetindo a concepgio hegeliana que, como vimos, no
perfodo da maturidade foi criticava no filésofo alemio, segundo a qual a vida nasce do
trabalho. De acordo com Lukdcs, Hegel, em sua Ldgica, ndo reconhece a primazia da
vida sobre o trabalho. Mas em A alma e as formas encontramos uma concepgio do tra-
balho como principio/fundamento, ou como momento predominante, exatamente
como na Ontologia, em perfeita continuidade com a concepe¢io de trabalho que desen-
volveu em todo o seu desenvolvimento de pensamento. Doutro lado, se se olhard, a
partir da Ontologia, arqueologicamente, para as obras juvenis, poder-se-d reconhecer o
método ontolégico-genético de que j4 se discutiu e que impulsionou Luk4cs a remontar
da obra até o trabalho, 4 procura de uma origem, de um principio da mesma obra. So-
mente a perspectiva do trabalho como principio/fundamento permite compreender a
complexidade da obra, tanto como obra de arte quanto obra da vida cotidiana.

As temdticas do trabalho em A alma e as formas antecipam amplamente momen-
tos tedricos da concepgio ontolégica do trabalho, como o valor comunitdrio do tra-
balho, quando sustenta que a comunidade requer uma perfeicio do trabalho'.

12 Ver Tdem, “Sulla filosofia romantica dell'esistenza: Novalis™ [Sobre a filosofia roménrica da existéncia:
Novalis], em Linima e le forme, cit., p. 81-2.

1% Idem, “Platonismo, poesia ¢ le forme: Rudolf Kassner” [Platonismo, poesia e as formas: Rudolf Kass-
ner), em Lianima ¢ le forine, cit., p. 44.

1% Ver G. Lukdcs, “La borghesia e [ar7 pour larr: Storm” [A burguesia e Lart pour lart: Storm), em Liani-
ma e le forme, cit., p. 93. Liebersohn afirma que no ensaio sobre Storm a antitese entre Biirger e burgués
equivale & antitese weberiana entre luterano e calvinista, ver Harry Liebersohn, “Lukdes and the
Concept of Work in German Sociology”, cit., p. 70.
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Trata-se, na prética, do conceito de valor de uso do trabalho, para que se possa per-
mitir um valor de troca. Também néo faltam alusées polémicas a divisio capitalista
do trabalho: “O estilo burgués de vida torna-se aqui trabalho forcado, odiada escravi-
dao; constrigio contra a qual insurgem todos os instintos vitais, domados somente a
custo de um terrivel esforo, para talvez fazer com que a solicitacio estética desta luta
provoque a exaltagio extrema necessdria para realizar um trabalho. [...] Esta existéncia
burguesa € o agoite que obriga a um trabalho constante os que negam a vida”*¥’. En-
contramos aqui de novo a constricio do trabalho, mas também a autodisciplina para
realizar um trabalho bem-feito. Em Philippe, Lukdcs encontra a educacio ao trabalho,
porque “o trabalho é a (inica coisa que oferece forca e salvacio na vida”12%. As temdti-
cas apresentam-se unidas em uma concepgio nio sistemdtica, de marco kirkegaardia-
no, mas, de qualquer maneira, sua presenca ¢ inegdvel.

O jovem Lukdcs critica uma forma de existéncia burguesa que marca a primazia
da ética na vida, uma existéncia que se funda sobre a aniquilagio da genialidade no
trabalho burgués, uma existéncia que oculta a autenticidade da vida atrds da habilida-
de: “Em uma vida em que somente a produtividade ¢ baseada no talento, que torna
o homem importante exteriormente e o sustenta internamente, o centro de gravidade
da existéncia ¢ deslocado para o talento. A vida existe para o trabalho e o trabalho
sempre ¢ algo incerto, algo que exalta o sentido da vida até os topos da éxtase e que
pode ser puxado, s vezes, com uma tensdo histérica das energias, até a um limite em
que 2 exaltagio deve ser paga com as mais assustadoras das depressées nervosas e da
alma. A obra se torna escopo e sentido da vida"'*. Comparando o texto alemio com
o hiingaro, nota-se que falta uma parte na tiltima frase, “Az élet van a munkdért”, que
significa “a vida ¢é para o trabalho” e que em italiano foi traduzida do alemio como “a
vida existe para o trabalho”. Lukdcs eliminou na edigio alema esta espécie de refruin,
de repeticio retérica, que fortalece sua critica da vida auténtica que é aniquilada no
“trabalho prosaico”, na seguranca da vida burguesa, em sua solidez ¢ tranquilidade,
em seus valores constantes e repetitivos, mas que permitira colher ainda mais clara-
mente a centralidade do trabalho em sua critica 3 sociedade burguesa. Escapa a este
trabalho a verdadeira totalidade do homem, sua original autenticidade, enquanto se
exaltam os valores de suas habilidades técnicas, até o ponto de criar-lhe depressées ou

'*" G. Lukdcs, “La borghesia e [art pour lare: Storm”, cit., p. 94, Com razio, Asor Rosa afirma: “Ao redor
desta [A alima ¢ as formas) sentimos o vazio do ato ¢ da prixis, as quais somente podem originar a alta
cultura burguesa®, Alberto Asor Rosa, “Il giovane Lukidcs, teorico dell’arte borghese”, Cantropiano,
Florenca, n. 1, 1968, p. 67. Asor Rosa compreende o Lukdcs critico da cultura burguesa que vé na
obra de arte a alternativa a uma vida desprovida de sentido, e somente as grandes obras burguesas
podem manifestar o vazio de sentido da vida burguesa.

2 G. Lukdcs, “Anelito e forma: Charles-Louis Philippe”, em Lianima ¢ le forme, cic., p. 159.

1 lbidem, p. 96. Markus afirma: “ Loenwre signifie pour Lulkdcs cette catégorie de Lobjectif, du permanent, aqui
P IGIjIE P & 7 2 q

ne dure pas par linertie de la Simple existence’ mais veste en vigueur comme valewr et comme signification” [A
obra significa por Lukics esta categoria do objetivo, que nio permanece em fungio da inézcia da ‘simples
existéncia’, mas vigora como valor e significado), (Gy6rgy Markus, “Idme et la vie: le jeune Lukics et le
probléme de la ‘culture™, L'Homne et la Sociéré, Paris, n. 43-44, jan.-jun. 1977, p. 111.



158 Trabalhe, individuo, histéria

cisbes interiores. Notam-se os temas da época, do surgir da crise da subjetividade por
causa da vida moderna e da imposigio burguesa de valores considerados inauténticos
e falsos. Retorna pontualmente a exaltagdo lukacsiana de uma existéncia pré-burguesa,
que vimos em outras obras de sua producio juvenil: o trabalho artesanal. Lukics fala
em Kelle ¢ em seu entusiasmo romintico com o artesanato, em que o que vale é a
atividade de trabalho, e nio seu resultado, a obra™". A propésito da obra, Lukdcs
antecipa a diferenca entre a obra de arte e a obra cientifica que vimos na Estética, ou
seja, a obra de arte é aberta, infinita e constitui o fim em si, enquanto a obra cientifi-
ca é fechada, finita e constitui o meio', para a transformacio da natureza segundo os
escopos postos pelo homem.

O ano de publicagio de A alina e as formas em alemio, 1911, é também um dos
mais dramdticos da vida de Lukdcs, quando sua vida cruzou duas existéncias trigicas:
Irma Seidler e Leo Popper. A primeira era uma jovem mulher, pintora, com quem
Lukdcs teve um relacionamento sui generis'¥. Conheceram-se em 1907 e, em maio do
ano seguinte, Irma foi sua companheira de viagem até a Irilia. A ela é dedicado 4 alima
¢ as formas. O relacionamento entre eles néo se desenvolve segundo os cinones que o
“bom senso comum” pregava; 2o contrério, tem perfodos oscilantes, e durante um
destes momentos, Irma rompe o relacionamento com Lukdcs e se casa; fracassado o
casamento, volta a procurd-lo, mas Lukdcs prefere o trabalho intelecrual 4 moga. Em
maio de 1911, Irma inicia um breve relacionamento com Bela Baldsz, amigo intimo
de Lukdcs e que, justamente em nome da amizade entre ambos, depois de uma noite
de amor, rompe com Irma. Ela, na manha seguinte, suicida-se. Lukdcs toma conheci-
mento da noticia da morte de Irma em Florenca e fica tdo abalado que chega a pensar
em suicidio. Inicia um perfodo de profundo tormento intelectual e moral, funestado
pela noticia, em outubro do mesmo ano, da morte do amigo intimo Leo Popper. Esta
noticia sacudiu Lukdcs de seu torpor intelectual e moral em que a morte de Irma o
havia deixado; no entanto, seu amigo Ernst Bloch, que o encontra em Florenca,
estimula-o a voltar a Heidelberg para completar os estudos de filosofia que havia
iniciado em Budapeste. Lukdcs deixou um didrio sobre esse ano, precioso testemunho
de seu tormento entre obra e vida.

Durante a viagem 2 Itdlia, em 1908, nesta breve mas intensa viagem de amor
com Irma, Lukdcs compreendeu que a vida cotidiana era para ele somente uma di-
mensdo temporal a ser atravessada, um simples correr do tempo; que, ao contrdrio,
um envolvimento na vida cotidiana, como um relacionamento amoroso, representava

" Ver ibidem, p. 102,

¥ Ver ibidem, p. 118.

132 Sobre o relacionamento amoroso entre Lukdcs e Inma Seidler, ver dois ensaios de Agnes Heller “Quan-
do la vica si schianta nella forma: Gyérgy Lukdcs e Irma Seidler” e “Sulla povert di spirito. Un dialo-
go del giovane Lukdcs”, em Ferenc Feher, Agnes Heller, Gyérgy Markus, Sandor Radnéti, La Scuola
di Budapesteet sul giovane Lukdces (Florenga, La Nuova Iralia, 1978), p. 1-46 e 47-58. Além destes, hd
o belissimo romance-ensaio de Andrds Nagy, Kedves Lukdcs |Caro Luldes] (Budapeste, Magverd, 1982),
p. 281, que constitui a mais relevante contribuicio & compreensio desse episédio.
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um afastamento da obra, do trabalho intelectual. Sua verdadeira dimensio temporal
era o ritmo da obra, da reflexdo, o tempo escandido pelo pensamento: uma verdadei-
ra alienagdo da vida no pensamento. Mesmo que a alienacio represente um termo do
Lukdcs marxista, com esta categoria podemos compreender a concepgio de vida do
jovem Lukdcs: o pensamento deveria submeter a si a vida e transformé-la em uma
espécie de laboratério experimental das mesmas categorias teoréticas'. Lulcs saiu
fortalecido por esta escolha, descobriu um elemento essencial de seu modo de ser, a
inadequagio a normal rotina burguesa cotidiana, mas a decisio tomada ainda ¢ obje-
to de reflexdo, demanda alguma rendncia, parece consolidar-se com o passar do
tempo. Efetivamente, mesmo meditando em alguns momentos o suicidio, nio o
tenta. O suicidio também, de fato, ¢ somente um fato teorérico e nio existencial, &
maneira de Schopenhauer. Neste ji estdvel decorrer das coisas, chega inesperadamen-
te a tragédia: em maio de 1911, Lukdcs toma conhecimento por um jornal hingaro
da noticia do suicidio de Irma, suicidio verdadeiro e nio teorético.

Agora Lukdcs sente que o prego da escolha tomada foi muito alto, a vida vingou-
-se terrivel e tragicamente da obra; 0 homem sofreu dores tio fortes ao ponto de nem
mesmo o filésofo encontrar mais a fora para continuar a viver. O suicidio aparece como
uma salvagio da trigica situagio. Os dias passam na reflexio de quanto ocorreu, no
repensar da escolha ndo bem ponderada: “Meu antigo grito ‘trabalho! trabalho!” agora
ndo faz sentido. O intelecto arruinou-me: por demasiado tempo, de maneira demasia-
do exclusiva, a realidade puramente intelectual e a embriaguez do trabalho substituiram
todo o restante. [...] Tornei-me inapto para o trabalho™*. Mas h4 também por parte
de Lukdcs uma critica assungiio de responsabilidade, enxergada como uma punico:
“Tenho a impressdo de ter sido punido por minha soberbia, por minha confianca na
obra e no trabalho™*. Depois chega a noticia da morte de Leo Popper, e Lukécs, curio-
samente, encontra forgas para voltar atrds 20 longo do curso de suas reflexées e de
reafirmar seu consequente drama interior, a escolha para a obra; assim, encontra de
novo o mais auténtico de si. A crise jd estd no fim, ocorrerd apenas o rempo necessdrio
para sanar as feridas do espirito. Agora ao significado ético se acrescenta a escolha para
a obra: o prego ¢ alto, assim como foi intenso o tormento: mais uma vez o sentimento
¢ a personalidade exterior devem ser sacrificados a0 pensamento mais intimo e profun-
do. Para mim, este grito de angustia que evoca o trabalho, considerado impossivel, ¢ o
momento mais significativo da inteira vida do filésofo.

¥ Em um trecho do didrio, em 12 de ourubro de 1910, Lukdcs, apés refletir sobre os acontecimencos
de sua vida, fecha com chave kantiana ao afirmar que a filosofia deve primeiro ser vivida e depois
compreendida: “Néo deveria ser possivel passar um dia sem ter lido algumas paginas de um grande
filésofo. Tenho em maos agora Maine de Biran: ¢ liquidei (sem erise) estes tltimos meses: perdi-me,
vivi entre as pessoas, imergi-me em coisas fliteis — nio se deve, ainda nio ¢ tempo para isto. Talvez,
quando jd se tenha agarrado compleramente algo, serd possivel; mas a razio prdtica somente pode
vir apés a razéo pura’, G. Lukdcs, Diario 1910-1911 (org. Gabriclla Caramore, Mildo, Adelphi,
1983), p. 46.

" Ibidem, 25 nov. 1911, p. 63.
¥ Ibidem, 22 our. 1911, p. 50.
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Um Luldics desesperado, mas jd certo da escolha existencial, chega em 1912 a
Heidelberg para frequentar o semindrio de Max Weber e concluir os estudos de filoso-
fia. Levou-o ali Ernst Bloch, conhecido em um precedente perfodo durante uma esta-
da em Berlim, e a que o ligava um estilo cldssico de filosofar e por uma completa
simbiose intelectual. Nestes anos, para conseguir a habilitacio ao ensino nas universi-
dades alemas, Lukdcs escreveu uma estética que deixou em duas versées. Somente apés
a morte de Lukdcs estas reapareceram. Também nessas duas estéticas Lukécs enfrenta
temas cuja origem pode ser identificada com sua concepgao de trabalho, ainda que do
ponto de vista da obra, e nio da atividade laboral; doutro lado, a volta A vida apés a
experiéncia trigica com Irma Seidler havia sido caraterizada justamente pelo retorno
4 obra. Todavia ¢ considerdvel o fato de na Filosofta da arte aparecer a relacio entre
hemem inteiro ¢ homem inteiramente engajado que vimos na Estética da velhice.

Lukdcs coloca esta diferenga entre homem inteiro e homem inteiramente enga-
jado: “Todo comportamento normativo renuncia ao homem inteiro, se dirige & capa-
cidade, que lhe se adequa, e pretende que seja esta a realizar o homem ‘todo’, 0 homem
inteiramente engajado; a instintiva inclinagio do homem, ao contrdrio, para o lado
de suas possibilidades, investido pela experiéncia intensa, contém o homem ‘inteiro™%.
Notam-se ainda as criticas de A alma ¢ as formas a0 modo de vida burgués e A sua
moral de tipo kantiano. O mesmo Lukdcs reconhece que se deveria conduzir uma
andlise ética dos dois tipos de homem que podem surgir da recep¢io da obra de atte,
que ¢é captada nio pelo homem inteiro, mas pelos seus 6rgios de sentido que conseguem
apreender a organizacio da obra. A organizacio da obra de arte é uma harmonia
praestabilita (pré-estabelecida), uma uniio de forma e contelido como determina a
vontade do artista e sua teleologia consciente. Somente 4 condicio de que 0 homem
inteiramente engajado consiga apreender esta harmonia praestabilita poder-se-d ter
uma comunicagio entre artista e utilizador e entio acontecerd uma transformacio do
homem inteiramente engajado em homem inteiro. A obra, portanto, se apresenta
como meio de comunicagio, como forma objetiva da forma subjetiva, que é a harmo-
nia praestabilita, e instrumento de emancipagio humana. Neste sentido, a obra é
substancialmente autdénoma, porque ¢ o médium entre duas subjetividades, entre
artista e utilizador da obra. A autonomia da obra de arte ¢ tal que a expressdo que esta
contém pode até ndo restituir claramente a vontade do artista. O artista pode assumir
também uma posicio contraditéria para com a prépria visio da obra. Na realidade
trata-se de uma contradicio aparente, porque ndo existe antitese entre a visio da obra
e a atividade de trabalho consciente para realizd-la. A visio ¢ parte desta atividade,
enquanto consiste em uma espéeie de fim a ser realizado, alids, esta funciona como
verdadeiro paradigma. “A visdo, ao contrdrio, ¢ companheira assidua da criagio, e nio
somente no sentido de que corrige o trabalho do artista porque constitui o ideal cons-
tantemente presente, mas também no sentido de que, justamente durante o trabalho
e por meio dele, acorda-se & verdadeira vida e cresce até realizar-se em toda sua ampli-

% Tdem, Filosafta dell'arte [Filosofia da arte] (Mildo, Sugar, 1973), p. 73.



Trabalho e arte 161

tude, riqueza e plenitude”¥”. Aqui pée-se a questio da técnica, ou seja, da capacidade
de realizacio da visio, que porém nio deve ser um fim em si, caso contrdrio, acabaria
transformando-se em um obsticulo do processo criativo da obra de arte. Ressalto
ulteriormente que se trata dos mesmos temas que vimos nos Prolegémenos a uma esté-
tica marxista e na Estética.

Na Estética de Heidelberg Lukdcs retoma esses temas, acentuando o cardter do
reconhecimento do Erleben, da experiéncia, que se comunica do artista ao receptor,
que deve ser capaz de colher, na obra, a experiéncia do artista. O artista procura o
reconhecimento de sua experiéncia por parte de quem frui da obra. Constitui-se assim
uma relagio entre duas consciéncias-de-si, & maneira da hegeliana luta para o reconhe-
cimento entre escravo e senhor. Efetivamente, mais do que diante de duas consciéncias,
estamos diante de duas consciéncias-de-si; isto em fun¢io do processo de consciéncia
que o artista sem dtvida jd conduziu em relagio 4 prépria experiéncia representada na
obra, enquanto quem frui da obra passa a ter consciéncia de sua prépria experiéncia
quando reconhece uma experiéncia andloga 4 dele representada na obra de arte, che-
gando, desta mancira, a0 plano da consciéncia-de-si. As raizes hegelianas que Lukics
repropde, de maneira disfarcada, revelam-se também na concepgio da obra como
objetivagio: “O objeto, tendo sido posto como significado ‘objetivado’ da experiéncia,
estd diante daquele grau do ser em que se realiza o Erleben, ou seja o homem inteiro’
da realidade da experiéncia” e, portanto, “o objeto nada mais é do que a ‘objetivagao™*.
E exatamente na objetivagdo a experiéncia do artista encontra a do urilizador, mas a
objetivacio, como veremos em Histdria e consciéncia de classe, ¢ hegelianamente uma
forma de alienacio.

Ainda em 1918, poucos meses antes de sua adesio a0 marxismo, que acontece
“entre um domingo e outro”, em dezembro de 1918, Lukdcs expressa claramente seu
conceito de trabalho com relacio i objetivagio: “Enquanto na esfera contemplativa o
objeto tem prioridade [...] e o sujeito que lhe se refere somente pode ambicionar a
apreensio adequada dele, que fica inalterado, cada intengio prdtica ambiciona, no
fundo, & transformagdo do objeto ou, de qualquer maneira, do sujeito transformado
em objeto para seu préprio uso ¢ em fungio de seus préprios fins”'?’. A temdtica estd
fortemente impregnada pelos temas éticos caracteristicos da fase lukacsiana de adesdo
a0 comunismo, embora seja evidente a emergéncia dos temas do valor de uso e da
teleologia que caracterizaram o pensamento do Lukdcs maduro sobre o trabalho,
confirmando quanto sustentado no curso deste livro, ou seja, o fato de a temdtica do
trabalho, ainda que disfarcadamente, estar sempre presente no pensamento lukacsiano.

Y7 Ibidem, p. 182-3.

138 Idem, Estetica di Heidelberg (Mildo, Sugar, 1974), p. 59-60.

139 1dem, “Discussione sull'idealismo conservatore e progressista” [Discussio sobre o idealismo conservador ¢
progressista), em Furio Ceructi, Detlev Claussen, Hans Jiirgen Krahl, Oskar Negr, Alfred Schmide (orgs.),
Storia ¢ coscienza di classe oggi. Con seritti inediti di Lukdcs (1918-1920) [Histéria e consciéncia de classe
hoje. Com escritos inéditos de Lukics (1918-1920)] (Florenga, La Nuova ltalia, 1977), p. 102-3.






Capitulo 4

A HERANCA HISTORICO-FILOSOFICA DA
CATEGORIA TRABALHO: O JOVEM HEGEL

A obra de Lulddcs que contém a heranga hegeliana da categoria trabalho é O joven Hegel
¢ 0s problemas da sociedade capitalista’. Este capitulo é dedicado 4 andlise da reconstrugio
lukacsiana da categoria trabalho em Hegel, com o objetivo teérico da prépria tentativa
de renovar o marxismo e de compor um sistema filoséfico préprio e verdadeiro.

O jovem Hegel ocupa um espago relevante na produgio filoséfica de Lukdcs. Pode-
-se considerar essa obra como o fruto maduro da “fulgura¢io no caminho de Damasco™,
ou seja, da descoberta em 1930, em Moscou, onde ficou por um ano, dos Manuscritos
econdmico-filoséficos de 1884 de Marx e da forma com que o fundador do materialismo
histérico resolve a “questio Hegel™. Em 1934, assim que voltou da Unido Soviética, em
seguida A stibita saida da Alemanha por causa da ascensio ao poder de Hider, Lukdcs
havia escrito dois ensaios, Wie ist die faschistische Philosophie in Deutschland entstanden?
(Como a filosofia fascista surgiu na Alemanha?) e Wie ist Deutschland zum Zentruin der
reaktiondren Ideologie geworden? (Como a Alemanha se tornou o centro da ideologia
reaciondria?), com os quais ele iniciava sua batalha filoséfico-ideolégica contra o nazismo.
Esses dois ensaios confluiram, sucessivamente, em A destruigio da razio, publicado em
1954. O jovem Hegel [oi finalizado em 1938, no momento de méxima afirmagio do
stalinismo, quando o pensamento de Hegel também era condenado porque considerado
idealista e reaciondrio. Os dois termos eram sindénimos, de acordo com a critica filosé-

' Lembro-me de que o titulo original em alemdo ¢ ligeiramente diferente da tradugdo italiana, isto &, Der funge

Hegel. Uber die Bezielungen von Dialetste und Okonosnie [O jovemn Hegel: sobre as relagoes entre dialética e
economia). Foi justamente por ocasiio da publicagio da tradugio iraliana que Lukdcs aderiu & proposta do
rraduror Renato Solmi de modificar o subtitulo em O jovern Hegel e os problesmas da socicdade capitalista.

2 Veja-se Istvin Eérsi, “The Story of a Posthoumus Work”, The New Hungarian Quarterly, Budapeste, n.
58, v. 16, 1975, p. 106-8. Agnes Heller também cita a afirmagio pessoal do Lukides sobre o impacto que
a leitura dos inediros de Marx exerceu sobre o filésofo, em Moscou em 1930; ver Agnes Heller, “Lukdes’
Later Philosophy”, em Agnes Heller (org.), Lukdcs Revalued (Oxford, Basil Blackwell, 1983), p. 177-90).

Istvin Hermann afirma ser verdadeiro o contrdrio, ou seja, sem uma perspectiva sobre Hegel seria
impossivel para Lukdes compreender Marx; ver Iscvdn Hermann, Die Gedankenwelt von Georg Luldcs
(Budapeste, Akadémiai Kiadd, 1978), p. 231.
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fica stalinista, porque, segundo as diretrizes de Zdanov, Hegel tinha que ser considerado
a expressio da Restauracio feudal prussiana apés a Revolugio Francesa®.

Em 1932, concomirante 4 publicacio na Unido Soviética dos Grundrisse de Marx,
foram publicadas as obras inéditas de Hegel do perfodo de Jena, e Lukdcs se aproveitou
dessa ocasido para trabalhar em seu livro. No ano precedente, 1931, Lukdcs havia inicia-
do um ensaio sobre Hegel, segundo ele afirma em uma carta a Lifsic’. Aproveitando da
publicagio das novas obras de Hegel, pretendia desmentir justamente a interpretacio
zdanovista e stalinista, ressaltando o valor da filosofia hegeliana, pelo menos até a Feno-
menologia do Espirito, que, como se sabe, pertence ao periodo de Jena de Hegel®. Além
disto, as fecundas criticas de Marx referem-se ao perfodo de Jena, em particular 2 Feno-
menologia. Em seguida Lukics escreveu outro livro, Goethe ¢ a dialética, de que se conser-
vou um fragmento, e que lhe foi sequestrado, quando estava quase acabado, em 1941,
em ocasido de sua detengio por parte da NKVD, a policia politica soviética. Neste perio-
do Lukdcs estava trabalhando também nos seus ensaios de estética e de critica literdria.

O livro foi publicado dez anos depois do fim de sua redacio e ndo se pode excluir
a hipérese de que, no curso desses dez anos, tenha sido inclusive modificado em algum
trecho”. Além disto, apés a publicacio na Suica em 1948, pela editora Europa, o autor
foi obrigado a rever e a republicar o livro por causa dos iniimeros erros de impressio®.
A publicacio do livro suscitou uma onda de polémicas e reconhecimentos?, caracteris-
tica de todas as obras de Lukdcs.

J& no fim de sua vida (1948), Zdanov lamentava o fato de que ainda existiam intelectuais comunistas
que ndo queriam aceitar suas teses — e provavelmente ele se referia justamente a Lukdcs. Ver Andrei
Zdanov, Politica e ideologia (Roma, Rinascita, 1950).

“p ; . - o

Por azar, acabo de receber o encargo de escrever, 4s pressas, uma erande obra por ocasiio do jubilen

g 5 P
hegeliano, Publicaremos um volume sobre o centendrio de Hegel. O ensaio estard pronto para o inicio
de outubro. Tentarei recuperar agora a questio termidoriana, no mar dos meus apontamentos, mas se
pode imaginar que perfilar um trabalho deste tipo ¢ impossivel jd de per s, no limite de tempo de duas,
trés semanas para tais argumentos de trabalho”, carta de Lukdcs a M. Lifsic, de 20 set. 1931, citada
por Laszlo Sziklai, Lufdcs és a fazismus kora (Budapeste, Magverd, 1981), p. 119; ver também Nicolas
Tertulian, “Nicht diese Tone”, Metaphorein, Napoles, ano 3, n. 8, nov. 1979-ago. 1980, n. 141.
P p

“Este livro claramente dirigia-se contra toda a linha oficial; porque Zdanov afirmava que Hegel era um
critico romantico da Revolugdo Francesa”, G. Lukdcs, Pensicro vissuto (org. Istvin E6rsi, Roma, Edi-
tori Riunici, 1983), p. 112.

Ver Lasul6 Suiklai, Lukdes és a fazismus kora, cit., p. 136.

Conferir a resenha de E Hagen a Der junge Hegel, publicada na Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie,
Berlim, ano 3, n. 5, 1955, p. 640-1.

Limito-me a lembrar somente alguns criticos que, por diferentes motivos, foram muico hostis, tais como
Benedertto Croce (Indagine siu Hegel e schinrimenti filvsofici, Bari, Laterza, 1952, p. 72), Adrian Peperzak
(Le jeune Hegel et la vision moral du monde, Paris, La Haye, 1960, p. 26) e Rudolf Otto Gruppe (“Die
mzrxistische dialektische Methode una ihr Gegensatz zur idealistischen Dialektik Hegels”, Dewussche
Zeitschrift fiir Philosophie, Berlim, ano 11, n. 1, 1954, p. 69-112). Ligeiramente critico de aspectos espe-
cificos da andlise de Lukdcs ¢ Ernst Bloch (Soggerto-Oggetto. Commento a Hegel, Bolonha, 1l Mulino,
1975); frio mas substancialmente benevolente é o juizo de Jean Hyppolite (“Alienazione e oggettivazione:
a proposito di Lukdes sul giovane Hegel”, em Saggi sue Marx ed Hegel, Milao, Bompiani, 1965, p. 84-113);
além do entusiasta lring Fetscher (resenha a Der junge Fegel, Philosophische Literaturanzeiger, n. 11,1950,
p. 56-G1), que tenta estabelecer um paralelo entre Lukdes e Kojeve (p. 61).
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A histéria da fortuna do livro acabou coincidindo com a mesma fortuna da Hegel
-Renaissance (Renascimento hegeliano) da década de 1930. Efetivamente o livro pertence
¢influenciado por esta época e pelo clima intelectual de entio. Além do clima geral europeu,
queria brevemente acenar, citando o préprio Lukics, a influéncia sobre as escolhas de Lu-
kécs provocada pela hostilidade a Hegel que dominava o ambiente cultural hingaro:

Sei que me torno culpédvel de anacronismo citando um tardio poema de Ady, mas nele,
desde o inicio, estd presente o estado de 4nimo do “eu nio me deixo comandar”, do
“Ugocsa non coronat”; que para mim sempre foi 0 acompanhamento da Fenomenologia
¢ da Ldgica de Hegel [...].

Mas nio se esqueca de que o profundo desprezo ideolégico dos escritores hiingaros contra
mim estava dirigido muito mais contra Hegel do que contra Marx. Segundo a opinido comum
do periodo precedente & ditadura [do proletariado] & bastante caracteristico — e agora ndo me
refiro nem sequer a um escritor, mas a Polanyi — o fato de Polanyi, vejam s6, uma vez, duran-
te um semindrio em que eu estava presente, ler trechos da Fenomenologia do Espirito como se
estivesse lendo algo humoristico. Leu um longo trecho e seguiu uma gigantesca risada, depois
leu de novo outro longo trecho e de novo seguiu uma grande risada.™

Hegel, portanto, sempre influenciou o pensamento de Lukdcs, inclusive em
perfodos nio hegelianos; assim, podemos falar em um periodo neokantiano de seu
pensamento, em que, porém, a questdo central eraa mediagio entre Sujeito e Objeto.
Seu hegelianismo, contudo, precisava de um método para aproximar-se do préprio
Hegel. A “viragem” de Marx era aquilo de que Lulkdcs sentia necessidade; uma vez que
o descobriu foi ficil mediar os excessos idealistas de seu pensamento e fundamentar
novamente todas as questées de maneira nova, ontolégica. Para iniciar a grande ope-
racio de definicio do marxismo em termos de uma nova ontologia era necessdrio re-
solver o problema Hegel, ou seja, reapresentar o aspecto concreto versus aquele
abstrato e mistico. E o que Lukdcs realiza em O jovem Hegel, mas a guerra e o stalinis-
mo o impediram de publicd-lo.

H4 outro motivo que, 2 meu ver, impulsiona Lukdcs a reconstruir o desenvolvi-
mento juvenil de Hegel: trata-se de um motivo autobiografico. A primeira verdadeira
autobiografia lukacsiana é O jovem Hegel. N. Tertulian foi claro sobre este argumento:

Pée-se o problema que diz respeito 2 biografia intelectual do préprio Lukdcs: 0 modo em que

ele reconstréi o itinerdrio politico e filoséfico de Hegel, os escritos inspirados inicialmente

1 G. Lukdcs, Pensiero vissuto, cit., p. 46 e 80. “Ugocsa non coronat” era a frase pronunciada pelos repre-
sentantes da cidade de Ugocsa que recusavam constantemente a aprovagio da eleigio do rei da Hungria,
ou seja, do imperador da casa de Habsburgo. A diversidade de Lukdcs com respeito & prépria cultura
nacional sempre foi um elemento nio apenas caracteristico como também trdgico, pelas consequéncias
que assumiu. Limito-me a recordar aqui as polémicas dos apoiadores da cultura nacional hingara
durante o Lukdcs-vita (debate Lukdcs) dos anos 1949-1950, que causou o voluntério afastamento de
Lukdcs da vida politica e cultural hingara.
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pelo ideal republicano e revoluciondrio até ao ‘sébrio realismo’ que vem 4 tona a partir dos
escritos de Jena; a particular compreensio testemunhada a respeito do assentimento hegelia-
no da sociedade pés-revoluciondria como realidade irreversivel, nio representariam talvez uma
expressio camuflada atrds da biografia do jovem Hegel, de seu préprio percurso intelectual,
do messianismo e do voluntarismo utpico dos escritos juvenis do periodo de Histdria ¢
consciéncia de classe até a apologia incondicional do realisme nos escritos da maturidade?"!

Efetivamente os paralelos entre Hegel e Lukdcs existem. Ambos atravessam um
periodo mistico na juventude, depois chegam a estudar a filosofia prética, e finalmen-
te alcangam uma “reconciliacio com a realidade™2. Todavia a diferenca entre os dois
estd em Marx, e isto ndo € pouco. Portanto ¢ possivel usar a biografia intelectual de
Hegel somente como paradigma metaférico para a biografia intelectual de Lukdcs. E
importante notar o que Lukdcs escreveu sobre Hegel:

Esta ¢ltima [a realidade objetiva] é para ele também um mundo externo que estd diante
da consciéncia moral, como algo estranho, objetivo € morto em comparacio com sua
vivente subjetividade [...].

O problema histérico do jovem Hegel é de perfilar concretamente, na antiguidade, o subje-
tivismo democrdrico da sociedade em sua forma mais alta e desenvolvida, e descrever depois
com tintas cinzentas o fim deste mundo, a origem do periodo morto, despético e inumano
da religido positiva, para reobter por este contraste a perspectiva da libertacio furura [...].
Nés sabemos que a “conciliagio” com a realidade é o ponto fundamental da filosofia da
histéria mais tardia de Hegel.™

"' Nicolas Tertulian, “Appunti su Lukdcs, Adorno ¢ la filosofia classica tedesca” [Apontamentos sobre

Lukdes, Adorno e a filosofia cléssica alema), em Guido Oldrini (org.), // marxismo della marurita di
Latkdcs (Ndpoles, Prismi, 1983), p. 195. Mas Tertulian ndo ¢ o Ginico a sustentar a identificagio de O
Jovem Hegel como autobiografia do mesmo Lukdes. Terrulian cita Goldmann e Cases, que defendem
reses bastante parecidas com a dele. Ldszl6 Sziklai também defendeu uma tese semelhante 4 de Gold-
mann e Cases, que afirma que entre o periodo napolednico e o stalinista existem concordincias de
condicées histéricas, que tornam possivel tragar um paralelo entre o moda de ver de Hegel € o de
Lukdcs. Isevin Hermann, finalmente, fala em “reconciliagio com a realidade” no que diz respeito a O
Jowvenn Hegel, mas isto constitui antes uma reconciliacio consigo mesmo do que com a hiscéria; ver
Istvain Hermann, Die Gedankenwelr von Georg Lukdcs (Budapeste, Akadémiai Kiadé, 1978), p. 248.
Sobre a reconciliagio retorna também Liszl6 Sziklai, em seu Lukdes és a fazismus kora, cit., p. 135.
Uma interpretagio que se aproxima destes é expressa também por Vittorio Ancarani, “Forme della
soggertivitd e processo lavorativo in G. Lukdcs” [Formas da subjerividade e processo de trabalho em
G. Lukdcs], Aur Aut, Florenga, n. 157-158, jan.-abr. 1977, p. 209.

Uso essa definicio em termos mertaféricos no que diz respeito a Lukdcs, porque em uma carra de 8 de
junho de 1957, enviada a Cases em seu retorno 4 Hungria, depois da reclusio na Roménia e da suces-
siva participagio da Revolugio Hingara de 1956, Lukdcs recusa-se explicitamente a tomar uma posi-
cdo de “reconciliacio com a realidade”, como o velho Hegel; ver G. Lukdcs, Testamento politico (orgs.
Miguel Vedda e Antonino Infranca, Buenos Aires, Herramienta, 2003), p. 111-2. Apesar da afirmagio
de Lukdcs, houve sem divida uma aproximagio do Partido Comunista Hiingara com as posisées do
blésofo nos anos sucessivos a 1956, portanto seria mais correto falar em reconcilingio de realidade corm
o pensamento, em vez de uma reconciliagio do pensamento com a realidade.

" G. Lukdes, [l giovane Hegel, cit., p. 55, 67 ¢ 117.
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Estas frases podem com certeza ser indicativas nio somente do desenvolvimen-
to do pensamento de Hegel, mas também do préprio Lukdcs.

A estes problemas biograficos cabe acrescentar os problemas politicos. Lembrei
como o zdanovismo estendeu sua interpretagio a Hegel, e que era preciso confrontar-
-se com esta realidade politica. Em seu livro Lukdcs retorna sobre determinadas
afirmac6es tipicas de Histdria e consciéncia de classe para deixar mais clara sua posicdo
¢ém relagdo a Hegel e, a0 mesmo tempo, deixar emergir as contradigbes do perfodo
pos-revoluciondrio®

Todavia, a interpretagio de Hegel fornecida pela II Internacional também € re-
cusada por Lukdcs, de forma obviamente mais aberta do que a para com Zdanov'
Outra corrente interpretativa de Hegel fortemente criticada por Lukdcs ¢ a irraciona-
lista. De faro, jd no Prefécio, Lukdcs afirma que o livro nasce exatamente com o obje-
tivo de impedir a representagio de Hegel como um filésofo da vida. Mas em um
trecho do Preficio o juizo de Lukdcs sobre esta corrente é bastante oscilante:

Nos estudos hegelianos em questio, podia-se observar claramente ¢ pela primeira vez com
positividade, o porqué de a filosofia hegeliana ter sido justamente a grande adversdria dos
irracionalistas de sua época, jd que estes haviam identificado ¢ combarido Hegel — com
razio — enquanto o mais brilhante representante do desenvolvimento filoséfico burgués
de seu rempo, € ao mesmo tempo podia-se ver porque aqueles irracionalistas puderam
encontrar nos limites e erros do idealismo hegeliano um real pretexto e ponto de apoio
para criticar o historicismo dialérico, se tornando capases de efetuar um ataque que

acerta, relativamente, o alvo.'™*

1 Ver Ldszlé Sziklai, “Lukécs e Ietd del socialismo. Contributi alla storia della genesi di Der junge Hegel”
[Lukdcs e a idade do socialismo. Contribuicdes  histéria da génese de Der Junge Hegel], em Mario
Valente (org.), Lukdcs ¢ il suo tempo (Napoles, Pironti, 1984), p. 55. Sziklai afirma também que tal
posicio de Lukdcs é consequéncia de sua proximidade ideolégica com M. Lifsic, que por sua ver
muito contribuiu com o trabalho de Lukdcs.

A critica ao marxismo da II Internacional ¢ mais evidente nos trabalhos preparatérios de O jovem
Hegel; ver, por exemplo, o pardgrafo “Kant [8st Lassalle ab”, em G. Lukdes, Wie ist faschistische Philo-
sophie in Dentschland entstanden? (org. Liszlé Sziklai, Budapeste, Akadémiai Kiads, 1982), p. 169-71.
16 G. Lukdcs, Der junge Hegel (Neuwied/Berlim, Luchcerhand, 1967), p. 9-10.

Infranca traduziu este trecho do livro de Lukdcs por: “la loro critica della dialettica dello storicisma poteva
imbattersi negli errori m’mlzma di Hrgel e trovare un reale punto di appoggio, un pretesto per wia -relativa-
eritica di forte impatto”. O trecho ﬁna] ‘pretexto para uma relativa critica de forre impacto”, € tmduadu
liceralmente na edigio espanhola por: “una arguimentacion que da relativamente en el blanca”, iswo € “uma
argumentagio que acerta relativamente o alvo”, e na edicfo inglesa encantramas a expressio: “and ernab-
le them to mouns a relatively accurate attack upon ir’. Infelizmente ndo tive acessa ao original em alemio,
que poderia esclarecer essas variagdes na traducio de um trecho imporeante, na medida em que toca di-
recamente na dmbito do jufzo de Lukdcs, autor de A destriigdo da razdv, acerca do irracionalismo. Creio
que a “oscilagio” (“abbastanza altalenante”), notada por Infranca no jufzo de Lukdes nesse techo do
Preficio, talvez represente apenas o justo reconhecimento, por parte de Lukdcs, de que os irracionalistas,
ainda que tenham errado grosseiramente ao puxar o péndulo da razio extrema hegeliana para o outro
extremo da irrazdo, ou seja, embora renham criticado impiedosamente a filosofia da histéria hegeliana ¢
preferido a defesa de uma tortal falta de sentido na histéria, acabaram acertando, em alguma medida, o
alvo — ou seja, os excessos teleoldgicos do idealismo objetivo hegeliano. (N. R.T)
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Neste capitulo mostrarei o esforgo de Lukdcs em reconstruir a categoria do
trabalho dentro do desenvolvimento geral do pensamento de Hegel, com o objetiva
de utilizd-la como fundamento teérico da prépria tentativa de renovar o marxismo e
de levar a cabo um verdadeiro sistema filoséfico, tarefa a que dedicou os anos que
seguiram a publicagio do livro.

Neste capitulo, limito-me a tratar do momento da génese do projeto ontoldgico
de Lukdcs. Em Histdria e consciéncia de classe também jd estd presente um importante
esforgo analitico sobre o papel do trabalho como propulsor do movimento social, e
também nas obras juvenis pré-marxistas é possivel encontrar elementos que induzem a
pensar que o trabalho jd estava ao centro de seus interesses filoséficos, ainda que através
de formas modificadas com respeito s obras da maturidade — refiro-me ao Werk de que
se fala no Didrio". Todavia, faltam, nestas obras, uma conceitualizacio do trabalho, que
ele herdard de Hegel e Marx, e uma definicio em termos ontolégicos, como ele mesmo
reconheceu: “cada singular ato de producio industrial, além de ser a sintese de atos la-
borais teleoldgicos, é também ao mesmo tempo e exatamente nesta sintese, um ato te-
leolégico, e portanto prdtico. Estas estruturas repercutem no fato de que, analisando os
fendémenos econdmicos, Histdria e consciéncia de classe ndo procura seu ponto de partida
no trabalho, mas somente nas estruturas mais complexas da economia mercantil desen-
volvida™*®. Neste quadro O jovem Hegel ocupa um papel de destaque. Pode ser conside-
rado como o fruto maduro da “fulguracio”. Isto marca também o ponto de passagem
para as grandes obras da marturidade, constituindo, alids, seu primeiro momento, em
forma de introdugao histérico-filoséfica. Doutro lado, Lukdces sempre deixava as andlises
histérico-lilosdlicas precederem suas obras sistemdticas, como, por exemplo, Teoria do
romance ¢ Ontologia do ser social. No livro o trabalho jd é concebido teoricamente como
categoria que funda a totalidade e historicamente como momento propulsor do
humanizar-se do homem. No trabalho e mediante o trabalho, a relacio Sujeito-Objeto
alcanca este grau de mediages abstrato-concretas que representa a solugio para qualquer
possivel contraste entre sujeito e objeto. Portanto o trabalho como categoria é utilizado
por Lukdcs em duas direcoes, que testemunham a heranga cldssica da ontologia de Lu-
kdcs. Em primeiro lugar o trabalho é duplo instrumento de produgio e compreensio da
realidade histdrica. Com efeito, por meio do trabalho o homem transforma a natureza,
¢ para satisfazer suas necessidades e melhorar e potencializar esta satisfagio passa a fazer
parte de comunidades cada vez mais amplas de homens. Desta maneira cria-se um
processo histérico de continua e constante humanizacio, em que o homem funciona
como sujeito, utilizando um instrumento, a prixis do trabalho, para a producio de
objetos que influenciam, de alguma maneira, a inteira sociedade. Sucessivamente, o
processo de trabalho, escandido em seus componentes teleolégicos de finalidades postas,
investigacdo do meio e escopo realizado, torna-se modelo tedrico de todos os atos hu-
manos. Radicalizando o discurso lukacsiano, podemos entido afirmar que o trabalho é o

" Cf. G. Lukdcs, Diario 1910-1911 (org. Gabriella Caramore, Milio, Adelphi, 1983), p. 50.

' Idem, Preficio (1967), Storia e coscienza di ¢lasse (Mildo, Sugar, 1978), p. xx-xxi.
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meio de compreensio da realidade histérica, porque constitui seu instrumento de pro-
ducio. A heranca aristotélico-plaronica deste modo de conceber a técnica e o trabalho,
como categoria ontoldgica da praxis e do conhecimento, ¢ clara e visivel e 0 peso desta
heranca ¢ tal que permite afirmar que a ontologia de Lukdcs é na realidade, wma metafi-
sica do processo bistorico. Esta intengdo lukacsiana, nunca admitida por 6bvias razdes
ideolégicas ¢ politicas, comega a tornar-se clara exatamente a partir da andlise e da as-
suncio das categorias filoséficas do jovem Hegel. O jovem Hegel remete aos dois capitu-
los dedicados a Hegel presentes na primeira parte da Ontologia do ser social, que em alguns
aspectos é a finalizagio daquele livro, uma vez que devido as mudancas da situagio
politica ¢ ideolégica o velho Lukdcs pdde entdo dedicar-se ao estudo das obras do Hegel
maduro — ou seja, o Hegel do perfodo de Berlim.

O TrABALHO EM O jovem HEGEL

Entre as duas experiéncias revoluciondrias da segunda metade do século XVIII — Re-
volugio Industrial e Revolugio Francesa — ¢ os nossos dias, a relacio entre filosofia ¢
sociedade desenvolveu-se segundo formas teéricas diferentes. Se devemos, porém, dar
crédito ao que Lukdcs quis indicar no subtitulo de O jovemn Hegel — “Relagbes entre
dialética e economia” — o campo, no qual se tecem as relacdes entre filosofia e socie-
dade, ¢ exatamente o mesmo que ¢ delimitado pela dialética e pela economia.
Segundo Lukdcs, representante de uma corrente hermenéutica da histéria da
filosofia moderna, isto é, 0 marxismo, em Hegel descreveu-se pela primeira vez um
tipo de relagio entre dialética e economia, que depois influenciou profundamente
todos os pensadores sucessivos a partir da esquerda hegeliana, desenvolvendo o papel
de origem filoséfica do novo modo de conceber as relagées entre filosofia e sociedade.
O mesmo Marx inseriu-se de alguma maneira entre estes pensadores pés-hegelianos,
mesmo “virando pelo avesso” as categorias filoséficas hegelianas. Lukdcs, ainda que
filho de outro século, desde suas primeiras aproximagdes marxistas'” manifestou a
pretensio de confrontar-se justamente com esta origem filoséfica. Esta pretensio
manifestou-se de forma tanto original que induziu a pensar que a “viragem” marxiana
aparecesse a Lukdcs em alguns aspectos insuficiente e, em outros, excessiva. A posicio
que Lukdcs tomou em relacio a Marx, pode-se identificar, a meu ver, com a imagem
de um colega da comum escola hegeliana. Para compreender profundamente esta
interpretaio, todavia, é necessirio levar em conta as histérias pessoais do filssoto

9 “Nio é4 ta o faro de que nos debates comunistas ele referia-se com tanta frequéncia assim a0 jovem

Marx — dentro do inteiro pathes do movimento estava solidamente o parhes de Marx, que esperou a
redencio social da unidade entre filosofia e proletariado”, G. Lukdcs, “Elszo” [Introducdo], em Erich
Frigyes Podach e Gyérgy Vertes, A tarsadalmi féjlidés irdnya [A direcio do desenvolvimenro social] (3.
ed., Budapeste, Lantos, 1919), p. 5. Lembro-me rambém de que para G. H. Parkinson parece signifi-
cativo o fato de Lukdes falar em conexdo entre filosofia ¢ economia ac invés de conexdo entre estrutu-
ra e superestrutura, veja-se G. H. R. Parkinson, Gearge Luzkdes (Londres/Boston, Routledge and Kegan,
1977, p. 58.
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hiingaro e a histéria atormentada dos intelectuais marxistas do século XX. O ponto
inicial de minha anilise sdo as notas autobiogrificas do Gltimo Lukdcs:

Em 1930 [...] fui colaborador cientifico do Instituto Marx-Engels de Moscou. Fui favo-
recido por dois inesperados golpes de sorte: tive a possibilidade de ler o texto, j4 com-
pletamente decifrado, dos Manuscritos econémico-filosdficos e tive a oporrunidade de
conhecer M. Lifsic, e isto marcou o inicio de uma amizade destinada a durar a vida in-
teira. Na literatura (sic!) de Marx cairam de vez os preconceitos idealistas de Hisrdria ¢
consciéneia de classe. Certamente é verdadeiro o fato de que poderia também ter encon-
trado nos textos marxianos lidos precedentemente o que me sacudiu no plano teérico
nesta circunstancia. Todavia, isto ndo aconteceu evidentemente porque desde o inicio li
estas obras segundo uma interpretacio hegeliana, e tal choque pode ser exercido somen-
te por um texto completamente novo [...]. De qualquer maneira, ainda hoje lembro da
impressio surpreendente que tiveram para mim as palavras de Marx sobre a objetividade
enquanto atividade primdria de todas as coisas e de todas as relacoes.”

Essa espécie de “fulguragio no caminho de Damasco” revolucionou o modo com
que Lukdcs, até este momento, havia interpretado a relagio Hegel-Marx. Desde entio,
abriu-se ao filésofo hingaro a visio de toda uma constelagio de categorias filoséficas
em que ao centro estd a relacdo dialética-economia, lida novamente 2 luz desta nova
aparigdo. A categoria ontolégica do trabalho é colocada como ponto de encontro
entre dialética e economia ¢ funciona como novo ponto de partida para a refundagio
tanto do materialismo dialético como do materialismo histérico. A primeira e ime-
diata consequéncia deste novo modo de conceber o nexo dialética-economia foi o
abandono de algumas posicoes caracteristicas de Histdria e consciéncia de classe: a re-
mogao das ressalvas expressas sobre o materialismo dialético e o papel social da ciéncia.

Depois desta “fulguragio”, Lukdcs comegou a interpretar o marxismo em termos
de uma ontologia do ser social e das relagoes entre dialética e economia:

No imediato: em primeiro plano génese social como tendéncia 2 explicacio de esséncia
e valor — significado da mimese neste contexto; par teleolégico como seu pressuposto //
sentido de partiticidade na mimese (cotidianidade) //. Na passagem a campos ulteriores
(inicio O jovem Hegel) a questio // formalmente // ainda “cientificamente” delimirada:
mostrar que as mais sutis reagoes intelectuais da filosofia a0 mundo tém origem — em
Gltima instdncia — na adequada generalizacio das reagdes de vida primdrias (no 4mbiro
econdbmico objetivo). Portanto, ji em Hegel em primeiro plano como método geral
exigéncia da génese na histdria do pensamento (génese mais do que mero surgir, mais do
que primeira consciéncia).

" G. Lukdes, Prefdcio (1967), cit., p. xI. Note-se que em Pensiero vissuto é ausente qualquer referéncia a
esta famosa “fulguracio”. Fica evidente o refuso de “literatura” no lugar de “leitura”, coma aparece na
redagio do texto origindrio “Marx-Lekeiire”, em G. Lulkdcs, Geschichte und Klassenbewnfesein (Nuewied/
Darmstadt, Luchterhand, 1983), p. 42.
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Depois, Lukdcs esclarece e aprofunda quanto disse até aqui:

Questio da génese: para além da literatura: ideologia geral: Hegel e a revolugdo francesa
(mais concretamente ¢ 2 economia capitalista). Verdadeira teoria das ideologias: ideolo-
gia (determinagio marxiana): culminacio do agir {antitético) da economia sobre a vida,
sobre o modo de agir sobre a consciéncia dos homens: processo histérico unitdrio: ver-
dade do fazer: unificacio interna entre desenvelvimento individual e histérico do homem.
Significado do perfodo Goethe-Hegel.

Dentro desta nova concepgao das relacdes dialética-economia, o trabalho desen-
volve o papel de categoria central e de “modelo de cada forma de prixis humana”,
assim como na Ontologia do ser social. Para o Lukdcs da década de 1930, a funcéo do
trabalho como categoria central de uma releitura do marxismo em termos ontoldgicos
estava estreitamente ligada A relagio com Hegel e com Marx. Era necessdrio, portanto,
reconstruir as relacées teéricas que unem os dois filésofos alemaes. O esforco do Lu-
kécs do perfodo moscovita consiste entdo em sistematizar as categorias usadas por
Hegel dentro de uma concepgio inovadora do marxismo e de seguir as vdrias ctapas
do desenvolvimento do conceito de trabalho.

O reconhecimento teérico por parte de Lukdcs do conceito hegeliano de traba-
[ho se inicia pelas mesmas categorias que informam a andlise do livro todo: o diferenciar-
-se de Hegel em relagio aos outros filésofos de seu tempo, porque ser um bom
conhecedor da economia politica inglesa e atento observador dos fenémenos politicos
¢ histéricos que o circundavam?. Acompanharemos as vérias etapas do desenvolvi-
mento da concepgio hegeliana do trabalho paralelamente com as andlises de Lukidcs,
porque somente através das observagées analiticas de Lulkidcs é possivel reconstruir seu
conceito de trabalho.

Segundo Lukdcs o periodo em que comegam a aparecer em Hegel os primeiros
elementos de uma concepcio orginica do trabalho é o perfodo de estada em Frankfure”.
Mas ainda nos anos precedentes Hegel tinha se interessado por problemas ligados a
sociabilidade, sem porém chegar a uma real visio dos problemas econémicos que se
escondem atrds das contradicoes sociais. Lukdcs lembra que o problema da positivi-
dade, tratado por Hegel nos anos que ele passou em Berna, tem um profundo enrai-
zamento em contrastes sociais®, porém prevalecem outras influéncias filoséficas que
o levam a dedicar-se a questdes éticas.

Em Berna Hegel enfrentou o problema de contrapor uma nova ética do indivi-
duo 4 concepcio moral kantiana, que era dominante. A ética de Hegel esforga-se por

3 G. Lukdcs, Pensiero vissuto, cit., p. 220,

2 Ver G. Lukics, O jovem Hegel, cit., p. 13s. A prolixidade de Lukdcs faz com que ele repita continua-
mente essas afirmacdes, mas também o faz evidenciar ao leitor a diferenga entre sua interpreragio ¢ as
interprecagbes correntes ao tempo da redagio e da publicagio do livro.

¥ Ver ibidem, cap. I, p. 152.
Ver idem.
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mediar as exigéncias do individuo e aquelas da coletividade, e busca deslocar para o
plano social o ponto inicial e 0 campo de comparagio da agdo do individuo. A estes
acenos criticos a Kant, Hegel une uma critica A positividade da religido crista. Lukdcs
reconhece nas posicoes tomadas pelo jovem Hegel a influéncia da critica de Schiller &
divisio do trabalho. O estudo das obras de Schiller teria levado Hegel a ler Ferguson
introduzindo-o, portanto, 4 andlise do trabalho que o iluminista inglés havia condu-
zido®. Trata-se dos primeiros sinais, segundo Lukdcs, de um interesse de Hegel para
o trabalho; o jufzo definitivo é quase uma antecipagio da forma com que Lukidcs in-
terpretard as contradicdes do conceito hegeliano de trabalho: “O cardter ilusério de
sua filosofia da histdria revela-se também no fato de que ele idealiza a insuficiéncia da
divisio do trabalho na antiguidade e espera da revolugio democrética também o re-
torno deste aspecto da sociedade antiga”. Segundo Lukdcs, em Hegel comeca a
aparecer claramente um elemento que o impulsiona a contrapor-se a Kant: a cons-
ciéncia da origem do individualismo da divisao do trabalho?. Apesar da acuidade
desta andlise e da continua insisténcia de Luk4cs sobre a critica hegeliana da moral
kantiana, ndo hd, no livro inteiro, uma andlise, por mais que minima, da diferenca
entre as estruturas histérico-sociais do perfodo de florescimento de Kant e o de Hegel.
Lulcdes ndo faz referéncia, em nenhum trecho do livro, ao fato de que a redagio das
obras mais importantes de Kant antecede ou é contemporinea & Revolugio Francesa,
evento que, doutro lado, influenciou profundamente a evolugio intelectual de Hegel.
Portanto, quando Lukdcs afirma que a “metodologia da moral reflete bastante clara-
mente a forma com que os singulares fildsofos representaram-se a estrutura da socie-
dade burguesa™, ¢ preciso perguntar-se sobre que perfodo da sociedade burguesa eles
refletem e a que momento histérico se refere sua reflexio.

Em Frankfurt aparecem, na reflexio hegeliana sobre o trabalho, algumas cate-
gorias, sobretudo jurfdicas, como a propriedade privada, que terio um lugar relevan-
te no perfodo berlinense de Hegel. Neste periodo Hegel reconhece na propriedade
privada um meio de satisfacio pessoal. Mais uma vez, i reflexio sobre as categorias
juridicas fundamentais da sociedade burguesa, Hegel acrescenta a exigéncia de uma
superagdo da positividade social. Diferentemente do perfodo de Berna, em Frankfurt
ele exprime o reconhecimento de uma forma de superagio de tal positividade: Hegel
identifica no agir humano o caminho que conduz 2 unidade entre Sujeito e Objeto.

Ver ibidem, cap. I, p. 81. Sobre essa questio, Fetscher estd de acordo com Lukdcs no que diz respeito
ao conceito de positividade, ver a resenha de 1. Fetscher a Der junge Hegel, cir., p. 56-61.

* G. Luldes, #l giovane Hegel, cit., p. 81. De qualquer maneira, ele distingue Hegel dos criticos romén-
ticos sobre a divisio do trabalho, os quais contrapdem ao prosaico espirito capitalista, uma exalragio
estética do trabalho artesanal e pré-capiralista.

" Em um escrito contemporineo i redagio de O jovern Hegel, Lukdcs afirma que determinados contras-
tes sociais eram apreendidos pelos humanistas alemies, de forma mais clara, quando exprimidos na
forma de contrastes religiosos, morais ou artisticos; ver G. Luldics, Wie ist Dentschland zum Zentrum
der redletionaren Ideologic geworden?, cit., p. 77-8.

G. Lukdes, /I giovane Hegel, cit., cap. 11, p. 230.



A heranca histérico-filoséfica da categoria trabalho: O jovem Hegel 173

O juizo de Lukdcs volta-se & procura de quanto exista de “verdadeiro” e de quanto
exista de “falso” na concepcio hegeliana de trabalho e de sociedade: “Aqui permanece,
por toda sua vida, um limite, que deriva evidentemente do fato de que a oposiio [...]
entre capital e trabalho surge para ele, todavia, somente do conhecimento das relagées
econdmicas internacionais, ao invés da experiéncia real, do conhecimento efetivo do
capitalismo na prépria vida e que isto ¢ também o limite de Hegel, ¢ um reflexo tes-
rico do atraso capitalista da Alemanha™.

Estao aqui presentes todos os elementos para entender o método com que
Lukdcs enfrenta o problema Hegel ¢ em particular a concepgio hegeliana do traba-
lho. O pensamento hegeliano foi observado minuciosamente em todos os seus as-
pectos e Lukdcs extrapolou os elementos que mais lhe pareciam atinentes & sua
reflexdo sobre a relacio dialética-economia; em torno deste nticleo central articula
todo o sistema de categorias do pensamento hegeliano. De tal maneira, o nexo entre
dialética e economia ¢ usado para explicar a evolugio do pensamento hegeliano, sua
posicio critica com respeito 4 ética kantiana e a positividade do cristianismo, além
dos problemas da identidade sujeito-objeto e da defini¢io de uma nova filosofia da
histéria. Tudo isto confirma que a categoria central do mérodo lukacsiane é a con-
tradi¢io. Lukdcs nio somente ressalta as contradigdes histéricas examinadas por
Hegel, como também as entre o seu préprio ser histérico e a sua prépria reflexio. Hegel,
assim como Lukdcs o apresenta, é um intelectual fortemente problemdtico, nele
confrontam-se a histéria de um século jd passado — o século XVIII — e antecipam-se
importantes movimentos sociais do século que viria — o século XIX —. O pensamen-
to do jovem Hegel aparece caracterizado, portanto, pelo contraste entre ciéncia e
ideologia, por conseguinte — estando sempre ligados a categoria central do nexo
dialética-economia, ou seja, o trabalho — s profundas andlises dos problemas sociais
reais sempre se une a incompreensio de uma efetiva solugio prépria: ao reconheci-
mento do trabalho como relagio permanente de universal e particular, contrapde-se
a limitagdo de tal relagdo ao campo da positividade religiosa, que todavia ndo pode
separar os dois componentes. Lukdcs necessariamente antecipa ao perfodo de Frank-
furt determinadas conclusées que, ao contrério, se referem mais exatamente ao
periodo sucessivo de Jena. Portanto, sempre se limitando ao trabalho, Lukdcs extra-
pola algumas categorias do periodo de Frankfurt, como, por exemplo, a proprieda-
de e a alienagdo para colocd-las na perspectiva de seu desenvolvimento maduro,
acontecido justamente em Jena®. Lukdcs justifica-se:

# Ibidem, p. 258.

* Sobre o fundamento do Estado, o principio de propriedade privada ¢ a relativa andlise de Lukics, li-
mitadamente ao periodo de Frankfurt, Nicolas Tertulian ndo escondeu a fraqueza do mérodo de
andlise de Lukdcs: “Uma leitura atenta do texco mostra que Hegel apontava a corrigir a unilateralida-
de culpdvel de um Estado fundado sob o principio de ter [...] por meio da agio de um poder espiritual
fundado sobre a ideia do homem integral. Lukdc leva ao pé da lecra este programa hegeliano de sinte-
se entre Estado e Igreja estigmatizando-o de forma extremamente drdstica”, Nicolas Tertulian, "Appun-
ti su Lukdes, Adorno e la filosofia classica tedesca”, cit., p. 198.
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Escusado serd dizer que estes passos mais tarde nio possam fornecer a prova conclusiva
da tese de que no estudo e na elaboracio destas relagbes € preciso decifrar pelo menos
uma das fontes principais da génese da forma especificamente hegeliana de dialética [...]
a corrente principal deste desenvolvimento dirige-se 4 Fenomenologia, em que esta autor-
reprodugio do homem mediante sua atividade constitui o principio fundamental *!

Este ponto extrapola os limites que este ensaio colocou, analisar se em Hegel se
pode identificar ou nio tal desenvolvimento. O que é importante ressaltar ¢ 2 impor-
téncia de tal operagio na economia do pensamento de Lukdcs em comparacio com o
pensamento de Hegel. Este modo de proceder tanto na leitura em perspectiva de
determinadas categorias, como em antecipar andlises de perfodos histéricos sucessivos
do desenvolvimento hegeliano a momentos precedentes, mostra o esforco de Lukdcs
em querer demonstrar como as primeiras reflexées de Hegel sobre a histéria de seu
tempo se sustentaram em categorias filoséficas j& maduras. Compreende-se, entio,
porque, ja no perfodo de Frankfurt, ele enxergue os primeiros momentos da concep-
cdo hegeliana do trabalho. Esta operacio justificaria, segundo Lukics, aos olhos do
marxismo dogmadtico e stalinista, sua operagio de recuperagio das temdricas hegelianas,
centradas sobre o nexo entre dialética e economia. E como se Lukdcs procurasse fazer
compreender ao burocrata de turno o fato de que a sucessiva “reconciliacio com a
realidade” de Hegel representava o conhecimento do fracasso dos ideais revoluciondrios,
mais do que o fruto de uma modificacio do préprio pensamento hegeliano®. Para
Lukdcs era necessdrio isolar, de alguma maneira, a categoria do trabalho, para poder
obter dela todas as implicacées da relagio Sujeito-Objeto e Individuo-Histéria. Se
considerarmos esta operacio na perspectiva do pensamento lukacsiano, esta assume
sua propria legitimidade, embora demande um continuo trabalho de averiguacio no
prosseguimento da andlise do conceito hegeliano de trabalho.

A contradi¢io de Hegel entre o cardter progressivo de seu método dialético e o
atraso de seu confronto com a histéria, aparecem a Lukdcs como um dos aspectos mais
interessantes de Hegel, embora tal contradicio requeira necessariamente uma viragem
materialista®. Exatamente nesta viragem Marx reconhece a importincia da categoria
trabalho na dialética hegeliana e na prépria concepcio da histéria. Embora revirada,
a contradi¢io, enquanto categoria do vir a ser histérico e social, é elemento indispen-
sivel e central para Marx e Lukdcs, ambos cuidadosos intérpretes da dialética hegelia-
na do trabalho.

Aparentemente, porém, Lukdcs teve mais sorte do que Marx, porque ele pode
conhecer os primeiros escritos em que Hegel enfrentava sistematicamente a proble-

G. Lukées, ! giovane Hegel, cit., cap. 11, p. 319-20.

Tal forma de sustentar teses insustentdveis torna compreensivel o motivo pelo qual a obra nio foi
publicada na Unido Soviética, a ndo ser algumas breves partes. O (nico trecho publicade recebeu o
titulo de “Ekonomiceske Vzgljady Gegelja v Jenskvj Period” [Aspectos econémicos de Hegel no pe-
riodo de Jena], Viprosy Filesofy, n. 10, 1956, p. 151-62. O ano de publicacio é significativo por si sa.
* Ver G. Lukdcs, 7/ giovane Hegel, cit., cap. 111, p. 391,
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mética do trabalho. Veremos mais adiante como o fato de conhecer a génese do con-
ceito hegeliano de trabalho ndo privilegia de maneira determinante a leitura
lukacsiana sobre a leitura marxiana, e sim, no maximo, desloca para trds algumas
afirmagbes que serdo mais amplamente desenvolvidas em Fenomenologia do Espirito,
obra com que Marx se confronta. '

Q primeiro escrito em que Hegel enfrenta de forma sistemtica o trabalho como
categoria da sociabilidade ¢ o Sistera da vida ética. J4 mostrei como Lukics foi obri-
gado a antecipar algumas andlises desta obra inserindo-a na investigagdo do perfodo
de Frankfurt.

Segundo Lukécs e outros exegetas hegelianos, entre Frankfurc e Jena, Hegel teria
abordado o estudo da economia cldssica inglesa, em particular Adam Smith e Steuart.
Esse estudo teria lhe possibilitado a aquisicdo de novas ideias sobre as leis econdmicas
e a sistematizar suas préprias reflexdes dialéticas sobre o trabalho. Consequentemente,
o trabalho mostra-se desde j4 claramente em forma conceitual e como identidade de
Sujeito-Objeto e como atividade do homem que lhe permite reproduzir a si mesmo.
Ao mesmo tempo, o estudo da economia smithiana torna Hegel consciente de que o
desenvolvimento das forcas produtivas deve passar pela divisio do trabalho.

Em Sistema da vida ética Hegel concebe o trabalho como desenvolvimento dialé-
tico e identifica com clareza os momentos constitutivos dessa dialética. A necessidade
¢ a mola que poe em movimento o processo de trabalho, justamente voltado a satisfa-
zer a necessidade. A presenca da necessidade ¢ percebida como limitagao interna do
sujeito e separagio externa do objeto que o satisfaz. O cardter dialético emerge quando
se contrapde a este momento a supressio da separagio, ou seja o prazet, que nega a
necessidade e despoja a diferenca interna. A inteira fundamentagao hegeliana da and-
lise do trabalho est4 baseada sobre a relacio entre diferenca e indiferenca, de modo que
a necessidade ¢é inicialmente uma diferenga interna ao sujeito, uma imperiosa falta que
por sua vez coloca duas diferencas: uma externa entre sujeito e objeto, € outra entre
objeto e sua determinagio ideal como objeto de satisfagio da necessidade. Finalmente
a satisfacio é o despojar desta diferenca e o retorno  indiferenga®. Nesta relagio entre
diferenca e indiferenca estio contidos os diversos momentos que juntos compdem 2a
dialética do trabalho. Antes de tudo, j4 desde esta obra o trabalho é entendido como
mediador entre necéssidade e prazer e, sobretudo, entre Sujeito e Objeto. A presenga
de uma atividade de trabalho implica necessariamente um protelamento do prazer, um
ser absorvido dentro da esfera ideal. Mas a relagio de diferenca entre ideal e real ¢
* despojada do produto do trabalho, que se apresenta como realizagio do trabalho, que
¢ realizacio da idealidade do prazer através da natureza prépria do objeto. O trabalho
deve ser considerado como toralidade e igualdade de opostos.

Mediante a necessidade e o prazer, Hegel definiu pela primeira vez a relagio senhor-
-escravo, expondo a {ntima necessidade: “Se o trabalho nio pode ter alguma relagio com
a necessidade e esta, todavia, nio pode ser satisfeita sem trabalho, entdo ¢ necessario que

3 Ver G. W, E. Hegel, /i sisrema dell'ericitir [O sistema da vida ética], em Seritti di Filosofia del divitto (org.
Antonio Negri, Bari, Laterza, 1971), p. 170s.
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o trabalho seja realizado por outras camadas, e que se forneca & necessidade o que para
esta foi preparado e organizado, e a esta somente resta a imediata anulagio no uso™.
Atrds dessa necessidade que deve ser satisfeita e separada do trabalho esconde-se o senhor
com que o escravo se confronta como um individuo singular®. Lukdcs ressalta, forgan-
do um pouco o texto hegeliano, o fato de que em Sisterna da vida ética o trabalho ¢
definido como destrui¢io do objeto conforme o escopo, destruicio que, porém, € subs-
tituicio do objeto por outro objeto, fruto da acio humana e capaz de satisfazer  neces-
sidade do sujeito. Lukdes justifica sua interpretagio forgada afirmando:

Falta aqui certamente, na definicao, a palavra zweckmissig (conforme o escopo), mas se
acompanharmos com atengio os desdobramentos de Hegel nesta obra e se percebermos
como ele passa do trabalho a0 instrumento e do instrumento & maquina € claro que aqui
falta somente a palavra e ndo o pensamento, e que a palavra foi omitida somente porque,
neste contexto, jd se entende. A conexio entre finalidade e trabalho serd, doutro lado,
daqui em diante, um conceito fundamental da dialérica hegeliana. ¥’

Mais uma vez Lukdcs usa a antecipacio para explicar o desenvolvimento do
pensamento hegeliano.

De qualquer maneira, aceitando o ponto de vista lukacsiano de investigagio
sobre o nexo dialética-economia, o0 momento da andlise hegeliana que resulta mais
voltado a um esforgo de compreensio dos problemas da sociabilidade é a dedugio da
dialética da realidade social das relagdes entre os sistemas de governo e os governados.
Através desta relagio, Hegel ¢ obrigado a enfrentar a espinhosa questio das caréncias
necessdrias; antes de tudo, inicia pelo fato de que o trabalho do individuo inserido
dentro da dindmica social nio garante per si a satisfacio da necessidade. Com efeito,
na sociedade, o valor da prépria superabundincia ou superproducio e o valor da ne-
cessidade estdo fixados em relagdo 4 sociedade inteira. Seguindo este fundamento de
andlise, Hegel utiliza justamente o estudo da economia smithiana e tal uso valoriza a
seguinte conclusio de Lukdcs — que extraf, porém, de um texto contemporineo de O
Jovem Hegel: “assim o jovem Hegel assume da economia inglesa a justa concepgio da
sociedade capitalista, conhecida, todavia, em sua contraditoriedade, que para Adam
Smith devem permanecer necessariamente ocultas”®. Exatamente por causa das leis
econdmicas capitalistas, o elemento externo fixa o valor interno e coloca a diferenca
que divide o sujeito entre si e si. Hegel, entio, sente a exigéncia de investigar dentro
desta relagio e de fixar um campo em que a necessidade tenha um valor em si. Valor
¢ necessidade “devem estar determinados (a partir) da intuicdo, do conjunto daquilo
de que 0 homem necessariamente precisa, e isto em parte é identificivel (exatamente)

** Ibidem, p. 260.
" Ver ibidem, p. 258.
Ver G. Lukdcs, 7/ giovane Hegel, cic., cap. 11, p. 255-G.

Idem, Wie ist Deutschland zum zentrum der reaktiondren Ideologie geworden?, cit. p. 79.
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na natureza brura, segundo os diversos climas, em parte da que ji é formada, aquilo (isto
¢) que mediamente em um povo ¢ considerado necessdrio para a existéncia™. Portanto
para Hegel cria-se uma imediata linha de continuidade entre necessidade natural que,
quando satisfeita em qualquer sociedade, transforma-se em necessidade social, e o Es-
tado. Com efeiro, em presenca de desequilibrios causados por “empiricas acidentali-
dades”, ou “diminuicio dos pregos”, o governo deve intervir para manter o equilibrio
¢ nio perder a confianga do povo®. E notdvel o esforgo hegeliano em fixar um ponto
firme para poder chegar a uma proposta social e a uma base de andlise das concretas
diferencas sociais e de suas consequéncias”’. Porém, o ponto de vista burgués nio
permite a Hegel confrontar-se mais corretamente com os verdadeiros problemas sociais
ligados ao trabalho. Ele fica preso dentro daquilo que a economia politica cldssica —que
ele amplamente estudou — fixou como uma lei de natureza: “a desigualdade da rique-
za € em si e por si necessdria” .

Sem ddvida, o momento mais indicativo alcangado pela especulagio hegeliana
neste escrito é a indicagio do instrumento como meio do processo do trabalho e como
expressio da racionalidade deste processo: “No instrumento o sujeito produz um meio
entre si e 0 objeto e esta mediagio ¢ a real racionalidade do trabalho™. Torna-se
portanto compreensivel a recuperagio desta categoria dentro da concepgio do trabalho
do Lukdcs tardio. A posicio do instrumento como meio entre sujeito € objeto permi-
te a Hegel pér em paralelo o trabalho com outras formas de interagdo entre sujeito ¢
objeto, como direito e linguagem*. A familia e a palavra desenvolvem a mesma
funcio do instrumento no 4mbito do direito ¢ da linguagem. A estrutura légico-
-silogistica®® de seu sistema permite a Hegel compreender a mediagdo, ou seja, o
instrumento como momento superior ao trabalhar e ao objeto trabalhado, enquanto
neste estd presente uma idealidade que faz desvanecer a realidade dos extremos™. A

3 GN.E Hegel, Sistema dell eticitd, cic., p. 286.
0 Ver ibidem, p. 287.

1 Mario Rossi realcou o fato de que a andlise de Hegel esteja baseada sobre a identificagio do mundo da

economicidade com a esfera da eticidade relativa e com a politica das figuras sociais nela incluidas, que
acaba por esgotar em si a determinagio social; ver o seu Da Flegel @ Mars: La formazione del pensicro
politico di Hegel [De Hegel a Marx: A formagio do pensamento politico de Hegel] (Mildo, Felrrinelli,
1976), v. 1, p. 324-6. '

G. W. E Hegel, /I sistema delleticita, cit., p. 289, ainda que mais adiante ele afirme: “Em sua forma mais
clevada, o governo deve operar contra tal desigualdade e contra a prépria e universal destruigao” (p. 290-1).
4 Tbidem, p. 187. Ancarani criticou a exaltagio lukacsiana do papel do instrumento em Hegel; ver
Vitcorio Ancarani, “Forme della soggertivich e processo lavorativo in Lukdcs” [Formas da subjetividade
e processo de trabalho em Lukdes], Awus Aus, Florenga, n. 157-158, jan.-abr. 1977, p. 223.

Estou de acordo com Rossi quando ele afirma que em Sistema da vida ética, por meio da andlise do
trabalho, Hegel procura colher as origens ¢ o sentide merafisico da sociabilidade; ver Mario Rossi, Da
Hegel @ Marx, cit., p. 317.

Sobre o cardter silogistico da concepgio hegeliana do trabalho, ver Antonio Negri, Filosofia del lavars
[Filosofia do trabalho] (Mildo, Marcorati, 1981), v. 3, p. 588.

6 Ver G. W. E Hegel, Sistemna dell ericita, cit., p. 188.
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andlise do trabalho que estranha o individuo também ¢é antecipada neste escrito. O
elemento percebido por Hegel ¢ a exclusio da multiplicidade e do estranhamento do
trabalho do individuo singular em relagio 4 totalidade do processo de trabalho. Esta
andlise, assim como a da relagdo entre necessidade e prazer, evidencia por parte de
Hegel uma capacidade de perspicdcia analitica sobre os problemas efetivamente con-
cretos da época. Nesta andlise emergem em primeiro plano os problemas intrinsecos
a dialética do trabalho em si, que a mecanizacio envolve. Nio hd, portanto, divida
do fato de que Hegel em Sistema da vida ética deduza, de uma correta andlise da rea-
lidade social de seu tempo, elementos tais que lhe permitem fundar uma relacio entre
Sujeito e Objeto que abre uma perspectiva para a compreensio do surgimento da
sociedade civil. Com isto confirma-se, a meu ver, a interpretacio de Lukdcs.

Emergem também outras categorias que nas obras sucessivas sofrerdo uma mais ra-
dical elaboragio, por exemplo, a categoria de posse, em um primeiro momento em relacio
com a superabundincia produzida pela mecanizacio do trabalho, depois em relagio com
a perspectiva do reconhecimento. No primeiro caso a posse estd ligada ao uso, ou
melhor, a uma possibilidade geral do uso do produto, enquanto no segundo caso o
reconhecimento, embora ideal, liga a dialética do trabalho ao universal e ao direito
como reconhecimento desta relagio uso-necessidade.

Apesar das limitacées ideolégicas, o Sistema da vida ética parece a Lukdes um
escrito importante para a evolugdo do pensamento hegeliano nio somente porque pela
primeira vez o trabalho ¢ objeto da reflexdo hegeliana, mas porque esta reflexio se
concentra sobre os problemas concretos da dialética do trabalho. Vimos a forma com
que corretamente se desenha uma dialética do ato do trabalho, a forma com que se
investigam problemas especificos do trabalho inserido em uma dinimica social, a
[orma de emergéncia de categorias sucessivamente aprofundadas e, finalmente, a forma
com que se enfrentam questdes centrais para uma correta compreensio das relagoes
trabalho-sociedade civil e, em sentido mais amplo, as relagées dialética-economia.
Tudo isto torna Sistema da vida ética uma obra central para toda consideragio das
questdes filosdficas concernentes ao trabalho em Hegel, embora o wabalho seja con-
cebido como momento de fundagio da eticidade. Esta caracteristica, que apareceu
aqui na primeira definicio do conceito de trabalho em Hegel, ¢ a caracteristica fun-
damental de todo seu desenvolvimento.

Na estrutura de O jovem Hegel, o Sistera da vida ética exerce uma funcio de
antecipacio da concepcio do trabalho em comparacio com as Ligdes de 1803-1804 ¢
1805-1806. Sobre estes temas Lukdcs reconhece o maior esfor¢o hegeliano de inves-
tigar as categorias dialéticas que sustentam os movimentos econémicos. Lukdcs também
ressalta o fato de Hegel considerar a economia como campo de atividade humana,
mais primitivo e imediato, e como campo dentro do qual mais facilmente é possivel
compreender as categorias; a economia, todavia, nio representa o campo em que
Hegel quer trabalhar. Seu fim sempre é o da polémica com os filésofos que o prece-

7 Ver ibidem, p. 287.
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deram: “Hegel quer superar o dualismo kantiano-fichtiano de subjetividade e objeti-
vidade, de interno e externo, de moralidade e legalidade, quer conceber 0 homem real,
individuo socializado, na totalidade concreta de sua atividade social™®. Baseado nisto,
Lukdcs explica o porqué de Hegel ter usado a economia somente como parte de suas
concepgbes de filosofia da sociedade.

A concepgio hegeliana do trabalho também, segundo Lukics, deve ser conside-
rada dentro desta filosofia pritica. O instrumento, em particular, é concebido por
Hegel em uma dupla fungio, como manifestagio da vontade humana e como elemen-
to de fundagio da totalidade concreta da atividade social do homem. Deste ponto
inicial Hegel reconstréi os singulares aspectos da divisdo social do trabalho e reconhe-
ce o cardrer alienante do trabalho na fébrica. Consequentemente, Lukdcs percebe que
algumas categorias da economia smithiana sio apreendidas dialeticamente®. A andli-
se lukacsiana da concepgio hegeliana do trabalho, presente nas Ligdes de Jena, origina-
-se do nexo forma-contetido do projeto de trabalho. A préxis do trabalho deixa
inalterado o objeto natural; limita-se apenas a transformd-lo, a torni-lo outro em re-
lagio com sua precedente objetividade, mas seu contetido ndo resulta minimamente
alterado. Lukdcs enfoca sua atengio em particular sobre este ponto, em que justamen-
te reconhece os elementos fundamentais da dialética do trabalho.

Estreitamente vinculado 2 transformacio do objeto natural, segundo as leis que
lhe pertencem, é o conceito de astricia, que Hegel trata no segundo curso de Licdes
que é oportuno analisar de forma mais aprofundada.

A abordagem da astiicia, ausente no primeiro curso de Ligdes de 1803-1804,
permite, no segundo curso, esclarecer as relagées entre sujeito e natureza, entre neces-
sidade e prazer®®. Além disto, sua presenca proporciona a Hegel a possibilidade de
ressaltar definitiva e explicitamente o papel do elemento tipicamente humano em
relacio com a natureza. Somente através da astiicia Hegel se rorna ciente da poténcia
do homem em transformar a natureza, é a vitéria sobre o material ndo somente exter-
no como também interno®:: a asticia forga o impulso a disciplinar-se e depois disci-
plina a natureza, tudo isto por meio de um ato de pura vontade®. A vontade conduz
3 consciéneia e A sabedoria; todo o desenvolvimento do espirito mostra-se, portanto,
quase que completo: “O espirito afina-se da bruta confianca e do trabalho até saber
de si mesmo e do espirito absoluto™?. A astiicia ¢ 0 momento em que o sujeito se
disciplina e, com isto, toma consciéncia de seus impulsos e de suas relagdes com a

48

G. Lukdcs, {l giovane Hegel, cit., cap. III, p. 451.
9 Ver ibidem, p. 452.

% Ver G. W. E Hegel, Filbsafia dello spirito jenense [Filosofia do espirito de Jena] (org. G. Cantillo, Bari,
Laterza, 1971), p. 126.

Conferir ambém Vitrorio Ancarani, “Forme della soggetcivith e processo lavorativo in Lukdes”, cit.,
p. 222s., que realcou também o cardter abstrato de asticia em Hegel.

% Ver G. W. E Hegel, Filosafia dello spirito jenense, cit., p. 193.

# Idem.
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natureza. No ato de formar a consciéncia torna-se ciente da prépria certeza e, portan-
to, na producio do objeto, a consciéncia se autoproduz.

Lukdcs, significativamente, nio segue Hegel neste caminho: a Lukdcs néo inte-
ressa ressaltar a poténcia do saber e do espivito. Seu plano é o sujeito trabalhador, a
subjetividade, apreendida porém em estreita relagio com a objetividade: “A esta dialé-
tica no objeto corresponde uma dialética no sujeito™.

A condenagio marxiana do trabalho alienante retorna na concepgio lukacsiana
do trabalho por meio de uma leitura original do texto hegeliano. Lukdcs real¢a o fato
de que para Hegel no trabalho o préprio homem se transforma em coisa, e com isto
o homem entra no universal, participa da sociabilidade, no sentido de abandonar sua
propria impulsividade. A consequéncia que Lukdcs deduz disto é que o trabalho se
contrapée a individualidade através dos mesmos desejos do individuo. Aqui Lukdcs
chega s primeiras conclusées sobre a andlise da dialética hegeliana do trabalho: a
necessidade ndo ¢ a primeira mola para o desenvolvimento humano, porque sua sa-
tisfagdo ¢ repetitiva. O trabalho torna-se motor do desenvolvimento humano “somen-
te a0 passo que o homem inserir o trabalho entre seu desejo e sua satisfacio, somente
enquanto romper com a imediagio natural, torna-se, segundo Hegel, homem”™. Este
é o trecho em que Lukdcs exprime, pela primeira vez, suas importantes consideracdes
sobre a concepgio hegeliana do trabalho. Com efeito, desconsiderando o que Hegel
afirma acerca da astiicia da razdo e de sua relevincia no surgimento da poténcia do
espirito, Lukdcs interpreta a dialética do trabalho como momento origindrio do ser
humano. Em Hegel o trabalho ¢, ao contrdrio, momento origindrio, mas é também
forma do espirito, e Lukdcs reconhece em Hegel a independéncia e a superioridade
do espirito sobre o trabalho. Hegel usa a linguagem como o trabalho, como instru-
mento de mediagio entre homem e natureza. E oportuno, portanto, analisar breve-
mente a importincia da linguagem para a reflexao do Hegel jenense.

Ao realcar o fato de a linguagem e o trabalho terem uma tnica estrutura formal,
Hegel conclui que as duas formas de préxis permitem a passagem da teoria 4 praxis:

a consciéncia existe em um primeiro momento como memdria ¢ seu produto, a linguagem
e, através do intelecto, enquanto ser do conceito determinado, torna-se o simples con-
ceito absoluto, a absoluta reflexio em si mesma, o vazio da faculdade formal e da abstra-
¢do absoluta; e a relagio de oposicio se transforma em um despojar termos em si
reciprocamente diferentes. O processo tedrico passa ao processo pritico, em que a cans-
ciéncia torna-se igualmente totalidade, adquire uma existéncia real oposta 2 precedente
que era apenas ideal, enquanto no nubalho torna-se o médio do instrumento .’

G. Lukdcs, Il giovane Hegel, cit., cap. 11, p. 455. Vitrorio Ancarani identifica, com efeito, a subjecivi-
dade como ponto central de retorno de Lukécs a Hegel; ver seu ensaio “Forme della soggettivica e
processo lavorativo in Lukdcs”, cit., p. 207.

* Idem.

* G.NVE Hegel, Filosofia dello spirito jenense, cit., p. 47-8.
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Habermas enfatizou o fato de que a concepgio hegeliana do espirito pode ser
interpretada como resultado do processo dialético: “Nao é o espirito que, no movi-
mento absoluto da autorreflexio se manifesta, diga-se de passagem, na linguagem,
no trabalho e na relagio érica, mas ¢ a relacio dialética entre simbolizacio linguis-
tica, trabalho e interagdo a determinar o conceito de espirito””. Estou de acordo
com Habermas em sustentar que a linguagem e o trabalho representem formas di-
versas da mesma construcio. Ambos, efetivamente, mostram-se como mediacoes
entre homem e natureza. A diversidade entre as duas formas, no limite, consiste no
fato de a interacio homem-natureza na linguagem ser formal, enquanto no trabalho
¢ prética. Enquanto no trabalho a mediacio se dd entre homem e natureza, na lin-
guagem o homem comunica com o outro homem tendo a natureza como objeto da
comunicagio. Ao contririo, no caso das linguagens da ciéncia, a mediagao ¢ igual a
do trabalho, diretamente pritica, porque acontece uma efetiva transformagio da
realidade natural®, portanto considero a ciéncia uma atividade pratico-formal, e ndo
puramente formal.

Tendo presente, porém, o que Hegel afirma em relagio 2 existéncia da cons-
ciéncia como linguagem, ¢ possivel notar que efetivamente a interagio linguistica é
por sua vez retomada dentro da dialética do trabalho como seu momento constitu-
tivo, porque a relagio prarica requer uma interagdo concreta entre necessidade e
prazer”. Linguagem e trabalho tem uma relagio de igualdade estrutural légico-
-formal, mas ambos podem ser considerados no mesmo plano somente se ndo le-
varmos em conta o fato de que um, a linguagem, estd contido no outro, o trabalho,
e se os considerarmos apenas como formas de interagio entre homem e natureza.
Observando-os apenas do ponto de vista das estruturas que fundam ambos, sem
levar em consideracio a funcio do trabalho como momento origindrio do ser hu-
mano enquanto tal.

Segundo Lukdcs, Hegel aprofundou de tal maneira o estudo da economia
cldssica, que conseguiu chegar a idénticas conclusdes a que Marx chegou, embora
sem a visdo total e critica da sociedade e da histéria, que marca a diferenca entre

Jiirgen Habermas, Lavoro ¢ interazione: osservazioni sulla “Filvsofia dello spirito” jenense di Hegel [Tra-
balho e interagio: observacdes sobre a “Filosofia do espirito” de Hegel de Jena] (Mildo, Felrrinelli,
1975), p. 22-3.

RichardWinfield, partindo desse pressuposto, considera um fracasso a concepgio lukacsiana do traba-
lho em O jovem Hegel, porque nio determina a especificagio interativa do trabatho: “The Young Hegel
ultimately fails in this important attempt becawse its own inadeguate coneeption of dialectic determination
Sfinally indetermines the sought-after interactive specification of labows” [O jovem Hegel fracassa nesta
importante rentativa em razio de sua inadequada concepgio de determinagio dialética que, no fundo,
nio determina a especifica interago usada pelo trabalho], Richard Winfield, * 7he Young Hegel and the
Dialectic of Social Production”, Telos, St. Louis, n. 26, 1976, p. 186.
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De tal maneira, se pode aplicar 4 linguagem o mesmo procedimento que Karl Lowith usou para a
relagio trabalho-cultura (Bildung) e que suscitou as criticas de Habermas: “Doutro lado o trabalho
pode educar o homem somente pelo fata de este possuir — enquanto atividade formadora e plasmado-
ra — uma natureza espiritual ¢ tem a possibilidade de abstrair”, Karl Lowith, Da Hegel a Nierzsche
(Turim, Einaudi, 1979), p. 403.
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os dois. De qualquer forma, as conclusdes hegelianas aparecem a Lukdcs bastante
corretas: Hegel consegue compreender que as determinacées sociais do trabalho
conduzem a uma divisio do trabalho cada vez maior e a uma crescente especiali-
za¢do que causa, por sua vez, o afastamento da satisfacio da necessidade do indi-
viduo. A mdquina ¢ o instrumento de trabalho, sua introdugio no processo do
trabalho acelera este crescimento. Como observa Lukdcs, Hegel consegue, em razio
de seus estudos de economia, descrever a separa¢do entre homem e natureza que o
trabalho mecinico impée e, a0 mesmo tempo, captar a universalidade deste, ou
seja, a necessidade de que o produto do trabalho das mdquinas esteja apto 2 satis-
fagdo das necessidades de todos. Esta universalidade impée uma troca entre pro-
duros e, portanto, a introdugio de categorias econdmicas como a troca e o uso.
Além disto, a universalidade surgida pelo trabalho mecénico introduz uma subs-
tancial consequéncia dentro do mesmo processo de produgio, a divisdo do trabalho.
Imediata consequéncia disto é a deterioracio do valor do trabalho, porque a divisio
do trabalho aumenta a quantidade dos produtos. Além disso, o trabalho especializa-
-se de modo a satisfazer uma tinica necessidade; para satisfazer a totalidade de suas
necessidades, torna-se necessdria a troca entre produtos e torna-se, portanto, abso-
lutamente urgente a presenca de um equivalente universal, o dinheiro, e de uma
estrutura social das trocas, o comércio. A perspectiva da eticidade permite colher
também o cardter de emboramento das qualidades espirituais que o trabalho me-
cinico impde ao operdrio.

Dessa forma antecipam-se as consideracdes de Marx sobre a alienagio no con-
texto do processo produtivo, mas nio hd continuidade entre as duas perspectivas,
porque Hegel nio colhe o cardter alienante da inteira sociedade burguesa. Ao contra-
rio, Hegel conclui as andlises afirmando que a relacio de reciproca dependéncia entre
trabalho e necessidade encontra sua quieta explica¢io na posse e depois na proprieda-
de, enquanto posse universal; “A posse, da mesma forma que na inteira posse de um
povo, torna-se, em sua singularidade, um universal; a posse permanece a posse deste
singular individuo, porém, na medida em que esta ¢ assim colocada mediante a cons-
ciéncia universal, ou na medida em que todos a possuem como algo seu; ou seja,
torna-se propriedade”™®.

Para Lukdcs nesta andlise o conceito hegeliano de alienagio alcanca uma dimensio
de concretude. A alienacio torna-se para Hegel um elemento de reciproca dependéncia
entre individuos®', em razio do fato de que o trabalho mecinico como tal, portanto
também o trabalho alienante, consegue satisfazer s necessidades de muitos. O trabalho
e a necessidade ascendem a universalidade que se torna também sistema de comunicagio
e de troca. Segundo Lukics, a alienagio em Hegel mantém um duplo cardter: de um
lado ¢ estranhamento do mundo humano; do outro, 0 mundo da economia ¢ produrto

0 G.V.E Hegel, Filpsofta dello spirito jenense, cit., p. 100.
1 Ver Vittorio Ancarani, “Forme della soggettivitd e processo lavorativo in Lukdcs”, cit., p. 220s. Con-
ferir também Jiirgen Habermas, Lavoro e interaziose, cit.
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da atividade humana®?. Considerando-se a fungio da alienacio no pensamento hegelia-
no, sua reassungio somente ACONLECE €M Lermos genéricos no sujeito. Tal genericidade
¢ o elemento que distingue Marx de Hegel: este tiltimo ndo compreende quanto estrei-
ta seja a relagio entre mercadoria e troca, entre trabalho mecénico e exploragio. Hegel
entende o valor como simples igualdade, enquanto Marx introduz um novo modo de
conceber a produgio de valor. O estudo da economia cldssica em Hegel encontra um
limite insuperével em sua formagio ideolégica burguesa e ndo se transforma em critica,
enquanto isto é o que acontece no desenvolvimento do pensamento de Marx.

Nesta andlise do pensamento hegeliano, Lulkdcs reconhece que “nestes problemas
ele [Hegel] ¢ ligado quase exclusivamente a0 seu conhecimento literdrio da Inglaterra e
da economia inglesa. O que ele acrescenta de seu ¢ exatamente a elevagio da dialética
encontrada nos objetos econdmicos a um grau filoséfico consciente™. Portanto para
Lukdcs o uso do método dialético permite a Hegel compreender os efeitos destrutivos
que a divisio capitalista do trabalho produz sobre 0 homem. Marx, além de um com-
pleto dominio da dialética, desfruta de um maior conhecimento da economia cldssica e
de um conhecimento direto das condicées da classe operdria inglesa. Hegel compreende
a alienaciio como necessidade, enquanto com o aumento da produtividade o individuo
particular consegue satisfazer as necessidades dos outros, e de tal maneira contribui ao
progresso da universalidade do trabalho. A consequéncia mais importante que Luldcs
percebe no discurso hegeliano do trabalho ¢ que, por meio do instrumento e da mdqui-
na, o homem se universaliza, 2inda que este processo cause uma alienagdo do operdrio.
Hegel e Lukics, com diversas motivagdes ideoldgicas e politicas, estao cientes disto.

O que diferencia Hegel e Lukics, e qualquer outro marxista, € a solugio que cle
encontra para esta situagio: o Estado apresenta-se como garantidor da ordem social e
da salvaguarda dos interesses do individuo. Lukdcs percebe nisto a heranga hobbesia-
na da concepgio hegeliana de sociedade civil®, ou seja, da teoria politica burguesa.
Para Hegel o Estado nio é somente expressio da totalidade social, mas também orga-
nismo em que essa totalidade se reconhece. Essa totalidade é também totalidade das
necessidades de seus membros e, portanto, a satisfagio dessas necessidades ¢ assentada
no equilfbrio interno desta toralidade. Lukdcs ressalta o fato de que a concepgao social
de Hegel é claramente burguesa, nela o progresso humano é perfeitamente regulado,
ainda que no momento histérico em que Hegel escreveu as contradi¢ées nio estavam

6 Ver G. Luldcs, /I giovane Hegel, cit., cap. IlI, p. 466. Parece-me oportuno citar o texto original em
alemio para evitar a confusio entre os termos Entaiisserung ¢ Entfremdung: “Die Arbeit macht bei
Hegel nicht nur den Menschen zum Menshen, sie lisst niche nur die Gesellschaft in ihrer uniiber-
sehbaren Mannigfaltigkeit und einheitlichen Systemarik entstehen, sondern sie macht zugleich dic
Welt des Menschen zu einer ihm ‘endiussertn’ ‘entfremderen’ Welt” [Nao somente o trabalho, em
Hegel, constitui o homem a homem, nio somente faz surgir a sociedade em sua multiplice imperscru-
vivel ¢ sistemaricidade unitdria, como ap mesmo tempo faz do mundo do homem um mundo ‘aliena-
do’ ¢ ‘estranhhado’ a ele], G. Lukics, Derfunge Hegel, em Werke (Berlim/Neuwied, Luchterhand, 1967),
n. 8, p. 415. Lukécs continua usando Entaiisserung como “alienagio”.

8 G. Lukdes, Il giovane Hegel, cit., cap. I1I, p. 460.
& Ver ibidem, p. 456.
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resolvidas, mas serdo resolvidas assim que o novo Estado civil for fundado. Este se
fundard sobre o reconhecimento de sua fungio e de sua poténcia por parte dos cidadios,
assim como sobre o reconhecimento reciproco por parte dos singulares individuos.

O reconhecimento ¢ uma categoria que desenvolve um papel central na dialéti-
ca do trabalho, assim como se apresenta em A fenomenologia do espirito. O reconheci-
mento € a categoria que funciona como mediacdo entre o trabalho em sua acepgio
natural e o trabalho em sua acepgio de elemento social®. Esta categoria ji emergiu em
Sisterna da vida ética e volta em forma temdtica nas Ligdes de 1805-1806. Q reconhe-
cimento funciona como ligacdo entre o desenvolvimento do trabalho e o seu uso
dentro do sistema social®. Esta fun¢io que Hegel lhe atribuiu demonstra a centrali-
dade que o reconhecimento desenvolve mediando entre trabalho e sociedade: “O
universal é o valor, o movimento, enquanto a troca é sensivel. Esta universalidade ¢
mediagdo na propriedade, enquanto movimento consciente, portanto, o imediato ter,
que é mediado pelo ser reconhecido, ou seja, o seu existir é a esséncia espiritual?.

O ser reconhecido ¢é intuicdo da prépria pessoa. O reconhecimento como figura
juridica possibilita estabelecer a propriedade dos meios para a satisfacio das necessi-
dades por meio de contratos®®. A lacuna que se percebia 2o fim das Ligdes de 1803-1804,
quando se passava sem aparente mediacdo da posse dos produtos do trabalho 2 pro-
priedade deles, estd assim preenchida.

Reconhecimento e alienagio voltam sistematicamente na concepgio hegeliana do
trabalho, assim como ¢é formulada em Fenomenologia do espirito, e acompanharemos
também a andlise de Lukdcs desta obra. Nio deve ser esquecida, porém, em sede histérico-
-filoséfica, uma importante conjuntura. Ao analisar Fenomenologia do espirito Lukdcs
pode dispor das criticas de Marx 4 obra, a tnica obra do jovem Hegel que Marx pade
conhecer e em que se enfrenta a questdo do trabalho. Exatamente estas criticas constituem
a jd lembrada “fulguragio”. Apesar disto, devemos questionar se as criticas de Marx 2
Fenomenologia podem ser consideradas vélidas para o inteiro desenvolvimento da con-
cepgdo hegeliana juvenil do trabalho ou nio. Ressaltei precedentemente que existem
importantes diferengas nio somente entre o Sisterna da vida ética e as Liges, mas também
entre as Ligées, entre o curso de 1803-1804 ¢ o de 1805-1806. Estas diferencas sio mais

Giuliana de Cecchi entende a categoria do reconhecimento como ponto prospectivo para a superagio
da dimensio especulartiva do conceito hegeliano do trabalho; ver seu artigo “Lavoro, valore, scambio
nello Hegel di Jena" [Trabalho, valor, troca no Hegel de Jena], Aur Auz, Florenga, n. 152-153, mar.-jun.
1976, p. 217.

Estou de acordo com Mario Rossi quando afirma que a andlise do trabalho no primeiro curso de
Realphilosophie abriu & concepgio de sociedade civil; ver seu Da Hegel a Marx, cit., p. 340.

GG

G. Hegel, Filosofia dello spivito jenense, cit., p. 149.

# Mauro Fornaro sustenta a tese de que “nas obras de Jena, ao contrério, o nexo entre propriedade e traba-

lho estd mais presente tanto como éito quanto como condigio do mesmo. Evidencia-se assim global-
mente em Hegel, olhando para o arcabougo de toda a sua producio juvenil que precedeu o periodo
jenense, uma progressiva justificativa do direito de propriedade como uma conquista da época moderna
conexa ao descobrimento do significado da pessoa individual”, Mauro Fornaro, [/ levoro negli seritti je-
nensi di Hegel [O trabalho nos escritos dé Jena de Hegel] (Mildo, Vica e Pensiero, 1978}, p. 9.
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marcadas na Fenomenologia pelo deslocamento da perspectiva idealista hegeliana em
diregio & fenomenologia. Exatamente em contradigio com a Fenomenologia surge em
Marx a ideia da viragem. O método lukacsiano de reconstrugio do conceito hegeliano
do trabalho demonstra que a aplicagio da viragem inclusive as obras que Marx nio
conheceu, ¢ a prova da capacidade de Marx de apreender na concepgio hegeliana do
trabalho presente na Fenomenologia o resultado da reflexao hegeliana sobre o trabalho
que se encontra em Sistema da vida ética e nas Ligdes. E como se Marx, analisando a
Fenomenologia, pudesse reconstruir o inteiro percurso do jovem Hegel.

TRABALHO E ALIENACAO EM FENOMENOLOGIA DO ESPIRITO

O tltimo paragrafo de O jovem Hegel ¢ intitulado “A alienagio como conceito filoséfico
central da Fenomenologia do espirite”, mas é suficiente uma rdpida leitura de seu contetido
para compreender que a alienagio faz referéncia por sua vez ao trabalho, mais exatamente
a0 agir. Nos (iltimos apontamentos de Lukdcs sobre a Fenomenologia do espirito — conser-
vados junto ao Lukdcs Archivum de Budapeste —, ¢ possivel notar a atengio que ele presta
em ressaltar, dentro da obra toda, a importincia da categoria do trabalho. Lukics, ao
analisar a obra, além de compreender sua estrutura geral, esforcou-se em fixar os pontos
em que se notava uma, embora marginal, presenga da categoria trabalho. Onde a presen-
ca do trabalho é temdtica, por exemplo, na dialética escravo-senhor, esta operagao ¢é ficil.
Nesse caso, Lukdcs observa de forma lapiddria mas significativa: “H. e Robinson™.

% Ver G. Lukdcs, “Appunti sulla Fenomenologia dello spirita” [Apontamentos sobre Fenomenologia do espiriro),
manuscritro inédito, fl. 6, Luldics Archivum, Budapeste. Refiro-me aqui & folha 15. O leitor ficard surpreso
pelo fato de as citagdes estarem em iraliano, mas quando estudei no Lukdcs Archivum, entre 1984 e 1986,
estava expressamente proibido reproduzir, mesmo parcialmente, os textos de Lukdcs, podendo-se apenas[&-los
e estudi-los. Por sorte ninguém conhecia o italiano e assim pude naduzi-los para o meu idioma. Tratava-se
de trechos da Feromenologia e de breves e escassos aponmmentos de Lukics. Na realidade, era um texto de
pouca importincia para os pesquisadores do Arquivo, ¢ por esta razdo tive acesso a ele, 20 passo que estava
absolutamente vedada a consulta As cartas, em particular as enderecadas aos dirigentes do Partido comunista
htingaro, como, por exemplo, Jéinos Kiddr. A importincia estava no fato de que esses textos poderiam con-
firmar aquilo que j4 se conhecia pelas obras publicadas, como se fosse possivel enwar no labontdrio intelectual
de Lukécs. Foi nesse sentido que usei 0s tais aponamentos, que me revelaram o texto da Fenemenologia
usado uma tnica vez por Lukdcs, apds insistentes pedidos. Tratava-se de uma edigio da Fenomenologia do
editor Meiner, de Leipzig, de 1909 — em O jovem Hegel, contudo, Lukdcs citou a primeira edicio das obras
de Hegel, de 1832, de Berlim. A edicio de 1909 estava entre os livros de Lukdcs em Moscou e, portanto, ¢
bastante provivel que ele tenha estudado a Fenomenologia e, mais tarde, confrontado, por uma questio de
propriedade filolégica, as citagies com 2 edigio de 1832. Por sorte Lukics anotava em seus apontamentos o
nimero dos pardgrafos, que eu marquei rigorosamente, Por um ulterior puro acaso encontrei a mesma edigdo
da Fenomenologia na Biblioreca do Instituto de Filosofia na Universidade de Palermo, onde ainda estudava,
¢ pude assim reconstruir esses apontamentos de Lukdcs com exatidio, de modo que posso afirmar que o
texto que aqui cito, ainda que na tradugio italiana, corresponde precisamente ao conservado no Arquivo.
Estou convencido de que as condigaes de trabalho mudaram com a virada no clima politico na Hungria ¢
que hoje encontram-se abertos e acessiveis todos os fundas e textos presentes no Arquivo para os pesquisado-
res. Sinceramente, o Arquivo Lukdcs foi o dnico lugar em que encontrei tais restrioes ¢ tamanho clima de
controle e censura politica e ideoldgica. Isto 2 parte, tinha-se a impressio de se estar num pais em tudo pare-
cido com qualquer outro pais democritico do mundo. Por destino, estive na Hungria quando o regime co-
munista caiu, ¢ sobre esta experiéncia escrevi um ensaio, “Como cae un régimen y se construye uno nuevo:
Hungria, octubre de 1989”, publicado na revista Hermamienta, n. 12, Buenos Aires, 1999, p. 51-70.
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Robinson ¢ Robinson Crusoé. Mais dificil identificar a presenga da categoria do
trabalho nos locais em que esta nio aparece de forma direta, como em “Espirito”,
quando Hegel se detém sobre a “Utilidade” 7. Lukdcs observa em um de seus ra-
rissimos apontamentos extratextuais: “A mercadorial””!; e na margem da folha es-
creve: “Merafisica da mercadoria”. E ainda, quando na “Religido” Hegel se refere 2
criagao™, Lukdcs afirma: “(Portanto para H. é a ‘criacio do mundo’ uma mitoldgica
expressio para a alienacdo do espirito”. Antes da frase de Hegel: “O existir imediato
transforma-se em pensamento™”, Lukdcs observa: “Com isto o trabalho caracterfs-
tico XXX a animalidade”™.

Lukdcs portanto usa trabalho e alienagio como conceitos complementares capa-
zes de explicar a inteira estrutura da Fenomenologia. Se no que diz respeito 2 alienagio
este método ¢é correto, para o trabalho ¢ necessdrio entender o mesmo trabalho como
um processo para o qual a alienagdo do sujeito é recuperada pelo mesmo sujeito, en-
quanto a objetividade é moldada pela subjetividade, e a diferenca entre as duas é
posta em segundo plano. O trabalho torna-se, entio, uma espécie de modelo da alie-
nacdo. A alienacio é parte estrutural da agio do individuo, ou seja, a consciéncia in-
dividual na Fenomenologia atua em um mundo alienado criado pela prépria atividade
humana e, através do processo de conhecimento e de experiéncia, volta a apropriar-se
deste mundo. O saber é 0 momento de remogio da alienagio e de reapropriacio da
substéncia no sujeito. Toda a Fenomenologia representa para Lukdcs o progresso da
consciéncia através de conflitos sempre mais profundos com a realidade alienada, até
a transformacio do espirito em si a espirito que se reconhece enquanto tal. As conclu-
soes, que Lukédcs deduz desta construgio ideal, expressam um juizo histérico-social e
ontolégico sobre a Fenomenologia:

Quando Hegel considera sua época como o ponto de evolugio do espirito em que este pode
retomar em si a alienacdo jd cumprida, atrds desta construcio idealista [...] se esconde o
pensamento historicamente correto de que a moderna sociedade capiralista produziu, do
ponto de vista social objetivo, 0 mdximo de alienacio em relacio a todas as sociedades
precedentes. E a forma trdgica que os choques entre consciéncia individual e consciéncia
em si objetiva assumem no final desta parte, exprime, esta também, uma rendéncia eferi-
vamente presente da evolucio da sociedade: a individualidade humana no nosso sentido
atual jd ndo é, na realidade, um produto natural, mas o resulrado de uma mulrimilendria
evolucio social, de que a moderna burguesia representa o ponto culminante.”

" Cf G. . E Hegel, Fenomenologia dello spirito (Florenca, La Nuova Italia, 1976), VI, 2/b, § 143, v. I1,
p. 121

G. Lukdcs, apontamentos inéditos, f. 23.

" G.W.E Hegel, Fenomenologia dello spirito, cic., VII, C, § 103, p. 271.
* Ibidem, VII, B, § 75, p. 251.

G. Lukdcs, apontamentos inéditos, f. 34,

* Idem, N giovane Hegel, cit., cap. IV, § 111, p. G61-2.
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O progresso da consciéncia acontece para Lukdcs mediante o trabalho do
escravo, e nio pela agio do senhor, mas a andlise hegeliana aparece a Lukdcs de-
masiado abstrata’. Efetivamente a concepgio hegeliana do trabalho na Fenome-
nologia ¢ profundamente diferente da apresentada nas Ligées, porque agora ¢
colocada dentro do processo de formagio da consciéncia. Também na dialética
escravo-senhor a categoria central é o reconhecimento, ou melhor, a luta para o
reconhecimento emerge em um estdgio sucessivo, mas ocupa uma centralidade
maior no discurso hegeliano. O reconhecimento nio é o im dltimo da relacio
escravo-senhor, mas enquanto reconhecimento ¢ o primeiro estdgio do surgimen-
to da consciéncia”. ' :

Na Fenomenologia o reconhecimento nio ¢ investigado a partir de uma andlise
da realidade social, mas pela transtiguragio das categorias da realidade em metdforas da
realidade mesma, em figuras essencialmente légicas. A luta para o reconhecimento se
resolve na consciéncia-de-si*®,

A relacio entre homem e natureza torna-se relagio entre duas consciéncias,
entre o ser-para-si do senhor em relagio com o ser-para-outro do escravo. Justamen-
te COmO Ser-para-outro, o escravo se coloca como meio entre necessidade e satisfagio
da necessidade, entre dono e coisa. Enquanto meio, este € a verdade da relacéo, ao
ponto de Hegel, olhando a relagdo pelo lado do senhor, afirmar: “Embora o temor
do senhor seja o inicio da sabedoria, a consciéncia aqui ¢ para ela mesma, mas nio
¢ para-si; porém por meio do trabalho encontra-se a si mesma’’?. A consciéncia
servil também, no ato do trabalho, pde-se como existente ¢ nisto reencontra o sen-
tido préprio®. Mas o temor advertido na relagio com o senhor ndo permite ao
escravo chegar até 4s radicais consequéncias de seu estado de ndo livre. A conscién-
cia servil refugia-se, entdo, no dnico mundo que lhe ¢ disponivel: a liberdade da
consciéncia-de-si®' e, sucessivamente, no estoicismo. O temor de perder a vida se
apresenta como obsticulo ao desenvolvimento consequente da consciéncia servil e

8 Ver ibidem, p. 663.

77

M. Fornaro afirma: “Essa necessidade que um tem do outro através da trabalho e o consequente reco-
nhecimento reciproco acribuem ao trabalho significado social; o trabalho assim posto comporta uma
primeira rudimentar definigio de relacdes juridicas, por mais desiguais que sejam”, Il lavoro negli
seritti jenensi di Hegel, <it., p. 96.

% Cito, nesse sentido, o entendimento de Mario Rassi: “Deve-se notar [na Fenomenologia): 1) o aban-
dono da andlise ccondmico-social e a representacio das figuras em fungio de um processo que afirma
com a maxima forga seu cardrer ideal; 2) a estrutura rigorosamente dialética, em sentido hegeliano, de
movimento, porque esta produz o feliz momento da ‘revanche do servo’ [...]; 3) 0 cardter extcremamen-
te fenomenolégico desta dialética”, Da Hegel a Marx, cit., p. 374.

7 G.W.E Hegel, Fenomenologia dello spirito, cit.,, IV, A, § 80, v. I, p. 162.

8 “Somente por este seu ser reconhecivel, ou seja, pelo seu poder ser readmitido no movimento da au-

toconsciéncia, o trabalho ¢ ‘revalorizado’ por Hegel”, Mario Rossi, Da Hegel a Marx, cit., p. 370.

8 Cf Giannino Di Tommaso, “Vita e lavoro nella sezione autocoscienza della Fenomenologia hegeliana”,

i Pensiero, Rieti, n. 1-3, jan.-dez. 1975, v. XX, p. 116.
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imp6e um deslocamento de perspectiva: a andlise de Hegel se desloca de um agir
pratico a um agir interior®.

A interpretacio de Lukdcs deste importante trecho da Fenomenologia vai além
da categoria do reconhecimento lembrando a jd citada tendéncia hobbesiana de Hegel™
ao bellum omnium contra omnes, traduzido nos termos hegelianos de remover sem
conservar. Lukdcs vislumbra a inutilidade do senhor e os motivos de sua superacio.

Segundo Lukdcs, a dialética hegeliana do trabalho alcanca aqui o méximo de sua
maturidade. O wabalho torna-se o ponto prospectivo para observar a inteira histéria
da humanidade. O processo de trabalho é o ponto de encontro entre homem e natu-
reza e por consequéncia implica no reconhecimento da independéncia e da legalidade
dos objetos de natureza, e por consequéncia, for¢a o homem ao seu conhecimento. O
senhor, enquanto nio satisfaz suas necessidades com seu trabalho, torna-se indtil para
o progresso humano. Nas figuras escravo-senhor surge, segundo Hegel, a consciéncia-
-de-si real, mas Lukdcs vislumbra, ao contrario, o universal da imediaticidade natural®.

A relagio escravo-senhor é usada por Lukdcs como chave de leitura do progredir
da consciéncia e também do processo de socializacio, que ele vé descritos na Fenome-
nologia. Isto confirma a centralidade do trabalho na andlise lukacsiana da obra. Com
efeito, Lukdcs interpreta o trabalho na Fenomenologia como o principio de conexio
do individuo com a sociedade. Ainda mais, a atividade é o campo em que os conflitos
morais do individuo encontram solucio. Pela primeira vez Lukdcs usa o termo toma-
do em empréstimo de Goethe, e depois usado na Ontologia do ser social, “fendmeno
origindrio”: “O homem que trabalha ¢ de fato [...] o fenémeno origin:i!:io do sujeito-
-objeto idéntico, da substincia que se torna objeto, da ‘alienacdo’ e da tendéncia 4 sua
recuperacio no sujeito. E no trabalho, na satisfagio das necessidades, mediante o
trabalho, que a sociabilidade em si de cada préxis humana é objetivamente mais pro-
xima da viragem no ser-para-si’™®,

A satisfacido da necessidade mediante a atividade de trabalho de cada individuo
particular e dos outros funciona como base para o surgimento da sociedade. O indi-
viduo particular é assumido no universal, enquanto seu trabalho torna-se meio de

# Jean Hyppolite, em seu monumental comentério & Fenomenologia, ressaltou virias vezes como a vida é o
campo de confronto entre as duas consciéncias: “Estdo em jogo trés termos, duas autoconsciéncias e o
elemento da alteridade, ou seja, a vida como ser da vida, o ser para outro que ainda nio é o ser-para-si;
convém distinguir esses trés termos assim como os observaremos a propésito do senhor e do escravo; com
efeito, o senhor ¢ o escravo apenas existem porque existe uma vida animal, uma existéncia propriamente
vital”. Hyppolite ressalta com maior énfase o cardter existencial e vital da relagio, embora apreenda, mais
para frente, o verdadeiro cardter do trabalho nessa figura, ou seja, o tornar-se pensamento da autocons-
ciéncia: “Mas tal pensamento, pelo gueal o trabalbo era o primeiro aceno, ainda é um pensamento abstrate”,
Genesi e struttura della Fenomenologia dello spirito di Hegel [Génese e estrutura da Fenomenologia do es-
pirito de Hegel] (Florenca, La Nuova Italia, 1977), p. 205 e 380; grifos meus.

* Ver G. Lukdcs, l giovane Hegel, cit., cap. IIL § V, p. 457.
“ Ver ibidem, p. 459.

# Ibidem, cap. IV, § III, p. 666-7. Sobre esse uso lukacsiano em fungio do método interpretativo da

Fenomenologia, Winfield polemizou ao criticar Lukdes a partir de uma posicio hegeliana; ver seu “ 7he
Young Hegel and the Dialectic of Social Production”, cit., p. 186-7.
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satisfacio das necessidades de muitos. J4 encontramos estas temdticas nas andlises
lukacsianas das Ligées e isto constitui um dos trechos do livro em que Lukdcs se esfor-
¢a para mostrar como a Fenomenologia representa a salda natural das obras juvenis ¢
de como, portanto; a viragem marxiana constitua um método que deve ser usado
corretamente também por estas obras. Esta tentativa respeita, de qualquer maneira, o
texto hegeliano, embora com ébvias dificuldades, que mostrarei mais adiante. O que
interessa a Lukdcs, sobretudo em sua reconstrugio do conceito hegeliano de trabalho,
¢ manter a sociabilidade do trabalho como base para o surgimento de um ser radical-
mente social, de um individuo histérico que nio seja mais singularidade abstrata e
egoistica. Lulcdcs fala exatamente em viragem desta singularidade egoistica em indivi-
dualidade social. Tal viragem passa por diversos estdgios categoriais, cuja reconstrugao
por parte de Lukics lembra em forma implicita algumas categorias tipicas de Histdria
e consciéncia de classe. E preciso levar em conta, porém, o fato de que entre O jovem
Hegel e Histdria e consciéncia de classe estd a “fulguracio”, como ji lembramos vérias
vezes e, por consequéncia, a critica de Marx sobrepée-se 4 reconstrugio lukacsiana
destas categorias, em particular mercadoria ¢ alienagdo.

Considerando a categoria da mercadoria, Lukdcs afirma que a alienagio se ori-
gina da encarnagdo do trabalho na coisa, ou seja, no momento em que o sujeito
traspassa no objeto levando-o para dentro de uma realidade social, transformando-o
em objeto social. Apesar de Hegel limitar-se a explicitar somente as premissas da
passagem do natural ao social da coisa, Lukécs vislumbra, nesta exposicdo, a descri¢io
de complexas relagées entre sujeitos e objetos que compdem a realidade social; tal
complexidade ultrapassa a prépria intencdo dos sujeitos, Lukdcs recorda assim uma
observacio feita sobre o conceito de positividade, mas que torna (il na continuidade
¢ organicidade do pensamento do jovem Hegel: “Trata-se aqui de duas tendéncias do
pensamento estreitamente ligadas entre elas, que desenvolverdo uma grande funcao
inclusive na ulterior dialética hegeliana. Estas tendéncias sio: 1) que a inteira histéria
humana, com todas as formas de sociedade que surgem e que declinam no curso
desta, é um produro da atividade social dos homens; 2) que nesta atividade surge algo
de diferente daquilo de que os homens conscientemente se puseram como meta de
suas acbes; que os produtos da atividade social dos homens ultrapassam os homens,
adquirindo, para com eles, um poder independente, uma objetividade especifica™’.

Dentro da realidade social, o individuo torna-se trimite entre as leis da nature-
za, da coisa transformada pelo trabalho, e as leis sociais. A coisa, efetivamente, torna-
-se meio para a satisfagio das necessidades e, consequentemente, mercadoria que
passa a fazer parte “nas mais diferentes relages reciprocas com outros individuos e,

5 Lucio Colletti reconhece a relagio entre o tratamento dado ao estranhamento em Histdria e consciéneia
de classe e em O jovem Hegels Lucio Colletti, I marxismo e Hegel (Bari, Laterza, 1976), p. 354. Virttoria
Franco, ao contririo, colhe algumas modificagées com relagdo a obra de 1923; ver seu “Materialismo
e dialetrica in un intervento di Lukdcs sul giovane Marx” [Marerialismo e dialética em uma interven-
cio de Lukdcs sobre o jovem Marx)], Critica Marxista, Roma, ano XVI, n. 4, 1978, p. 184.

¥ G. Lukdcs, /i giovane Hegel, cit., cap. I, § V1, p. 132.
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portanto, com o movimento e a vida de toda a sociedade”®. Lukdcs observa em He-
gel, antes do que em Marx®, as leis da relagio capitalista da mercadoria; categoria
fundamental da sociedade capitalista, exposta em Historia e consciéneia de clusse e tio
autocriticada pelo préprio Lukdcs. O juizo sobre a funcio da alienagio como funda-
mento da objetividade social ¢ ligeiramente modificado, ou seja, Lukdcs recupera um
valor estrutural da alienagdo como elemento indispensével para a instauracio de uma
relagdo social entre homens. Mas para isto, torna-se necessdrio retomar uma distincio
que Hegel havia feito, e que somente se tornou explicita pela leitura dos Manuscritos

de Marx. Ele reconheceu em um ensaio mais tardio sobre o jovern Marx:

Marx conseguiu criticar de forma marterialista-dialética esta falsa identificagio de Hegel,
ou seja, conseguiu ao mesmo tempo refurd-la e explicd-la em suas profundas causas e
motivagdes sociais somente porque, e depois de que ele, passando aos fatos da vida real,
tinha marcado, em suas reflexdes sobre a economia, uma clara linha de demarcacio entre
a objetivacio no rrabalho enquanto tal ¢ a autoalienagio humana na especifica forma ca-
pitalista de trabalbo.*

De qualquer maneira, persiste no discurso lukacsiano, que retoma o discurso de
Hegel, uma contradicio entre a atividade de trabalho, as relacées sociais e a satisfacio
das necessidades.

Ouutro aspecto da reconstrucio de Lukdces que lembra Histdria e consciéncia de
classe ¢ a comparagio autocritica que ele instaura implicitamente entre sua critica a
Kant, fundador da parcelizacio social, e a critica de Hegel a Kant e Fichte. Segundo
Lukdcs, Hegel vislumbra em Kant e Fichte os filésofos que fundaram teoricamente a
sociedade capitalista; tudo isto ¢ tachado de idealismo?'. O alinhar-se de Lukdcs sobre
posicdes carateristicas de Hegel com respeito a filésofos que o precederam é um dos
limites teoréticos mais relevantes. Lukdcs, assim COmO outros marxistas, retomou
apoditicamente as criticas hegelianas a Kant, Fichte, Schelling. “O critério para julgar
a grandeza e os limites da economia e da filosofia cldssica da burguesia, consiste para
Marx nisto: se e em que medida estas exprimem abertamente [...] estas contradicées,
ou se, pelo contrdrio, tendem a esquivd-las.”?

Ibidem, cap. IV, § IIL, p. 671. Ver também Lucio Colletti, // marxismo ¢ Hegel, cit., p. 367.
" Idem.
G. Lukdcs, J giovane Marx (org. Angelo Bolaffi, Roma, Edirori Riuniri, 1978), p.117.

Esse aspecto foge do escopo deste ensaio, mas queria apenas ressaltar o fato de que Lukdcs, apés sua
conversio ao marxismo, apoditicamente assumiu Kant como contraditor negativo. Kant é o opositor
ideolégico j4 desde os tempos de Histdria ¢ consciéncia de classe. Tal posicio nio mudou até pouco
antes da morte — em Prolegbmenos para wma ontologia do ser social estd presente algum ajustamento —,
quase querendo significar que a eritica hegeliana a Kanr, expressa no Preficio & Fenomenologia, repre-
sentasse o (nico paradigma que o marxismo poderia usar em relagio a Kant. Nenhum estudo, até
agora, analisou este problema do pensamento hegelianc.

ux

G. Lukdcs, /I giovane Marx, cit., p. 108.
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Essas observacoes de Lukdcs foram extraidas da andlise do paragrafo da Feno-
menologia “O reino animal do espirito e o engano ou a Coisa em si mesma”. Lukdcs,
porém, nio se dd conta suficientemente do fato de que, como no caso da dialérica
escravo-senhor, também no capitulo da “Coisa mesma” é preciso entender a concep-
¢io do trabalho presente na Fenomenologia, dentro da concepgio orgénica geral da
obra. No pardgrafo em questio, a fundamentacio geral da obra regula a fungio e o
significado do trabalho. A consequéncia imediata desta inclusio do trabalho no
quadro geral da Fenomenologia é que o trabalho é considerado segundo uma perspec-
tiva que nio lhe é prépria®. Se na dialética escravo-senhor o trabalho era considera-
do com base na fungio que desenvolve no contexto da interagio entre homens, na
“Coisa mesma’ emerge em primeiro plano a relagio entre homem e natureza, conti-
da in nuce na dialética escravo-senhor, e agora se apresenta sob a genérica acepgio de
agir (Tin pode ser também “atividade”)?. Podemos entender o trabalho como traba-
lho da consciéncia que se torna trabalho do espirito somente com o termo “agir”: “A
obra [Werk] é a realidade da consciéncia; [...] na obra esta se transpds em geral no
elemento da universalidade, no espago desprovido de determinagio, do ser™. Pondo
na obra a relagdo entre consciéncia e realidade, Hegel tem a possibilidade de identi-
ficar sujeito e objeto, pensamento e realidade e, a0 mesmo tempo, de pér o funda-
mento da passagem ao espirito.

Esta forma de relagio sujeito-objeto contém implicitamente o reconhecimento
da fungio do agir e, portanto, do trabalho para o individuo: “Somente no agir o indi-
viduo apreende efetivamente a conhecer a esséncia origindria, que deve ser o seu fim;
mas para agir deve precedentemente ter o fim”%. Neste reconhecimento estd a inteira
concepcio hegeliana do trabalho, excepcionalmente resumida e exposta com o grifo
hegeliano dos advérbios somente e precedentemente: somente trabalhando o homem
chegard a conbecer sua esséncia, o espirito, que existe precedentemente nele. Hegel reafirma
o fato de que somente no confronto com a natureza, com o externo, com o Outro, na
alienagao, o homem pode pér em movimento sua consciéncia, ou seja, no esforgo de

% Por outro lado, como lembra Mario Rossi, toda determinacio érico-politica em Hegel encontra solu-

¢do em esferas alétricas com respeito & propriedade; ver seu Da Hegel a Marx, cic., p. 380,

Maria Moneti chamou a atengdo para o significado de “trabalhar” na Fenomenologia hegeliana, em Maria
Monet, “Il verbo arbeiten e i suoi composti nella prefazione della Fenomenologia hegeliana” [O verbo
arbeiten ¢ seus compostos no Preficio da Fenomenologia hegeliana), Critica Marxista, Roma, ano XXIV,
n. 6, nov.-dez. 1986, p. 163-9, criticando a interpretagio dada por Lukdcs. Moneti afirma que “traba-
lho", que vem de Ainausarbeiten (trabalhar), deve ser entendido como “inicio da cultura”, ou seja,
“tornar-se estranhos a si mesmos, a sua propria natureza, tornar-se outros’. Perfeitamente alinhada &
interpretagio lukacsiana, nio se compreende encio a polémica de Moneti com Lukdcs. Com efeito, na
Ontolpgia, Luldcs tratou o trabalho como o infcio do processo de humanizacio do homem e sua saida
da condigdo animal, o hegeliano “reine animal do espirito”. Mas também em O jovem Hegel Lukics,
como mostrei, antecipa claramente alguns aspecros de sua concepgie do trabalho, justamente como
processo de humanizagio do homem mediante o trabalho.

G. Hegel, Fenomenologia dello spirito, cit,, V, Cla, § 175, p. 335.
% Ibidem, § 171, p. 332.
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trazer a si, de fazer o proprio objeto, antes como objeto de sua consciéncia e depois
como produto de seu trabalho. Somente entio o homem estara em relacio de identi-
dade com o objeto € a0 mesmo tempo terd fundado praticamente o espirito, que jd
estd nele enquanto consciéncia: “A consciéncia, entdo, é o universal em contraposicio
com a determinacio da obra™”. Assim se fecha o circulo dialético e se fundamenta o
espirito, porque este, ainda sob a forma de consciéncia, é o protagonista da concepcio
hegeliana do trabalho, porque & Coisa confia-se a simples funcio de momento da
dialética do espirito: “Com isto a Coisa mesma exprime a essencialidade espiritual”.
Com efeito, ainda nfo alcangamos o espirito, mas j4 estd colocado seu fundamento,
sua esséncia’.

Lukdcs retoma exatamente a concepgio hegeliana da alienagio, pondo-a como
categoria central de sua interpretacio da Fenomenologia: “A importancia filoséfica da
‘alienacio’ para Hegel, com efeito, exatamente [...] é que, somente através dela, se pode
manifestar a forma peculiar de dialética a que o pensamento de Hegel tem almejado
desde os tempos de Frankfurt™. Hegel, portanto, reconhece a funcio de alienacio
para a insercio do sujeito nas relagdes sociais e para o conseguinte reconhecimento de
si como sujeito-objeto idéntico da préxis social. Nos estdgios primitivos de desdobra-
mento da consciéncia, a alienacio estd inconscientemente ligada e ndo aparece a su-
peragdo da objetividade. O sujeito se reconhece idéntico 4 substincia. A relagio que
se cria entre sujeito e objeto em Hegel é concebida por Lukdcs como movimento da
praxis humana, que conduz 4 viragem da objetividade dos objetos na subjetividade
social'™. A superagio da alienagio somente acontecerd pelo espirito absoluro, ali a
substincia serd assumida no sujeito e posta por este como prépria realidade. O mun-
do da identidade absolura de sujeito € objeto serd realizado. Lukdcs reconhece que a
supressio da alienagdo constitui sua dissolucio em relages dialéticas limitadas ao
processo social'®', ‘ ‘

Em sintese, para Lukdcs, existem trés graus no conceito hegeliano de alienacio:
a) a relacio sujeito-objeto ligada a cada atividade de trabalho e que funciona dialeti-
camente como fundamento da evolugio histérica; b) o fetichismo, embora em Hegel
esta interpretacio da alienacio seja pouco clara e frequentemente tenda a confundir-se
com o primeiro significado e a assumir um aspecto de necessidade ligada com a ativi-
dade produtiva; ¢) a alienacio é concebida como génese da objetividade mesma. A este
ponto, porém, a reconstrugio lukacsiana do trabalho em Hegel encontra finalmente
seu ponto de origem: a critica de Marx a Hegel. A relagio com Marx tem importantes
consequéncias teéricas comegando pelo pressuposto de que

" Ibidem, § 180, p. 340.

o

Ver Jean Hyppolite, Genesi e struttura della Fenomenologia dello spirito di Hegel, cir., p. 364. Natu-
ralmente, o famoso comentador da Fenomenologia, de formagio existencialista, vislumbra na “coisa
mesma’ uma primazia da existéncia sobre a esséncia.

" G. Lukidcs, /I giovane Hegel, cit., cap. IV, § 111, p. G87.
™ Ver ibidem, p. 694.
" Ver ibidem, p. 715.
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a critica materialista de Marx ao idealismo de Hegel funda-se portanto sobre a exposicio
das premissas reais do pensamento humano e da préxis humana, que sio opostas a pre-
tensa falra de premissas do idealismo absoluto. Esta antitese revela assim ao mesmo
tempo as premissas reais do idealismo absoluto. A dialética materialista é portanto a
verdade da dialética do idealismo objetivo também neste sentido, que nio somente 2
destrdi criticamente, mas a deduz junto com a necessidade da origem de seus erros, ¢

encontra nesta deducio um caminho para sua efetiva superagio.'”*

A perspectiva de Lukics baseia-se na consideragio do trabalho enquanto unida-
de de agir e ser, de trabalho e individuo, de sujeito e objeto, e 20 mesmo tempo como
unidade de querer e cumprir: “O homem faz da sua atividade vital mesma um objeto
da sua vontade e da sua consciéncia”'®. Conquistando esta perspectiva, Marx pode
por antes de tudo a diferenca entre atividade humana e atividade animal enquanto
atividade intrinsecamente livre. Efetivamente Marx coloca na atividade o significado
da vida humana e no género a esséncia do homem.

A conquista da identificagio do trabalho como esséncia do homem — porque nele
se reproduz o inteiro ser do homem — é realizada por Marx através da condenagio, que
35 vezes assume tons morais, do trabalho estranhado'®. Marx chega ao reconhecimento
do valor do trabalho para 0 homem por uma andlise critica do existente, ou seja, pela

_condigao histérica em que o trabalho se apresenta na primeira metade do século XIX.
Marx demonstra ji pela forma em que coloca ¢ trata do argumento, ou seja em forma
virada pelo avesso em comparagio a Hegel, que compreende o trabalho estranhado como
fenbmeno inerente ao desenvolvimento necessério do espirito, mas que enfraquece os
meios conceituais e conscientes do individuo, embora aumente desmesuradamente as
capacidades produtivas. Para Marx o fenémeno do trabalho estranhado destorce e con-
funde a esséncia do homem, do seu agir. A categoria da alienagio de Hegel é revisitada
por ser reproposta em sua concreta acepgio: o trabalho estranhado.

O conceito marxiano de trabalho, segundo Lukdcs, estd centrado sobre o reco-
nhecimento de Marx de que em Hegel o trabalho é entendido como autoprodugio
do homem. E, além disso,

Mas na medida em que Hegel apreendeu a negagio da negagio — conforme a relagio positi-
va que nela reside, como 2 (nica e verdadeiramente positiva, e conforme a relagio negativa

192 Thidem, cap. IV, § TV, p. 765. Jean Hyppolite afirma, ao conrrdrio, que a alteridade, gerada pela alie-

nagio ou presente na objetividade, é uma condigo insuperdvel da existéncia; ver seu artigo “Aliena-
zione e oggettivazione: a proposito del libro di Lukdcs sul giovane Hegel” [Alienagdo ¢ objerivacio:
acerca do livro de Lukics sobre o jovem Hegel], em Saggi su Marx Hegel, civ, p. 102,

193 Karl Marx, Manoscritti econamico-filosofici del 1844 (Turim, Einaudi, 1978), p. 162 [ed. bras.: Moetrirs-
eritos econdmico-filosdficos de 1844, Sio Paulo, Boitempo, 2004, p. 84]. E interessante, a este propdsito,
comparar a relagio que se cria com a segio “Teleologia®, de Ciéncia da lgica, que desenvolve andloga
funcio de abertura ao conceito.

1% Mario Rossi lembra que, “para Hegel, a verdade nfo é obra dos homens, mas sio os homens obra da

verdade”, Da Hegel a Marx, cit., p. 37 1.
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que nela reside, como o ato unicamente verdadeiro e como o ato de autoacionamen-
to de todo o ser —, ele somente encontrou a expressio abstrata, ligica, especulariva
para o movimento da histéria, a histéria ainda nio efetiva do homem enquanto
um sujeito pressuposto, mas em primeiro lugar ato de produgdo, histéria da geracio
do homem.'" '

O reconhecimento une-se 4 critica da forma idealista que o pensamento hege-
liano contém. Iniciando por este reconhecimento critico, o juizo marxiano se articu-
la consequentemente. Marx afirma que o cardcer idealista do pensamento burgués de
Hegel impediu-lhe de colher o cardter concreto do ser humano, para o qual todas as
manifestagbes do ser sio transferidas A consciéncia, do campo da histéria ao campo
do espirito, identificado como esséncia do homem'®. Segundo Lukdcs na critica 4
transposicio hegeliana do trabalho no espirito estd a exatidio do juizo global de Marx
sobre o fil6sofo de Stuttgart. O nio descobrimento da dialética real do trabalho in-
centivou Hegel a nio interpretar negativamente determinados aspectos do trabalho
alienante'”. Além disso, a transposi¢io do trabalho na consciéncia tornou-o uma
simples etapa do progresso do espirito!®.

O espirito aparece como resultado de um movimento que se origina da relacio
Sujeito-Objeto. Marx, ciente disto, pode afirmar: “Hegel se coloca no ponto de vista
dos modernos economistas nacionais. Ele apreende o #rabalho como a esséncia, como
a esséncia do homem que se confirma; ele vé somente o lado positivo do trabalho, nio
seu [lado] negativo.”""”. O lado positivo seria justamente que o movimento iniciado
pelo trabalho conflui no espirito, mas o espirito somente é o pensamento que alcanga
a si mesmo, mas a priori. Trata-se, portanto, de um trabalho abstratamente espiritual;
nio se reconhece o cardter alienado do trabalho tornando esta abstracio-alienacio o
fundamento de um sistema filoséfico'". Trata-se, fundamentalmente, da viragem pelo
avesso do sistema hegeliano.

O virar pelo avesso marxiano nio se coloca mecanicamente em relacio com a
temdtica hegeliana, mas, para Lukdcs, pode ser reproposto como o resultado do con-
fronto entre duas concepgées, das quais a segunda ¢, em certo sentido, produzida
dialeticamente pela primeira. Ao ser concebido como consciéncia-de-siconsciéncia-
-de-si € como entidade espiritual, Marx contrapde um ser objetivo que cria relacées
concretas com objetos naturais. Isto néo elimina o papel da consciéncia. Com efeito,

"% Karl Marx, Manoscristi econonico-filosofici del 1844, cit., p. 78 [ed. bras.: p. 118-9; grifos do original].
% Ver ibidem, p. 165-7. .
"W Ver G. Lukdcs, 1! giovane Hegel, cit., cap. TV, § TV, p. 762.

%% CE. Yvon Blanchard, “Travail et teleologie chez Hegel selon Lukdcs” [Trabalho e teleologia em Hegel

segundo Luldes], Dialogue, Toronto, n. 9, 1970, p.179. Blanchard ressalta a falta de reconhecimento
histérico do trabalho por parte de Hegel.

" Karl Marx, Manoscristi economico-filosofici del 1844, <it., p. 168 [ed. bras.: p. 124; grifos no original,
[Aqui, a opgdo por “economia nacional” em vez de “economia politica” é do préprio Marx. (N. E.)]

ne

Ver idem.
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uma ampla e correta enunciagdo do papel da consciéncia se pode encontrar nas obras
da maturidade, contudo, j4 estd antecipada implicitamente nos Manuscritos''!.

O modelo de alienacio tomado por Marx é parecido com o hegeliano — ou
seja, o por o outro a partir de um sujeito e as consequéncias deste por sobre o sujeito
mesmo — mas estd imerso em uma concreta situagio histérica que nao pressupée ne-
nhuma ourtra realidade fora desta'’®. Para Marx nio é possivel analisar, como ao con-
wério faz Hegel em Filosofia do espirito de Jena, o cardter de estranhamento do trabalho
sem chegar 4s conclusées histéricas e politicas de uma sua concreta superagio, perma-
necendo ao nivel de uma superagio limitada ao espirito'. Para Marx a situagio his-
térica atual pode ser superada somente mediante uma situagio histérica futura. A
situacio histérica atual é analisada a partir de uma concepgio teérica radical, como se
pode notar no seguinte trecho: “O trabalho estranhado faz [...] do ser genérico do ho-
mem, tanto da natureza quanto da faculdade genérica espiritual dele, um ser estranho
a ele, um meio da sua existéncia individual™'®. Com o consequente “estranhamento
do homem pelo homem” e de todas as relagdes histéricas. O estranhamento gerado
pelo modo de produgio capitalista ¢ analisado e conduzido até as extremas consequén-
cias: 0 homem ¢ estranho ao homem, porque a natureza genérica do homem ¢ camu-
flada pelas diferengas de classe, originadas pelo modo de produgio e pelo
consequente papel que os homens desenvolvem nele®. O homem confronta-se com
o homem sob a aparéncia de operdrio e capitalista ¢ este confronto, transportado
dentro do processo de produgdo, se concretiza na relagio de estranhamento entre
operdrio e produto do trabalho, de modo que a natureza externa, originariamente meio
para a satisfacio da necessidade torna-se totalmente estranha ao homem. O fato de
que Marx ponha uma perspectiva critica de andlise a problemas histéricos concretos,
como o problema do trabalho estranhado, faz com que ele consiga superar a perspec-
tiva hegeliana, que ndo vislumbra alguma contradicio em uma atividade transportada
dentro de uma perspectiva exclusivamente tedrica'”’. Lukdcs lembra que para Marx a
hegeliana negacio da negagio torna-se uma confirmagio da alienagio, porque postula

11 Eferivamente; em seu escrito mais tardio sobre o jovem Marx, Lukdcs reafirma a superioridade em
Marx do material sobre o espiritual; conferir G. Lukics, I/ giovane Marx, cit., p. 125.

1

=

Segundo Hyppolite, porém, em sentido restritivo: “Mas Hegel dilata um problema que Marx, em
fungio da agiio que entendia conduzir, tinha que definir e restringir. Exatamente por isto nio pode
separar as nogoes de objetivacio e alienacio”, Saggi su Marx ed Hegel, cic., p. 109.

113 Por esse motivo Mario Dal Pra pode afirmar que Marx expée uma fenomenologia do trabalho aliena-
dos ver Mario Dal Pra, La dialertica in Marx [A dialética em Marx] (Bari, Laterza, 1977), p. 125.
4“0 conceiro hegeliano de trabalho coincide com o fato concreta do trabalho em geral, mas o fato
concreto do crabalho, nas condigdes descritas pela economia palitica, conduz o trabalhador & comple-
ta negagio de si”, ibidem, p. 118.

U5 Karl Marx, Manoscriti economico-filosofici del 1844, cit., p. 79 [ed. bras.: p. 85; grifos do original].

Em La dialettica in Marx, cit., Mario Dal Pra deduz o midximo estranhamento do homem pelo homem
pela hegeliana relagio escravo-senhor (p. 125).

" Mario Rossi, Da Hegel a Marx: v. 3. La scuola hegeliana. Il giovane Marx (Milio, Felurinelli, 1974), p. 479.
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uma sua supressao espiritual e ndo determinada historicamente. Desta maneira Hegel
mostra os limites de sua concepgao social burguesa, e Lukdcs declara que “os Manus-
critos emncimico—ﬁl'o.roﬁm: de Marx representam, portanto, a supera¢io definitiva
tanto do idealismo hegeliano quanto de todos os erros légicos que derivam do cardter
idealista da dialética hegeliana”",

O trabalho como meio de satisfagio da necessidade permitiu a Marx deduzir o
estranhamento do trabalho. O homem que deseja satisfazer suas necessidades ¢ obri-
gado a vender sua capacidade de trabalho, pondo os pressupostos de seu estranhamen-
to, enquanto o estranhamento pressupde que o homem seja apreendido como
operdrio e, enquanto operdrio, esteja despojado de seus meios de sustentacio. A
propriedade privada, posta por Hegel como fundamento do reconhecimento da pessoa,
¢ posta por Marx como fundamento do estranhamento do ser humano. Hegel e Marx
entendem o trabalho como esséncia da propriedade privada, mas o juizo deles sobre
esta categoria econdmica ¢ diametralmente oposto, embora baseado sobre um estudo
dos mesmos economistas cldssicos. O mesmo Lukdcs ressalta que para Marx virar pelo
avesso a concepgio hegeliana, foi fundamental o estudo e a critica da economia poli-
tica inglesa, mas o contrdrio também é verdadeiro, ou seja, o pleno dominio da dialéti-
ca hegeliana permitiu criticar a economia politica inglesa'". Marx usa palavras de fogo
contra os apologistas da propriedade privada. Neles, ele vé a expressio ideolégica do
autoestranhamento na sociedade capitalista'®. Enquanto Hegel retoma apenas algumas
categorias desta, como a divisio do trabalho, sinalizando as inevitdveis consequéncias
psicoldgicas, mas passa por cima disto porque segundo ele a dinfdmica histérica nio
se desenvolve no campo econémico, mas no campo espiritual.

E verdade que a propriedade privada, tanto para Marx quanto para Hegel, é uma
dererminada forma de alienacéo, mas para Hegel a alienagio ¢ eliminada no espirito,
quando o individuo alcanga o cume deste, deixando por trds sua classe, enquanto para
Marx esta alienagdo winda deve ser eliminada. Sua superagio e supressio definitiva
somente acontecerd no comuNismo:

O comunismo na condigio de suprassuncio (Aufhebung) positiva da propriedade priva-
da, enquanto estranhamento-de-si (Selbstentfremedung) humano, e por isso enquanto
apropriagdo efetiva da esséncia humana pelo e para 0 homem. Por isso, trata-se do retor-
no pleno, tornado consciente e interior a toda riqueza do desenvolvimento até aqui
realizado, retorno do homem para si enquanto homem social, isto ¢, humano.'?!

A conquista dessa perspectiva libertadora, do comunismo, rorna-se imediata
consequéncia tedrica, uma perspectiva a partir da qual langar um olhar sobre o passa-

" G. Lukdcs, /I giovane Marx, cit., p. 115.

" Ver ibidem, p. 107.

" Ver ibidem, p. 110.

" Karl Marx, Manoscritti economico-filosofici del 1844, cit., p. 111 [ed. bras.: p. 103).
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do e fundar um modo diferente de interpretar a histéria: “para o homem socialista,
toda a assim denominada histéria mundial nada mais é do que o engendramento do
homem mediante o trabalho humano™*.

No conceito de alienacio do trabalho estranhado estava uma concepgio do
trabalho como meio de explicacio da histéria, assim como a concep¢io de um ser
objetivo posto a sujeito do ato de trabalho estava presente na critica da filosofia hege-
liana, embora esta implicagio somente se torne inteligivel depois do progresso estar
concluido', A fulguragio lukacsiana demonstra como sua perspectiva teérica e sua
reflexdo marxista estavam profundamente maduras. O ponto teérico fundante, alcan-
cado por Marx, é claramente expresso dentro da critica & dialética hegeliana: “E como
tudo que é natural deve ter uma origem, assim também o Jomerm tem seu ato de origem,
a histdria que, todavia é por si um ato de origem, de que ele tem consciéncia e que,
por isto, enquanto ato de origem consciente ¢ um ato de origem que suprime a si
mesmo. A histéria é uma verdadeira histéria do homem™*, .

A reconstrugio do percurso hegeliano do trabalho e sua confluéncia na critica
de Marx fornece a Lukdcs um exato quadro de referéncia para seu desenvolvimento
da categoria do trabalho. Mostrei como a reconstrugio lukacsiana parece forgar, em
alguns pontos, o discurso hegeliano. Este forcar ¢, porém, originado por uma dupla
causa; a aceitagio da perspectiva critica de Marx, ou seja, o comunismo como para-
digma para interpretar a filosofia cldssica alemd, ¢ a tentativa de definir, ainda em
forma de esbogo em O jovern Hegel, os fundamentos de uma ontologia do ser social,
a fim de refundar teoricamente o marxismo, apds as nefastas influéncias do stalinismo
" e do mecanicismo materialista. E assim que o Lukdcs do periodo de Moscou escolhe
como seu ponto de referéncia Hegel, ou seja, o ponto de partida da critica de Marx,
armando sua critica com sugestdes ideolégicas, frequentemente em contradigio com
o auténtico desenvolvimento do pensamento hegeliano, embora nada o obrigasse a
respeitar uma ortodoxia hegeliana. Sem ddvida, a identificagio do nexo dialética-
-economia como chave interpretativa do jovem Hegel é fecunda, repetindo de tal
maneira aquilo que foi o método do jovem Marx'>,

Mas até que ponto Lukdcs usa Hegel como ponto de referéncia? De que forma
é possivel interpretar sua apoditica radicalizacio do método marxiano? Finalmente, o
que significa reconstrucio de uma concepgio do trabalho do jovem Hegel para definir

12 Ibidem, p. 125 [ed. bras.: p. 114]. Grifos no original.

128 Dal Pra reconhece, no método usade por Marx, a inconfundivel marca hegeliana: “Note-se, antes de

tudo, que o desenvolvimento configurado por Marx, que vai desde o trabalho alienado aré a propric-
dade privada, ¢ por ele indicado como desenvolvimento da propriedade privada; isto significa que o
desenvolvimento ¢ indicado pelo seu ponto de chegada, nao pelo seu ponto de partida; e isto é exara-
mente proprio do coneeito hegeliano, que ¢, a0 mesmo tempo, ponto de chegada do processo que o
constitui ¢, portanto, Gltima ecapa do processo mesmo ¢ o todo do desenvolvimento e de seus momen-
tos”, Mario Dal Pra, La dialettica in Mars, cit., p. 128,

Karl Marx, op. cit., p. 174.
1% Ver G. Lukdcs, // giovane Marx, cit., p. 106,
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uma propria concepgao ontolégica do trabalho? Somente uma leitura aprofundada de
algumas categorias de O jovemn Hegel ¢ de seu desenvolvimento sisterndtico sucessivo,
isto é, a Ontologia do ser social, pode responder a estas questdes.

ARBEIT E TELOS

As questdes que encerram o primeiro capitulo merecem uma resposta exaustiva que
somente pode vir pela andlise de determinadas categorias que de Hegel traspassam em
Lukdcs pela mediacio de Marx'.

O trabalho como modelo de toda forma de préxis humana € a categoria central da
relagdo dialética-economia. Lukdcs reconstruiu o desenvolvimento desta categoria den-
tro do mais geral desenvolvimento do pensamento do jovem Hegel. O trabalho pée em
movimento uma série de categorias colaterais (alienaco, teleologia, propriedade, neces-
sidades etc.). Essa estrutura teérica exprime sua concepgio fundamental: o trabalho é um
complexo categorial formado por complexos categoriais. Todas as categorias que compdem
a mais geral categoria de trabalho constituem, por sua vez, complexos categoriais. Por
exemplo, a alienagdo contém em si como elementos categoriais a mercadoria, a proprie-
dade, a necessidade, o valor, o instrumento e assim por diante. O dnico modo para
desenhar esta poderosa arquitetura conceitual é considerar o principio que origina todas
as outras, isto ¢, o trabalho, como modelo para cada forma de préxis €, a0 mesmo tem-
po, o trabalho como atividade que gera o homem enquanto homem ¢, com ele, a propria
sociedade. Todas as outras formas de atividade humana tornam-se auténomas do traba-
lho tio somente quando este alcanga um alto grau de desenvolvimento'?’. Segundo
Luldcs a concepgio hegeliana de trabalho permite consideri-lo como um modelo
também para definir as categorias filoséficas, tanto que a contradicio vivente “que apa-
rece mais agucada na atividade humana, no trabalho, foi em todo caso codeterminante
para a elaboragio da justa concepcio da contraditoriedade™ . E ficil compreender como
a critica marxiana a Hegel constitui um instrumento que Lukdcs retoma a fim de dedu-
zir das categorias hegelianas o movimento dialético com o qual poderd construir sua
fundamentagio categorial'”. Marx, obviamente, ndo estd relegado apenas ao papel de
trait d'union com Hegel; de Marx, Lukdcs retoma a perspectiva filoséfica, além do “virar
pelo avesso” de Hegel, sem o qual a ontologia de Lukdcs seria apenas uma enésima es-
téril oposicio de releitura hegeliana, uma operagio desligada do significado da histéria
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Jean Hyppoalite revelou a vontade de Lukdcs de ndo distinguir entre Hegel e Marx e, portanto, de nio
levar em consideragio o fato de que ambos expressam juizos diferentes sobre a relacdo entre politico e
social; ver Jean Hyppolite, “Les nouveau problemes de la recherche hegelienne” [Os novos problemas
da investigacio hegelianal, Bulletin de la Societé Frangaise de Philosophie, Paris, v. 43, n. 2, 1949, p. 74,
¥ CE G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 1, cap. IV, § 3, p. 330. Richard Winfield recusa esta
tese de Lukdes em seu “The Young Hegel and the Dialectic of Social Produetion”, cit., p. 181,

G. Luldcs, { giovane Hegel, cit., cap. 11, § 7, p. 318.

Idem, Ontologia dell ‘essere sociale, cit., v. 1, cap. 4, § 1, p. 264.
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e dos problemas atuais. Lukdcs, ao contrdrio, esforga-se em manter um constante con-
fronto com seu mundo, embora tal confronto tenha se desenvolvido de forma tdo pe-
culiar que toda sua reproposi¢io tenha se tornado problemdtica. A Unica forma para
reler tal confronto ¢ analisar o complexo de complexos que ¢ o fundamento ontolégico
a partir de sua génese, o trabalho, através da minuciosa textura de todos os complexos
que o compdem. Lukdcs tém sempre em conta o confronto histérico entre o materialis-
mo histérico e dialético e o idealismo hegeliano, um confronto que se estende a todas
as categorias que compdem o complexo de complexos.

Acompanhemos Lukdcs em seu préprio procedimento para evitar cair nos mes-
mos erros de seus criticos, que frequentemente o criticaram a partir de posigées ideo-
légicas sem considerar minimamente em quais escopos reais sua investigacdo se
colocava, tampouco a fundamentagio categorial que esta investigagdo usava. De fato,
¢ impossivel compreender o complexo de complexos sem estudar todos os complexos
que o compéem. Em Lukdcs tornou-se efetivamente vélido o nexo entre universal e
particular, em que, porém, o particular é elemento indispensdvel do universal, mas ¢,
20 mesmo tempo, ele mesmo um universal. Este género de construgio categorial
permite compreender que, definitivamente, ao fim da andlise, o que persiste é 0 mé-
todo, isto é, a dialética. Uma dialética, porém, que se desenvolve em um mundo
concreto, o mundo da economia.

E necessdrio repetir mais uma vez que Lukdcs é um dos maiores representantes
do marxismo ocidental; ele parte do fato de que “Marx pée em luz, nio obstante a
dspera e firme critica ao idealismo, a parte importante ¢ positiva desenvolvida pela
economia na formacio da dialética hegeliana”**. A ortodoxia do marxismo de Luké-
¢s ¢ discutivel na medida em que se aceita a radicalizagio deste assunto, ou seja, o
aprofundamento da critica de Marx a Hegel, inclusive onde a critica de Marx ndo
chegou. Exatamente sobre uma categoria do complexo de categorias que compée o
trabalho ¢ possivel averiguar a radicalizacio da critica de Lukdcs. Trata-se da categoria
que por alguns aspectos desenvolve um papel central, tanto no pensamento de Lukd-
cs quanto no de Hegel: a teleologia.

A efetiva recuperagio das temdticas hegelianas por parte de Lukdcs acontece
exatamente no que diz respeito 2 teleologia''. Para Lukdcs o trabalho como meio de
humanizagio do homem ¢ incindivel do papel que a razio desenvolve dentro deste
processo, mediante a introdugio de uma atividade conforme um escopo. Marx também
havia chamado a atencio sobre este aspecto do trabalho, no famoso trecho de O capi-
tal sobre a abelha ¢ o arquiteto, estendendo o agir teleolégico a toda a atividade eco-
némica. Marx nio retoma tont court a teleologia de Hegel, assim como, ao contrério,
faz Lukdcs. A razdo para a qual Lukdcs se ateve sobre a teleologia hegeliana estd no fato
de que Hegel esclareceu minuciosamente a conexio de todos os singulares momentos
que compdem a teleologia. E a conexio dialética que Lukdcs retoma de Hegel, porque

1% G. Lukdcs, 7l giovane Hegel, cit., cap. I1, § 5, p. 248,

"* Em “Forme della soggettivita ¢ processo lavorativo in Lukdcs”, cit., Vittorio Ancarani estende 2 alie-
nagio a cencralidade categoria que Lukdcs recoma de Hegel (p. 200-27).
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estd ciente de que um confronto com o sistema hegeliano, para quem pretende usi-lo
como ponto de referéncia, ¢ altamente problemdtico:

Nio ¢ possivel, em suma, separar tranquilamente ‘o que estd vivo’ do ‘que estd morro’
em seu sistema; 0s aspectos corretos e os errados, ao contririo, estio nele entrelacados e
unidos de forma imprescindivel, separd-los, mostrar onde seu pensamento move em
diregio 4 filosofia do porvir e onde, ao contrdrio, acaba num beco sem saida daquilo que
¢atrofiado, ¢ algo que deve ser feito, por assim dizer, isoladamente, sobre cada problema

singular importante.'®?

A perspectiva de discernir o “vivo” do “morto”, o “falso” do “verdadeiro” em
Hegel, ¢ ainda mais vélida para com a categoria da teleologia.

O lugar em que Hegel, segundo Lukdcs, desenvolve de forma mais especulativa
a categoria da teleologia do trabalho mediante um movimento silogistico ¢ 0 homé-
nimo pardgrafo da Ciéncia da ldgica. Contudo, j4 nas obras juvenis Hegel havia afir-
mado o processo em termos silogisticos — o préprio Lukdcs lembra isso’®. Também
na Fenomenologia do espirito, no parigrafo da “Coisa mesma”, estio presentes elemen-
tos que antecipam o conceito hegeliano da teleologia do trabalho. O trecho que segue
pode ser bastante indicativo do modo de Hegel de conceber a unidade de ser e cons-
ciéncia, de agir conforme um escopo: “A verdade consiste somente na unidade da
consciéncia com o agir, e a obra verdadeira é somente a unidade do agir e do ser, do
querer e do implementar™*, Contudo, Lukdcs nio leva isso em conta. Mas por qué?

Em seus apontamentos, Luldcs deteve sua aten¢do particularmente a esse trecho
da Fenomenologia. Nessa andlise, esforcou-se em reconstruir todos os momentos par-
ticulares que compéem o discurso hegeliano'. Uma resposta possa talvez encontrar-
-se em uma frase que precede a andlise da Coisa mesma, exatamente nas folhas
relativas ao estoicismo e a0 ceticismo. Trata-se da folha n. 12 que apresenta o seguin-
te cabecalho: “Fenomenologia (oek. Questdes)”, Lukidcs observa:

Sobre os capitulos Estoicismo A) Posigio no sistema; a dissolucio dos antigos
acontece trés vezes a) aqui b) no capitulo do espirito c) [e] na religido. B) Relacio

"2 G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 1, cap. 1IL, § 1, p. 177. )

" G. Lukdcs, {f giovane Hegel, cit., cap. 111, § 5, p. 453. Sobre a assungiio lukacsiana da teleologia da
Légica, Winfield afirma: “Lukdces understanding of this relationship, however, has little in common with
the determination Hegel gives teleology in the Logic. For here The Young Hegel rather presents a purposi-
ve laboring skin to the process of vechné which Plato and Aristotle had developed in order account for the
imposition of a given form upon some entiry” [A compreensio de Lukdcs desta relagio, de qualquer
maneira, pouco tem em comum com a determinagio atribuida por Hegel 4 teleologia na Légica. Por
essa razdo, O jovem Hegel apresenta, ao contrdrio, um laborioso e intencional invélucro para o proces-
so da sechné que Platio e Aristételes desenvolveram com relagio 4 imposicio de uma dada forma a
alguns entes], Richard Winfield, “ 7he Yaung Hegeland the Dialectic of Social Production”, cic., p. 187.

Y GW.E Hegel, Fenomenologia dello spirito, cic., V, Cla, § 179, p. 339.

¥ G, Lukdcs, apontamentos inédicos, £ 15.
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destas dissolucdes ao se tornar jovem. C) problema do #rabalho. Com isto exami-
namos, se pelas separacées das grandes dissolugbes — consciéncia infeliz e Bildung;
a dissolucdo “pré-social” (Problema Bachofen Antigone) outra questao! [J] - dife-
rente conceito de trabalho?

E dificil compreender se Lukdcs estava se referindo, com seu questionamento,
exclusivamente ao trecho em questdo, ou 2 inteira obra ou talvez a uma obra de Ba-
chofen. Porém acredito que Lukdcs — nas letras que coloquei em maitsculo para
diferencia-las das outras, mas que estavam em mindsculo no texto original — queria
referir-se a um desenvolvimento juvenil de Hegel. Por isto se deveria entender o Es-
toicismo, segundo sua posi¢do no sistema hegeliano, no desenvolvimento do pensa-
mento de Hegel, que sucessivamente passa a confrontar-se com o problema do
trabalho. A confirmar esta interpretagio estd o que Lukdcs declara em O jovem Hegel,
texto em que confluiram os apontamentos que citei:

A todas as consequéncias filoséficas desta nova concepgio da releologia Hegel chegou
somente alguns anos depois, em sua Ldgica (até que ponto, nestas partes da Ldgica, foram
usados os apontamentos de Jena, nio sabemos dizer em particular, mas veremos, nos
trechos determinantes da Ldgice, que suas ideias fundamentais remontam as reflexées de

Jena que citamos).'*

Portanto, Lukdcs conhecia bem este trecho da Fenomenologia, embora ficasse
convencido de que a maturagio hegeliana do conceito de trabalho aconteceu somente
na redagio da Légica. Deve-se, contudo, levar em conrta a consideragdo geral em que
Lukdcs colocava a Fenomenologia em relagio com a Ldgica ¢ que ele mesmo assim expri-
me: “On peut facilment regarder la Logique de Hegel comme le voluime second projeté de lu
Phenomenologie de l'esprit. Vous savez que iz Phenomenologie a paru comme le premier
tome d'ouvrage, dont le second thome aurait été ou une logique, ou une sorte d'encyclopedie,
cest-a-dire logique et philosophie de la nature et de Uhistoire”, Compreendemos assim a
referéncia nos apontamentos inéditos & posicio no sistema e & passagem de Hegel das
obras juvenis s da maturidade e a um novo conceito de trabalho.

A questio de se existemn em Hegel diferengas no conceito de trabalho ndo se pode
resolver neste contexto, e é importante ressaltar que Lukdcs teve esta divida. O elemen-
to que o fez propender para uma andlise da teleologia na Ldgica e néo na Fenomenologiz
¢ provavelmente o juizo que Lenin exprimiu sobre a primeira obra'*, destacando o

156 G. Lukdcs, Il giovane Hegel, cit., cap. 111, § 6, p. 485-6.

157 “Pode-se facilmente considerar a Ldgica de Hegel como o segundo volume projetado da Fenomenologia
do espirito. Vocés sabem que a Fenomenologia apareceu como o primeiro tomo de uma abra, cujo se-
gundo tomo seria uma légica ou uma espécic de enciclopédia, ou seja logica e filosofia da natureza ¢
da histéria”, G. Lukdcs, “Les nouveaux problemes de la recherche hegelienne”, cit., p. 64.

158 CF G. Lukdcs, I/ giovane Hegel, cit., cap. 111, § 6, p. 486; retomado por Ldszl6 Sziklai, Lukdcs es a fa-
sizrus kora (Budapeste, Magvetd, 1983), p. 136.
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maior grau de maturidade de pensamento na Légica em relacdo & Fenomenologia. Lu-
kdcs coloca-se na mesma linha de pensamento de Lenin, assumindo programaticamen-
te a famosa observagio, para a qual a Ldgica de Hegel ¢ o instrumento hermenéutico
para a compreensio de O capital de Marx. Além disso, Lukdcs recomou de Lenin a
colocagao do problema da inexaurivel investigacio das leis naturais e da narureza mes-
ma. E ainda, € preciso lembrar o que Hegel declarou: “A Coisa mesma opde-se nestes
momentos somente enquanto estes devem ser vilidos isoladamente; mas essencialmen-
te, enquanto interpenetracio da efetividade e da individualidade, ¢ sua unidade; préprio
aquele modo ela é um agir e este agir, enquanto agir, é puro agir em geral, é também,
por isto mesmo, agir deste individuo; e sendo este agir, como ainda pertencente ao indi-
viduo em oposicio a efetividade, é enquanto fim, assim a Coisa é a passagem desta &
determinacio oposta, e finalmente é uma efetividade que é dada para a consciéncia™.
A Caoisa, portanto, ¢ para Hegel a Coisa prépria do individuo. O individuo é percebi-
do por Hegel neste trecho da obra como individuo particular, que ainda nio chegou 4
sua generalidade — pode-se dizer universalidade, ou seja 4 individualidade, passagem
que se torna possivel quando a razdo se retira no espirito. Portanto, retomar o pér te-
leolégico do trabalho da “Coisa mesma”, geraria confusio entre o que Lukécs entende
por mdmduo universal e o ponto espeaﬁco da Fenomenologia, em que o individuo
ainda ndo tem superado sua singularidade. Assim, Lukdcs vé-se obrigado a retomar de
Hegel o conceito de teleologia da obra que se fundamenta sobre uma pretensio de
universalidade. De maneira que Lukdcs salva dois pontos fundamentais de sua concep-
¢do ontoldgica: sua correta interpretagio de Hegel e sua concepgio da ontologia como
[fundagdo do individuo'. Entendo com individuo uma relagao (Gemeinschaft, que em
alemdo significa também “comunidade”) entre singularidade e sociabilidade, as quais
formam uma totalidade indissoltivel, exatamente um individizem, um nexo nio divi-
sivel, um ser comunitdrio. Lukdcs podia pensar a ontologia nesta funcio de fundacio
do individuo somente por meio de um confronto com Hegel e com Marx, em que os
individuos singulares se descobrissem produtos do movimento da histéria, o universal,
em que tudo ¢ comum (Allgemein, que em alemio significa “universal”, mas que lite-
ralmente traduz-se por “tudo comum”) aos membros da sociedade.

A tese hegeliana de que somente o universal é capaz de atos teleolégicos é toma-
da por Lukdcs como ponto de partida para sua definigio de teleologia. Obviamente é
um ponto de partida apreendido como negativo, ou seja, que deve ser superado. Lu-
ledcs ndo aceita uma concepgdo da histéria 4 maneira hegeliana, como um processo
teleolégico direcionado por um fim e caraterizado pela presenca de um sujeito trans-
cendental, ao contririo, a histéria é para Lukdcs uma rortalidade infinita e indivisivel
de particulares atos individuais, cada um dos quais concretizados com o fim de satis-
fazer necessidades, assumindo, portanto, o trabalho como modelo desta mesma con-

Y G. W, E Hegel, Fenomenologia dello spirito, cit., V,Cla, § 180, p. 340.

" A esse respeito, lembro que, em seu “LContologia alternativa di Gyrgy Lukics”, cit., Alberto Scarponi
ji acenou, ainda que em termos nio explicitos, a uma possivel definicio da ontologia do ser social
como teoria fundante do individuo.
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cepgo’'. Para Lukdcs, entdo, a teleologia do trabalho funciona como modelo para o
desenvolvimento histérico, enquanto somente o escopo que se realiza na realidade
pode romper o equilbrio entre homem e natureza, e o desequilibrio a favor da ativi-
dade humana ¢ gerador de novos processos histéricos de reequilibrio. Entre equilibrio
e desequilibrio da relagio homem/natureza o trabalho joga o papel de motor agente
e criador do processo histérico e social, ao passo que

le bu est una chose particuliére et individuelle, I'interet de Iindividu qui travaille. Mais le
moyen avec lequel il travaille, l'outil, la machine, I'instrument de travail, devient quelque
chose de général, d’universel, de social, qui va loin, loin, au-dessus de ce petit bur particu-
lir du travail individuel. Nous avons donc ici cette dialectique que 'on trouve dans la
Philosophie de I'Histoire et dans Pautres parties du Hegel trés souvent, que le moyen est
quelque chose de plus haut, de plus général, de plus universel que les buts quavait 'homme!**

Hegel parte da assungio da necessidade da existéncia de um conceito z priori
com respeito ao escopo a realizar: “onde se percebe uma finalidade, supde-se um in-
telecto como seu autor, demandando-se portanto para o escopo a verdadeira e prépria,
a livre existéncia, do conceito™%’. Contudo, o mesmo que se apresenta como universal
concreto separa-se de si mesmo e autodetermina-se: “A relagio do escopo ¢ por isso
mais que um juizo; € o silogismo do livre conceito por si préprio que se conecta com
si mesmo mediante a objetividade™*. O escopo “isto ¢, o conceito que na objetivida-
de chegou a si mesmo”', ¢ também um subjetivo que se exterioriza e nesta exteriori-
zagio complera-se na objetividade. A finitude da objetividade funciona como forma
de chamar a totalidade, ¢, enquanto tal, unidade do objetivo consigo mesmo. O
momento do escopo determina por forca conceitual o objeto!,

" Lucio Collerti afirma que, pelo contrdrio, Lukdcs assumiu in foto a concepcio da releologia de Hegel,
cometendo desta maneira um erro, porque a relagio entre mecanicismo ¢ quimismo conduz a conclusées
opostas as que Lukidcs se refere; ver seu livro J/ marxismo e Hegel [O marxismo e Hegel] (Bari, Laterza,
1976), cap. IX, p. 368s. Colletti nio considera absolutamente a complexidade do discurso de Lukics,
sobrecudo na Oneologia do ser social, forcando e banalizando sem alguma fundamentacio teorética.

“O escopo ¢ uma coisa particular e individual, o interesse do individuo que trabalha. Mas 0 meio com
que ele rrabalha, o utensilio, a maquina, o instrumento de trabalho devem ser algo geral, universal,
social que vai longe, longe, além deste pequeno escopo particular do trabalho individual. Nés temos
portanto aqui esta dialética que se encontra com bastante frequéncia na Filosofia da Hiscéria e em outras
partes de Hegel, para o qual o meio ¢ algo maior, mais geral, mais universal que os escopos que o homem
tem”, G. Lukics, “Les nouveaux problémes de la recherche hegelienne”, cic, p. 62. Vitrorio Ancarani
jd ressaltou esse ponto em “Lonrologia alternaciva di Gyérgy Lukdcs”, cit., p. 216. Contudo, ele tende,
nesse ensaio, a tomar certa distincia do excessivo peso atribuido por Lukdcs ao pér teleolégico.

" GWV.E Hegel, Scienza dellu logica, cit., v. 111, secio 2, cap. 111, p. 833.
144 Tbidem, p. 840,
"5 Thidem, p. 842.

16 Por esse motive, Lucio Collerti entendeu a teleologia de Hegel como o ingresso de Deus no mundo ¢

a produgio do homem come autodesenvolvimento de Deus no mundo; ver Lucio Colletti, // maris-
mo ¢ fHegel, cit., p. 366-7. Pelas palavras do aurer, emerge a imagem de um Hegel escoldstico, bastan-
te longinqua da realidade dos fatos.
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A passagem da [inalidade posta ao objeto gera-se mediante o meio. O meio &,
entdo, na concepcio hegeliana o elo do movimento silogistico: ele mesmo ¢ objeto
ainda imediato e, 20 mesmo tempo, relacio extrinseca para com o escopo: O escopo,
por sua vez, fornece determinagio ao meio, arrancando-o da mera imediaticidade, de
objeto mecinico o transforma em instrumento e se autodetermina enquanto subjeti-
vidade que ¢ atividade'”. O silogismo da atividade laboral encontra uma expressao de
um Jado na objetividade e do outro na subjetividade do escopo, e a mediacio de
ambos acontece pelo meio. A agdo do meio sobre o objeto ¢ para Hegel a reassuncgio
da objetividade no conceito e em si mesma. Assim, também para a estrutura geral do
pensamento hegeliano o instrumento é um elemento fundamental e Lukdcs evidencia
exatamente este aspecto, ainda que sinalizando seus limites: “Se Hegel foi o primeiro
a compreender corretamente a teleologia do trabalho, contudo, transformou-a também
em principio universal [...] por isto a esséncia e o significado especifico para a ontolo-
gia do ser social resultam ofuscados™*.

A passagem do conceito 4 realidade, mediante o meio, é também expressio do
dominio do homem sobre a natureza e o perdurar de tal dominio no tempo. Este
dominio exprime-se em Hegel em termos 16gicos e ndo reais: se o trabalho é o elemen-
to que permite a compreensdo da relacio homem/natureza, este deve ser porém hi-
postasiado como agir teleoldgico, para além de suas concretas determinacées reais. Em
tal sentido, Lukdcs fala em “verdadeira” e “falsa” ontologia em Hegel™. Ao desconhe-
cimento do real concreto une-se, porém, em Hegel, a compreensio de categorias
fundamentais do real abstrato, como a passagem dentro de e mediante o processo de
trabalho/teleologia do ser-para-si do conceito ao ser-em-si da objetividade e a conse-
quente manifestagio junto a esta Gltima da negatividade do conceito, ou ainda a
transformagio do conceito na Ideia ao fim do processo teleolégico'®. Lukdcs reconhe-
ce a Hegel o grande mérito de ter trazido de volta o escopo das alturas tedricas em que
tinha sido colocado pelas filosofias do passado ao concreto campo do agir humano.

Lukdcs assume toda a fundamentacio hegeliana, procurando discernir o “verda-
deiro” do “falso”, usando, substancialmente, o “virar pelo avesso” como método de
anilise, e consequentemente, lendo as categorias abstratas de Hegel como categorias
da realidade concreta, embora formuladas ainda em termos de uma abstracio meta-
~cientifica. A frase: “Pode-se, entio, dizer sobre a atividade teleolégica que nela o fim
¢ o infcio™", corresponde em Lukdcs o uso do trabalho como pér teleolégico no
sentido-chave de fendmeno origindrio (Urphanemon) da prixis humana e de instru-
mento para o intercimbio orginico do homem com a natureza'*.

" G.W. E Hegel, Scienza della logica, cit., p. 846.
" G. Lukdes, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 1, cap. 111, § 2, p. 242.
" Ibidem, cap. III, § 1, p. 206.

" CE G.W. E Hegel, Stienza della logica, cit., p. 855.

"*!" Ibidem, p. 850.

52

Esta concepgio jd se encontra em O jovem Hegel, cit., cap. 111, § 6, p. 488s.
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Segundo Lukdcs, os momentos em que a teleologia hegeliana é mais desenvol-
vida especulativamente sao o trabalho e o instrumento'. Na Ontologia do ser social
Lukdcs acrescenta a esta primeira constatagio que somente o descobrimento no tra-
balho da existéncia da teleologia permitiu a Hegel superar o contraste entre transcen-
déncia e causalidade. Hegel, entdo, tornou possivel a compreensio do nexo dialético
entre causalidade e teleologia'. A assuncio da categoria hegeliana da teleologia
acontece mediante uma redefinigio radical da atividade humana, que ¢ sempre neces-
sdrio levar em consideragio no sentido de nio repetir o erro hegeliano e, para o que
nos interessa enquanto intérpretes de Lukdcs, inclui-lo como somente um dos muitos
intérpretes hegelianos. Para tal fim é oportuno citar um trecho da Ontologia que pa-
rece programdtico em relagio a Hegel: '

No caso jd discutido da relagdo entre causalidade ¢ teleologia, se esta fosse, segundo as
palavras de Hegel, “a verdade” do mecanismo e do quimismo, estariamos caindo de nove
na velha metafisica. Quando, ao invés, compreendemos sua teleologia do trabalho como
relagio vilida exclusivamente no quadro do ser social, & que somente pertence, entio
temos uma auténrica relagio de determinagoes reflexivas, que forma a base ontolégica
daquilo que Marx define como troca orginica da sociedade com a natureza. Por quanto
sejam autdnomas, diversas, e inclusive contrapostas para o intelecro, a causalidade e a
teleologia, sua relagio reflexiva sempre cria no trabalho processos incindiveis nos quais a
causalidade espontinea e a teleologia posta resultam dialeticamente assaciadas. Como o
trabalho constitui o protdtipo da praxis social, nés encontramos, na concepgio hegelia-
na assim interpretada da teleologia do trabalho, uma determinagio fundamental para a
ontologia do ser social.'*

A eliminagio de um principio transcendente para a explicagdo do ato teleoldgi-
co estd contida na préxis do trabalho. Lukdcs ressalta o fato de que cada homem que
trabalha sabe bem que sua agio se torna possivel pelo conhecimento e pelo respeito as
leis objetivas das coisas. Toda finalidade ¢, definitivamente, determinada pela objeti-
vidade de nexos causais, cujo conhecimento ¢ indispensdvel para a praxis. Mas Lukdcs

133 Ibidem, p. 480.

51 “Le travail est par son essence une activité téléalogique; mais cette activité téléologique est inseparable de la

categorie de la causalité, parce que sest seulement si nous connaisons les relations causales des choses, la
qualité de la matérié que nous travaillons, la qualité des instruments avec lesquelles nous travaillons, cest
seulement dans ce sa-la quun travail effectif est possible” [O trabalho é em sua esséncia uma atividade
teleoldgica; contudo, esta atividade telealdgica ¢ insepardvel da categoria da causalidade, porque so-
mente conhecendo as relagées causais das coisas, a qualidade da martéria que trabalhamos, a qualidade
dos instrumentos com que trabalhamos, somente neste existir um trabalho efetivo ¢ possivel], G.
Lukidcs, “Les nouveaux problémes de la recherche hegelienne”, cit., p. 62.

k)

&

G. Lukdcs, Ontolagia dell essere sociale, cit., v. 1, cap. 111, § 2, p. 254-5. As primeiras palavras resultam
ligeiramente modificadas. Ver também 17 giovane Hegel, cit., p. 481, Blanchard afirma que o momen-
to da verdade da teleologia ¢ o processo econdmico, em seu artigo “Travail et teleologie chez Hegel
selon Lukdes”, cit., p. 168-80.
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adverte que a relagio conhecimento/finalidade é dialética, isto é, o conhecimento
determina a finalidade, mas o contrério também ¢ verdadeiro. A finalidade (Zweckprin-
¢ip) coloca-se em relagio ao conhecimento na mesma relacio silogfstica de escopo e
meio. Entre causalidade ¢ teleologia, entio, nio existe alguma antonomia, como a
andlise hegeliana mostrou; sua relagio € acima de tudo dialética'™ e circular, no sen-
tido de que a percep¢io do objeto determina a ideia e esta, traspassando no objeto,
respeita sua especificidade e se torna o critério de verdade.

O agir teleoldgico do trabalho move-se entre as cadeias de alternativas causais. Cada
ato singular é também, tipicamente, uma escolha entre as alternativas possiveis, formadas
por sua vez pela necessidade e pela causalidade, reciprocamente incindiveis entre elas. A
mistura entre causalidade e casualidade representa o limite tanto do conhecimento quan-
to do agir humano. Lukdcs tem consciéncia disto somente na Ontologia, enquanto em
O jovem Hegel nao faz referéncia alguma a problemas de ordem estreitamente gnosiolé-
gica. Neste aspecto, a Ontologia funciona como esclarecimento e aprofundamento em
comparacio com O jovem Hegel, confirmando o cardter mais especulativo e teérico da
obra da maturidade tardia, assim como a problematicidade do argumento:

Naturalmente uma condicio inevitdvel de todo pér teleoldgico dentro do trabalho é que
estas propriedades e leis do objeto sejam reconhecidas de maneira adequada. Mas isto
nio elimina a casualidade na relagdo entre a pedra e a estdtua, entre a madeira e a mesa;
pedra e madeira sdo postas em relacio, que em seu ser natural nio somente nio existem
como nem mesmo poderiam existir e, portanto, do ponto de vista de sua datidade natu-
ral sempre permanecerio causais, embora o conhecimento de suas importantes proprie-
dades seja condigio inevitdvel preliminar para um trabalho eficiente.'”

A frase de Lukdcs, porém, diz respeito, em particular, i relagdo entre escopo e
produto, enquanto uma escolha alternativa jd estd presente na relagio entre escopo ¢ pro-
duto. Com efeito, em um primeiro momento o meio também se comporta como
produto de uma atividade que pode ser tanto de conhecimento como de trabalho. O
meio ¢ ele mesmo um produto da atividade do homem e, por isto, contém uma pré-
pria complexidade dialética que respeita a escansdo escopo/meio/produto'*.

Para concluir esta primeira parte da andlise da categoria da teleologia, cabe ob-
servar que o uso das categorias hegelianas permite a Lukdes esclarecer muitos problemas,
sobretudo gnosicldgicos, conexos 4 praxis humana. A relagio entre conhecimento/
causalidade e casualidade articula-se em Lukdcs em forma de especulacio’™. Em Marx
tal articulagio néo € facilmente identificivel, enquanto é mais evidente nas obras do

"¢ Lukdcs enfrentou o problema antinomia/contradicio dialética no ensaio “Goethe e la dialetrica”
[Goethe e a dialética), em Marino Freschi (org.), Lessing e il suo tempo (Cremona, Quaderni del Con-
vegno, 1972), p. 269 s.

"7 G. Lukics, Ontologia dell essere sociale, cit,, v. 1, cap. IV, § 3, p. 342.
"™ Ver ibidem, p. 369.

' Ver Yvon Blanchard, “Travail et teleologie chez Hegel selon Lukdces”, cit., p. 175.
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Engels tardio que Lukdcs conhece bem. Por exemplo, de Engels ele extrai o problema
ontolégico do dominio da casualidade, ou seja, da redugio ao minimo possivel do
acaso e, portanto, do erro para permitir, aquilo que define o “livre movimento no
material”. Para Lukdes Hegel se deteve somente sobre os aspectos gnosiolégicos deste
problema. Mas, apesar disso, a construcio hegeliana oferece a Lukdcs o fundamento
teérico que lhe torna indispensavel para a fundagio de uma nova ontologia. Tal uso de
Hegel, porém, impulsiona-o a procurar na filosofia cldssica ulteriores aprofundamentos.
Enfrentando o problema da forma, Lukdcs afirma: “O grande progresso que Hegel

~enfrentou com sua concepgio da forma enquanto determinagio reflexiva consiste,
antes de tudo, na impossibilidade, agora, de projetar na natureza a concepcio da forma
que estava condicionada em sentido teleolégico pelo trabalho, assim visivelmente pre-
sente, por exemplo, na ontologia de Aristételes”®, De qualquer forma, a teleologia
hegeliana retomada por Lukdcs representa o tiit d union entre o agir do homem tanto
como individuo particular quanto como ser histérico e social, isto é, como in-dividuo.
Justamente no contexto da teleologia histérica as categorias hegelianas mostram ser
mais convenientes ao desenho lukacsiano.

TELEOLOGIA E HISTORIA

Lukdcs usa programaticamente a teleologia hegeliana como instrumento de andlise do
desenvolvimento histérico-social: “A concretizagio dialética da atividade humana, que
se exprime na teleologia hegeliana do trabalho, mostra, a0 invés, as mediagées que
ligam a préxis humana 4 ideia de progresso social”'®'. Entre ato individual do individuo
e devir histérico existe uma relagio fundamento/desenvolvimento. E a mesma relacio
que vimos descrita por Hegel em termos de fim que € puro iniciar de algo de outro.
Tudo isto acontece além da intengio do individuo que no trabalho vislumbra somen-
te uma relacdo escopo/meio. O progresso social, que surge do ato individual,
transforma-se em principio universal traduzindo-se no contexto mais geral da repro-
dugio social. Ndo é um singular individuo que se reproduz na relagio com a natureza,
mas uma inteira sociedade, e nesta relacio ¢ transformado de singular em individuo,
porque é a inteira sociedade que por meio dele interage com a natureza. Tal passagem,
porém, pressupde dois elementos decisivos: a superioridade do instrumento sobre o
produto e a consequente capacidade de produzir em excesso em relacio com as neces-

' G. Lukdcs, Ontologia dell'sssere sociale, cit., v. I, cap: I11, § 2, p. 241. O problema, aqui apenas apon-
tado, mereceria um tratamento & parte, ista é, a relacio entre praxis e poiesis. Pelo que Lukdcs afirma,
fica evidente que sua concepgio propende pelo lado da privis, mas continua problemitico o fato de
Marx, por seu turno, herdar em uma medida maior A de que Lukdcs lembre o conceito de poiesis
aristotélico. Limiro-me aqui a recordar aquilo que foi afirmado sobre o argumento por Richard Win-
field em seu “7he Young Hegel and the Dialectic of Social Production”, cit., p. 187.

&

G. Luldcs, /I giovane Hegel, cit., cap. I11, § VI, p. 484. A esse propésito, Parkinson afirma que no livro
de Lukdes o materialismo histérico ¢ usado sem uma sua nova definicio; ver George Henry Radcliffe
Parkinson, Georg Lutdcs (Londres, Routledge, 1977), p. 62.
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sidades do produtor particular. Cada um desses dois elementos pressupée um conjun-
to categorial, de modo que forma um complexo ldgico fornecido de uma prépria
validade ontoldgica. A propriedade do instrumento torna-se o elemento a partir do
qual se origina o vir a ser histérico, por meio da luta de classes. A possibilidade que o
instrumento oferece ao produtor de produzir em excesso com respeito s suas neces-
sidades transforma-se em valor de troca e, portanto, traspassa no mundo da economia
¢, a0 mesmo tempo, determina o papel que, em relagio com o instrumento, os pro-
dutores assumem, sejam eles possuidores ou nio.

Exatamente a fundamentagio dialética implicita que Hegel dd A sua reflexio
sobre o nexo filosofia/sociedade, torna-o, aos olhos de Lukdcs, um precursor do ma-
terialismo histérico'®. Lukdcs observa como a conexiio que Hegel construiu entre fi-
nalidade e atividade econdmica é de grande relevincia nio somente para o sistema
filoséfico hegeliano, mas também para as referéncias que oferece a Marx'®, Hegel
permitiu a Marx exprimir-se em termos de unidade de teoria e préxis e de instituir
uma relagéo objetiva entre praxis e realidade. Neste sentido, Lukdcs completa, com as
categorias hegelianas, a critica marxiana da economia politica. Cria-se entio uma re-
lagio entre os dois filésofos, como se Hegel funcionasse como referéncia para Marx,
e para Lukdcs Hegel completa Marx. O marxismo de Lukics resulta notavelmente
enriquecido de categorias especulativas sempre usadas como fundamento em relacio
com a esfera da economia da sociedade. A passagem da atividade de trabalho i com-
plexidade do mundo econémico-social e vice-versa representa para Lukdcs o momen-
to dialético que fundamenta a totalidade histérica. Essa relagio dialética ¢ fundada a
partir da sintese dos dois conceitos de “astiicia da razio” em Hegel'*.

A astlicia da razdo presente na Ldgica, isto é, o pdr a natureza contra si mesma,
tem como consequéncia outro conceito de astiicia da razdo, exposto na Filosofia da
histdria, para o qual as paixdes dos homens pdem em movimento um processo his-
térico que as regulamenta e as disciplina para seus préprios fins. Mas a primeira
acepgao de astiicia da razdo estava presente desde os tempos de Jena, como jd mos-
trei, e, portanto, com tal implicita reconducio de um conceito ao outro, Lukécs
confessa um orgnico desenvolvimento em Hegel entre o pensamento juvenil cripto-
-revoluciondrio e o maduro cripto-reaciondrio. Essa recuperacio indica uma notdvel
coragem intelectual, em razio das condicGes histéricas em que foi afirmada e de um
completo dominio do discurso hegeliano. As leis do vir a ser histérico sio investi-
gadas em seu mesmo nascer, quando o fim ¢ o iniciar, isto é, quando se consegue
investigar sobre as consequéncias que a dialética causa em seus mesmos conceitos

" G. Lukdcs, /I giovane Hegel, cit., p. 490.

' CE. ibidem, p. 491. Na Ontologia do ser social, Lukics usa o exemplo da queda rendencial da raxa de
lucro gerada pelos atos teleolégicos que ultrapassam as intencées dos produtores individuais; ver G.
Lukdes, Ontologia dell essere sociale, cit,, v. [, cap. IV, § 2, p. 308s.

" H4 quem, como Ancarani, tenha criricado a assungio lukacsiana de asticia da razio de Hegel, porque

esta exprimiria os interesses do dominio de classe; ver Vittorio Ancarani, “Lontologia alternativa di
Gybrgy Lukices”, cit., p. 227.
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fundamentais. Com efeito, a segunda acepgio de “astiicia da razio” possui implici-
tamente duas importantes implicacées:

Vé-se claramente aqui que conflitam em Hegel duas tendéncias opostas de pensamento,
em ambas a teoria da astiicia, a dialética hegeliana de liberdade e necessidade, deveria ser
alei decisiva. De um lado a astiicia do governo em relagio com o movimento espontinco
da economia na moderna sociedade civil, do outro, a astiicia da razio que se exprime
neste mesmo movimento que regulamenta segundo as leis suas préprias produgées, re-
produgio e desenvolvimento da sociedade capiralista.'®

Este tipo de legalidade social funciona como elemento transcendental com relacio
4 finalidade do individuo singular. A finalidade do individuo estd ligada as suas necessi-
dades e responde 2 legalidade de suas necessidades. A forma com que Hegel subordina
a personalidade ao processo histérico universal é parcialmente admitida por Lukics,
enquanto o sentido objetivo da histéria e da sociedade ultrapassa os escopos do individuo
singular'®. Antes de tudo Lukdcs recusa a teleologia do inteiro processo histérico, que
induz Hegel a exprimir-se em termos da providéncia'¥ que desce no plano da histéria
humana, ou, mais genericamente, do Espirito do mundo. Além disto, Lukdcs nega toda
forma de teleologia do processo histérico-social: “Serd suficiente ressaltar que nés aqui
negamos toda forma generalizada de teleologia nio somente na natureza orginica e
inorginica, mas também na sociedade, limitando sua validade aos atos individuais do
agir humano-social cuja forma mais explicita e cujo modelo é o trabalho™*.

Contudo, algumas pdginas mais adiante, Lukdcs abranda ligeiramente seu
juizo: “Em todo caso, jd a este ponto a estrutura fundamental dos processos sociais
é clara: eles movem imediatamente a partir de pores teleolégicos, determinadas em
sentido alternativo, de termos singulares, todavia, em funcio do decurso causal dos
pores teleoldgicos, estas acabam em um processo causal contraditoriamente unitdrio
dos complexos sociais e de sua totalidade e produzem conexées legais gerais™'®’. A
assuncio da categoria hegeliana da “teleologia” acontece através de uma distingio
entre os elementos que a compdem; recusa-se o que Lukdcs chama de “Espirito do
mundo”, enquanto se assume a “astdcia da razio”. A histéria é para Lukdcs, como
mostrei, um grande processo teleolégico, no sentido de que é composta por singu-
lares atos individuais teleolégicos, dominados pela causalidade. De fato, a relagio
causa/efeito, que entrava marginalmente na teleologia hegeliana, é a lei do movi-
mento do processo histérico. Outra lei que domina, ao contrdrio, o desenvolvimen-

165

G. Lukidcs, 7/ giovane Hegel, cit., p. 496.

' Qs exageros da IT Internacional quanto 4 necessidade de anulacio do individuo pela histéria, conce-

bida enquanto processo ausente em si e transcendental com respeito ao plano da realidade, séo forte-
mente atacadas e recusadas por Lukdes em JI giovane Hegel, cit., p. 498.

' Cf. G. Lukidcs, Ontologia dellessere sociale, v. I, cap. 111, § 2, cic., p. 243.
"% Tbidem, cap. IV, § 3, p. 324.
@ Ibidem, p. 337.
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to histérico e que regula as relagées dos individuos entre si é o dominio dos meios
de produgdo. Na concepgio histérica emerge o auténtico marxismo de Lukdcs, que
nio permite duvidar absolutamente da prioridade da esfera econémica sobre as
outras ¢ a capacidade desta de regulamentar e dominar todas as relagdes dos homens
entre eles e com a sociedade. Além disto, no campo econémico acontecem os reais
progressos da humanidade, a luta constante para a2 melhora das condicées que per-
mitem a satisfacio das necessidades e a reproducio da vida. Lukdcs explica o pro-
cesso histérico como uma constante e continua passagem do ‘ser-em-si’ do homem
a0 ‘ser-para-si- da humanidade, este Gltimo traspassa de tal maneira no ‘ser-em-si’ — que
Lukdcs define como “vida cotidiana” — que constitui um ponto de partida para uma
sucessiva passagem ao ‘ser-para-si’. Cria-se uma circularidade de passagens entre
ser-em-si e ser-para-si, em que cada singular passagem é um momento do processo
histérico. Por isto, o desenvolvimento histérico desdobra-se por meio de efetivas
transformacgées préticas da vida cotidiana de cada individuo, que se espelham em
modificagbes categoriais, de modo que histéria e individuo estio reunidos em um
tinico complexo dialético, em que uma interage com o outro e vice-versa, sem porém
a presenga de uma tnica finalidade posta ou de uma subordinagio da acio de um
dos dois polos sobre o outro polo.

Com esta especificacio o quadro ¢ delineado: o ato do trabalho do individuo é
o Prius no duplo sentido de modelo e fendmeno originério, de principio e fundamen-
to, do inteiro complexo social. A centralidade do trabalho é reafirmada; seu lugar de
complexo de complexos é ulteriormente reconhecido e deve ser aprofundado justa-
mente neste seu cardter.

COMPLEXO DE COMPLEXOS

O ponto de partida para o discernimento do complexo de categorias que compéem o
trabalho representa programaticamente a andlise lukacsiana da filosofia hegeliana,
sobretudo com respeito aos problemas da préxis, a primazia da objetividade em Lu-
ledcs estd radicada na rendéncia hegelianizante & objetividade. De Hegel retoma-se a
interagdo dialética entre sujeito e objeto, entre individuo e sociedade, entre conheci-
mento e prdxis, naturalmente sempre reinterpretados 4 luz do marxiano “virar pelo
avesso”. Cada uma destas relagdes representa um degrau nio hierdrquico, de um lado,
para com a critica as categorias cristalizadas, tipicas do pensamento burgués, e, do
outro lado, para com a compreensio/legalizagio da histéria. A lei constante da histé-
ria ¢ a luta de classes, mas Lukdcs vislumbra nela inclusive a palin-génesis do novo.
Neste caso também o trabalho funciona como modelo: o novo que se gera por ele, é
produto que entra no complexo social e implica uma mudanga de posicées dos pos-
suidores em relagio com seus meios de produgio.

O novo nasce do ato de negacio, como uma espécie de superacio dialética da
férmula de Spinoza: omnis determinatio est negatio, para cada determinagio consegue-se
uma negacio que gera por sua vez novas determinagées. A 1égica ndo parece a Lukécs,
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neste caso, elemento idéneo de referéncia, porque mostra o cardter da transformagio
mais que o da negagio como capacidade objetiva do homem'”, enquanto o vinculo
esséncia-fendmeno, somente se observado em conexdo com a préxis, pode revelar novas
determinagées. Lukdcs entende neste caso também o trabalho como ato primordial no
qual se explica esta dialética. O homem primitivo escolhia as pedras que iria trabalhar
com base nas propriedades naturais que reconhecia nelas e tendo em vista os escopos
que se propunha a realizar. A propriedade das pedras e os escopos a ser realizados se
atualizavam somente através do trabalho humano, que tirava o existir da pedra de sua
virtualidade apenas potencial com um ato de negago real'”. O discurso lukacsiano é
bastante influenciado por Aristotéles, cujo pensamento é considerado, porém, como
superado de alguma maneira pela sucessiva reflexiio hegeliana, como em uma espécie de
finalizagdo'™. Lukdcs esclarece: “Hegel, embora tenha sido o primeiro a compreender
corretamente a teleologia do trabalho, transformou-a porém em principio universal [...].
Com isto sdo obscurecidos a esséncia e o significado para a ontologia do ser social™'”.
De modo que se configura mais claramente a génese das categorias ontolégicas em
Lukdcs. Aristételes e Hegel trabalham como pais fundadores da ontologia de Lukdcs
enquanto o papel de Marx ¢ de genial tradutor dessa ontologia em termos materialistas.

Lukdcs herda de Marx o método que lhe permite corrigir e sistematizar mareria-
listicamente a heranca da filosofia cldssica. O novo que surge do pér teleolégico, assim
como Hegel o descreveu, pode ser apreendido se conseguirmos reconstruir todos os
individuais momentos pelos quais tem sido composto. Este processo jd se realiza no
trabalho, enquanto cada particular fase de wabalho comporta uma modificagio no
objeto e o reaproxima do objeto desejado. A modificagio do objeto, finalmente, ¢ o
resultado da soma de todas as operacdes das fases de trabalho. Este processo de acu-
mulagio de transformagdes lembra a passagem da poténcia ao ato jd descrito por
Aristételes, em que a poténcia é dynamis e o ato é energheia, isto é energia, ulterior
poténcia de transformagbes sucessivas, mas somente Marx consegue trazer de volta
para as relagbes histéricas esta estrutura teleolégica. Para Marx o processo histérico se
realiza através da passagem das formas sociais mais atrasadas a formas mais evoluidas;
essa passagem se dd mediante a produgio de formas novas com respeito ao passado.
No desenho histérico marxiano o socialismo ocupa um lugar relevante, dltimo estdgio
do processo social, em que se realizard a definitiva liberracio e humanizacio do homem,
mas é também ponto prospectivo, idealmente posto, de onde contemplar e julgar a
sociedade burguesa. O trabalho conseguird libertar a si mesmo das formas de explo-
ragao instauradas pela sociedade capitalista.

O fato de Marx ter assumido as temdticas aristotélicas e hegelianas em sua con-
cepcio dialérica da histéria expressa sua grande tarefa de revoluciondrio nio somente

" Ver ibidem, cap. III, § 1, p. 200.
™ Ver ibidem, cap. IV, § 1, p. 281.
7 Ver idem, X givvane Hegel, p. 491.
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G. Lukdcs, Onrologia dell essere sociale, v. 1, cit., cap. I11, § 2, p. 242,
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na sociedade, como também na filosofia. Marx, desta maneira, conseguiu deduzir com
exatiddo todas as consequéncias inerentes ao ato do trabalho — em particular, duas
fundamentais: o trabalho como génese da sociedade e do homem e como mediagio
do sujeito com o objeto.

O complexo de mediagio do trabalho entre sujeito e objeto no dmbito da
sociedade é formado por categorias que exprimem, para si mesmas, o cardter de
mediagao, por exemplo, o valor de uso € o valor de troca. Neste campo a influéncia
de Marx sobre Lukdcs media a assuncio das categorias hegelianas. O trabalho ¢
criador de valores e com base nisto influencia toda a estrutura social, também em
direcdo extraccondmica, ao ponto de na categoria de valor confluirem todas as outras
categorias, sem que por isto, porém, ponha em divida o papel de modelo e de fe-
némeno origindrio do trabalho com respeito ao préprio valor'’. Com efeito, Lukdcs
reafirma que no complexe categorial em que o valor funciona como centro. o fun-
damento é, porém, constituido pelo trabalho'™; alids, sem o trabalho em relagio
com o valor é impossivel falar em ontologia do ser social. Este lagco contribui para
a transformacio do trabalho concreto em trabalho abstrato, assim que o valor, en-
trando na esfera da troca, cinde-se em valor de uso e valor de troca. A passagem do
trabalho de relagio homem-natureza a homem-sociedade implica uma transforma-
¢io ontolégica do abalho e no aparecimento de novas categorias, que contribuem
enriquecendo seu complexo categorial.

As duas relagdes citadas mantém uma peculiaridade prépria, apesar de ser
parte de um complexo mais geral. De tal maneira o valor de uso é ligado, sobretudo,
a relagio homem-natureza, enquanto o valor de troca apresenta carateristicas subs-
tancialmente sociais, sem considerar, de qualquer maneira, essas peculiaridades em
forma rigidamente estrutural; estas, com efeito, nio sio excluidas por outras pecu-
liaridades, de modo que Lukdcs se exprime nestes termos de “inseparabilidade on-
toldgica de valor de uso e valor de troca exatamente em sua antiteticidade”70. Em
ambos os casos o valor é imanente ao trabalho mesmo e sua presenca se adverte
tanto no momento enl que 0 homem realiza um trabalho para si, como quando
produz mercadorias a ser trocadas no mercado. Existe forma desdobrada do valor
quando entre valor de uso e valor de troca se cria uma relagio reflexiva. O valor
como tal implica o uso de ourtra série de categorias, como a definicio em termos
reais de necessidade socialmente reconhecida, que constitui a base do valor mesmo.
Lulkdcs acrescenta que o cardter do valor é também determinado pelo fato de que o
produto do trabalho recebe uma existéncia objetiva como produto da autoatividade
do género humano'”. O mesmo valor é concebido como nexo incindivel entre

""" Também as estruturas politicas ¢ juridicas originam-se do trabalho; ver G. Lukdcs, “Les nouveaux
roblemes de la recherche hegelienne”, cit., p. 64.
=

" Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell'essere sociale, v. 1, cit., cap. IV, § 2, p. 294.
7% Ibidem, cap. IIL, § 1, p. 204.
"7 Veer ibidem, cap. IV, § 3, p. 328s.
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atividade do homem e desdobramento de todas as faculdades humanas. O trabalho
funciona ainda como base para a continua humanizacio do homem, embora nio
ocupando por isto um lugar eminente em uma hierarquia de valores, afirmada em
termos ontoldgicos; e constitui a esfera particular da atividade humana, em que se
apoiam todos os valores. Efetivamente, a diminuigio do tempo de trabalho social-
mente necessdrio ¢ causada pelo desdobramento das faculdades humanas, desdobra-
mento que é fundamento das determinagées de valor. Para demonstrar isto, Lukdcs
usa uma categoria hegeliana, o ser-outro, pondo-a dentro do complexo categorial,
de que até aqui descrevi os momentos. O ser-outro natural recebe uma nova rela-
cionalidade assim que ¢ conduzido para dentro da esfera das relacoes humanas. O
tempo de trabalho socialmente necessdrio, além disto, comporta ulteriormente recuo
das barreiras naturais. O valor, finalmente, representa a definitiva transformacio do
ser-outro em termos de fato social. Por sua vez, o valor, funcionando como lei ob-
jetiva da realidade social, poe ulteriores mediagées sociais, que poem cadeias de al-
ternativas causais, nao restritas ao dAmbito. econdmico. Nenhuma destas categorias
apaga completamente o cardter de imediatez natural do ser-outro do objeto, que fica
no fundo e que a0 mesmo tempo estd sempre colocada em evidéncia por cada mo-
mento categorial'™,

Toda essa complexidade categorial ¢ sustentada pelo uso magistral da dialética
que Lukdcs deduz da “verdadeira” e da “falsa” ontologia de Hegel com a intencio
de redescobrir os principios ontolégicos fundamentais de Marx'”. Este uso da
dialérica é evidente no trecho em que Lukdcs compara a relagio marxiana produgio-
-consumo ¢ as determinagdes reflexivas hegelianas: “Se agora, levando em conta o
que dissemos, tomamos isoladamente a relagio produgio-consumo, podemos ver
que se trata de uma relagio muito préxima is determinagées reflexivas de Hegel .
A citagdo revela claramente a intengdo de Lukdcs de confrontar e remeter Marx a
Hegel, fazendo, porém, emergir com isto a verdadeira originalidade de Marx. Tudo
isto a partir de categorias que sio fundamentais no pensamento de Marx. Observe-
mos, com efeito, que esta relagio se desenvolve segundo a concepgio hegeliana da
sociedade burguesa enquanto estdgio mais avangado do processo histérico, em que
a alienagdo pode ser reassumida no sujeito. Naturalmente Lukdcs fica neste tltimo
caso com a posigdo de Marx, para o qual a sociedade burguesa é fundada sobre a
alienagiio, e sua recuperacio somente pode acontecer em uma fase sucessiva 4 fase
burguesa do desenvolvimento da sociedade humana, isto ¢, na sociedade socialista.
Mas Lukdcs, usando a critica marxiana, identifica duas tendéncias da filosofia de
Hegel: o real e o mistificado, o “verdadeiro” e o “falso”, como ele mesmo define.
Lukdcs ¢ induzido a examinar as leis universalizantes do procedimento de Hegel, ou

' Ver ibidem, p. 390-1.

7% Para Vittorio Ancarani a recuperagio da dialérica hegeliana ¢ apenas exterior em seu “Lontologia al-
ternativa di Gydrgy Lukdes”, cit., p. 211.
" G. Luldcs, Ontologia dell'essere sociale, cit., v. 1, cap. IV, § 2, p. 312.
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seja, a deduzir o universal através das contradigées do particular e a recusar a total
subsung¢io do particular dentro do universal. Mais uma vez o trabalho funciona
como modelo deste procedimento e, a0 mesmo tempo, estende ao universal social
o cardter de estranhamento presente no préprio processo de trabalho. A alienagio
torna-se um cardter do universal social, que afeta maiormente os elementos indivi-
duais do trabalhador.

O estranhamento do produto do trabalho do produtor é consequéncia, segun-
do Marx, da divisdo social do trabalho e da fragmentacio do geral processo produ-
tivo em operagées parciais, dedicadas  realizacio de cada particular porcio da
produgdo global. A divisao capitalista do trabalho causa a separacdo das particulares
qualidades e capacidades dos produtores com consequente atrofia de algumas capa-
cidades (Vermégen) a favor do desenvolvimento de outras. Essa divisio do trabalho
estende-se, assim como o estranhamento, a todo o complexo social e & relagio reci-
proca entre as classes, causando também algumas formas de desenvolvimento social.
Lukdcs reroma esta fundamentagio marxiana para que possa emergir em Hegel uma
compreensio substancialmente correta da estrutura da sociedade burguesa e de sua
origem, a partir da atividade prdtica dos homens, embora esta compreensio nio se
torne critica da mesma sociedade. Embora Hegel concebesse diferentemente a so-
ciedade burguesa, a compreensio do mecanismo social burgués nio encontrou em
seu pensamento algum limite ideolégico por causa de sua origem classista. O fato
de ser um pensador do periodo de afirmagio da burguesia, no caso, impediu a He-
gel de imaginar a superagio da sociedade burguesa e, portanto, de pensar uma so-
ciedade baseada sobre fundamentos teleolégicos diferentes dos da sociedade
burguesa. Assim, a ideologia confinou a teoria a simples existente e obrigou Hegel
a assumir os limites da sociedade burguesa como verdadeiros limites naturais, orga-
nicos e estruturais de qualquer sociedade humana.

A ideologia burguesa, porém, ao mesmo tempo, ndo impediu Marx de libertar
a teoria de seus vinculos e de usar a estrutura teérica de fundo, nio antes de té-la
submetido a uma radical critica ou ao famoso “virar pelo avesso”, que a trouxe de
volta com os pés no chio. Lukdcs reconhece: “J4 ressaltamos esta tendéncia em
Hegel, quando ele mostra no trabalho, no produto do trabalho, na troca, no comér-
cio ¢ finalmente no dinheiro, uma hierarquia das formas mais elevadas de aliena-
¢ao""™!, Com efeito, Lukdcs lembra que, para Hegel, os conflitos sociais constituem
acidentes do curso histérico, facilmente soluciondveis pelo alto, pelo Estado. Povo
¢ Estado sdo em si os componentes de um sujeito unitdrio mais geral, cujas neces-
sidades econémicas funcionam como fundamento. No desenho histérico hegeliano
os conflitos que movem a Histéria sio os conflitos entre os povos. Para Hegel, as
classes sociais originam-se e sio caraterizadas pelas formas de trabalho, criando
correspondéncias entre o trabalho efetuado em relagio com a natureza e com a
peculiaridade das classes sociais a que pertencem todos os que desenvolvem o mes-

"' G. Lukdcs, /I giovane Hegel, cic., cap. 111, § 7, p. 537.
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mo tipo de trabalho. Assim, os camponeses desenvolvem um trabalho rude ¢ incons-
ciente, porque estdo vinculados ao elemento natural fundamental, a terra. Em razio
do assunto da maior ou da menor dependéncia do trabalho da consciéncia, Hegel
constréi uma hierarquia social, em que no dltimo lugar ele coloca os camponeses,
cujo trabalho ¢ o mais desprovido de consciéncia, e, no lugar mais alto, os funcio-
nérios do Estado, cujo trabalho ¢ caraterizado pelo elemento da universalidade, pela
perda de sua singularidade a favor do bem comum'®. Nesta concep¢io Lukics
vislumbra o espelhamento do atraso social alemio do periodo napoleénico™, em-
bora distinguindo a diversidade de posicio entre o Sisterma da vida ética e o restan-
te periodo de Jena'. A atenc¢io de Hegel para a categoria dos comerciantes revela
sua incapacidade de ultrapassar a relacdo de troca dinheiro/mais-valia (D-D’) para
a efetiva compreensio do processo produtivo na criagio da riqueza social. Doutro
lado ¢ verdadeiro afirmar que Hegel apreende a objetividade do dinheiro e sua es-
séncia enquanto relagio social dos homens, ao ponto de Lukdcs vislumbrar nisto
uma antecipagio da teoria marxiana do fetichismo®.

O aspecto mais surpreendente de tal concepcio estd no fato de que Hegel
nio leva em conta a funcgio desenvolvida pelos individuos dentro de toda forma
do trabalho'® e considera as formas do trabalho em sua globalidade e em relacio
com a satisfagio das necessidades primdrias'®’. Portanto, para Hegel nio h4 dife-
renga alguma entre proprietdrio de terra e trabalhador agricola, porque ambos
pertencem i classe dos camponeses, ou ainda entre o industrial e o operdrio, pois
estes fazem parte da classe industrial™. Definitivamente, as formas do trabalho e
mais exatamente seu contetido espiritual fazem a diferenca. Tal concepcio é ab-
solutamente diferente da concep¢io marxiana e se pode considerar totalmente
idealista e corporativa, embora seja inegdvel um esforgo especulativo de conside-
ravel profundidade tedrica e analitica para dar uma fundamentagio a mais obje-

"2 CE G. W. E Hegel, Filosofia dello spirito jenense: corso del 1805-1806 [Filosofia do espirito jenense:
curso de 1805-1806] (org. G. Canrillo, Bari, Laterza, 1971), p. 194-203.

" Cf. G. Lukdcs, 1/ giovane Hegel, cit., p. 532.
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“Nio se pode considerar como simples exterioridade uma questdo formal, que a dedugio das camadas
proceda nesta obra de cima para baixo, ou seja, que Hegel descenda do estado geral ao da eticidade
puramente natural, enquanto o desenho mais maduro da estrutura social de Jena, nas ligges de 1805-
-1806, percorre o caminho oposto, isto ¢, o da ascensio do ‘trabalho concrero’ dos camponeses através
de graus cada vez mais altos de abstracio na burguesia até a universalidade suprema do estado superior”,

ibidem, p. 519.
¥ Ver ibidem, cap. 111, § 5, p. 471.

1% Veja-se Mauro Fornaro, T/ lavore negli seritti jenensi di Hegel, cit., p. 111-3.

" Giuliana De Cecchi vislumbra no Hegel de Jena o trago distintivo do uso do conceito de totalidade

no que diz respeito 4 relagio trabalho-sociedade; ver seu artigo “Lavoro, valore, scambio nello Hegel
di Jena”, cit., p. 214.
O pensamento social e econémico hegeliana ¢é um claro exemplo de um pensamento corporativo,
torna-se entio compreensivel a influéncia do pensamento hegeliano sobre o pensamento de Giovanni
Gentile e de Ugo Spirito que foram entre os teéricos do corporativismo na Itdlia fascista.
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tiva possivel. Lukdcs afirma justamente que “em Hegel a estrutura interna da
sociedade, sua diferenciagio em camadas, nio é desenvolvida pela prépria econo-
mia”**, Estes limites “ndo impedem, todavia, a Hegel de perseguir seriamente em
todas as categorias econdmicas, a dialética do objetivo e do subjetivo, do univer-
sal e do particular™,

O cardter idealista do trabalho em Hegel ndo emerge somente quando ele dese-
nha uma hierarquia social, deduzindo-a pela dialética do trabalho, mas tal cardter é
implicito também dentro da mesma dialética. Antes de tudo, estabelece-se um para-
lelo entre uma categoria real, como o trabalho, ¢ uma categoria ideal, como a lingua-
gem; mesmo assim, doutro lado, a andlise hegeliana é atenta em compreender como
a linguagem acaba contribuindo com o progresso do trabalho, mesmo que sem reco-
nhecer no trabalho a origem da linguagem, como ao contririo afirma Lukdcs, para o
qual no trabalho e na linguagem, imediaticidade e mediacdo comportam-se como
determinacdes reflexivas'!. Além disto, Hegel ressalta continuamente os aspectos mais
relevantes do papel da consciéncia dentro do trabalho, até definir o trabalho como
“consciéncia pratica”. Lukdcs também admite que a relagio entre individuo e género
humano ¢é mediada por categorias sociais como o trabalho e a linguagem, e que se
realiza no plano da consciéncia genérica. Ao contrdrio, Hegel, seguindo seu método
dialético, acaba sustentando que o trabalho ¢ um “modo do espirito”. Somente quan-
do finalmente o trabalho ¢ reassumido dentro do espirito, Hegel pode deduzir, a
partir de suas formas, o fundamento da sociedade burguesa. Ele ndo somente teoriza
o processo de abstracio do trabalho pela sua origindria acepcio de meio para a satis-
fagio da necessidade e, portanto, de meio da relacio entre homem e natureza, mas
acaba assumindo inconscientemente um processo de estranhamento como uma ne-
cessidade de ordem conceitual. Tal procedimento é favorecido pelo fato de que desde
seu primeiro pér o trabalho, este nio é posto como fundamento da esséncia humana,
mas foi concebido como instrumento tedrico para a determinagio do conceito de
espirito. Efetivamente, Hegel ao definir o trabalho como atividade para a satisfacio
da necessidade transformou-o em um conceito, explicou seus componentes, mas nio
o tornou o fundamento do ser social.

Tudo isto nio diminui a importincia do discurso hegeliano que, se considerado
pela perspectiva marxiana, ou seja, por uma leitura virada pelo avesso, mostra nio ter
compreendido a essencialidade do trabalho para o homem. Efetivamente, nio estava
nas intengdes de Hegel tornar o trabalho um momento fundamental da origem do
homem, ao contrdrio, tratava-se de um elemento idéneo 4 abertura da perspectiva do
espirito. Sua perspectiva ¢ deslocada em dire¢do ao espirito ¢ o trabalho; além de de-
senvolver certo papel fundante na concepcio hegeliana, contribui ao surgimento do
espirito. Mas ter investigado o cardter idealista do conceito de trabalho no Hegel pré-

" G, Lukdcs, 1l giovane Hegel, cit,, cap. 111, § 7, p. 515.
"% Ibidem, cap. III, § 5, p. 470.
" CE. G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 1, cap. 111, § 2, p. 239.
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-fenomenolégico permite a Lukécs colher a matriz idealista presente desde as obras
que precedem a Fenomenologia. De maneira que é possivel estender também As Ligdes,
além de ao Sistema da vida ética, o juizo marxiano sobre Hegel e aplicar, também a
estas obras, o mérodo de “virar pelo avesso”, em que ¢ possivel usar as teméticas hege-
lianas dentro de uma concepgiio materialista. Tal procedimento permite a Lukidcs
diferenciar-se de boa parte da literatura sobre o argumento que considerou, apressa-
damente, o Hegel pré-fenomenolégico como precursor de Marx, sobretudo por causa
da condenacio, presente nas Ligdes, do trabalho mecinico. Poucos ressaltaram que essa
condenagio originava-se de uma exigéncia idealista, embora as conclusées fossem
absolutamente corretas, sobretudo se consideradas em relagio com esta exigéncia.
Efetivamente, abstraindo o discurso hegeliano de sua perspectiva idealista, acaba-se
por considerd-lo como cripto-marxista, fazendo um péssimo servico, contemporanea-
mente, tanto a Hegel quanto a Marx. Com efeito, somente mantendo-se atados a0
marxiano “virar pelo avesso” do pensamento hegeliano pode-se chegar a um duplo
resultado, correto em ambas as conclusdes: uma compreensio da diferenga da pers-
pectiva materialista de Marx e da perspectiva idealista de Hegel e, portanto, uma
compreensio do “virar pelo avesso”.

Justamente esta tentativa é a facanha de Lukdcs: demostrar a validade do “virar
pelo avesso” de Marx e isolar, por meio deste, o nicleo dialético-racionalista do
pensamento hegeliano. O sucesso dessa tentativa vem de um cuidadoso exame da
Ontologia, a obra que representa o natural acabamento da operagio de enriqueci-
mento do marxismo com as categorias especulativas tomadas de Hegel, iniciada em
O jovem Hegel. ‘

E oportuno, porém, chamar a atengdo sobre um aspecto que est4 estreitamente
vinculado a categoria do trabalho: o motive faustiano da filosofia de Lukdes. O Lukdcs
de Moscou se parece mais com Fausto que com Naphtha'® — isto ¢, parece-se mais
com quem, para entender 0 mundo e aprecid-lo, estd disposto a vender a alma ao
diabo. O diabo em questio &, para Lukdcs, um diabo real, de carne e osso, um verda-
deiro Moloch da histéria, o stalinismo. Mas somente de tal maneira é possivel deixar
aberta uma brecha, ainda que pequena, de esperanga para uma perspectiva de trans-
formagio do mundo. O projero tem um custo altissimo para Lukécs em termos de
sacrificio humano e intelectual, mas seu galileano choque com o poder stalinista
deixa acesa a luz da esperanca e da razdo. O jovem Hegel ¢, 20 mesmo tempo, o pri-
meiro passo para uma teoria marxista pés-stalinista e uma sofrida “reconciliacio com

' Sio bastante conhecidas as polémicas suscitadas pela representagio de Lukdes no personagem Naphta
da Montanha mdgica de Thamas Mann. Considero, portanto, intitil deter-me sobre esta obra, limito-
-me aqui 2 usar a figura de Naphta como paradigma para indicar uma linha interpretativa de alguns
exegetas do pensamento lukacsiano. O uso deste paradigma, a meu ver, acaba qualificando todos os
que até agora quiseram julgar Lukdcs, mas, no fundo, tratava-se sempre de jogar descrédiro ideolégico
sobre o filésofo, como o caso de Kerényi, ou de malevoléncia moral. Em todo caso, nio mostravam
absolutamente o distanciamento ético que se demanda ao estudioso com respeito a6 seu objeto de
estudo, mas falar em ética para estes exemplos de miséria mental ¢ excessivo.
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a realidade™®. Nio ¢ justamente por uma casualidade que O jovem Hegel se encerre
lembrando a relagio entre Fausto e a Fenomenologia. Contudo, em sua obra Goethe e
seu tempo, Lukdcs propende para o lado da filosofia mais que pelo da literatura: “Para
Hegel a consciéncia individual é a imagem abreviada do desenvolvimento da espécie,
cujas etapas se concretizam em ‘figuras da consciéncia ™, Mais adiante, a relagio
entre as duas obras é resumida nestes termos:

Assim na consciéncia individual e no destino de Fausto, o caminho da “fenomenologia”
poética do género humano ¢ livre, distante da légica e da ‘completude’ pedante; este se
livra em uma atmosfera romintica, salta as fases intermédias com o estilo da balada, mas
restitui em modo profundo a necessidade histérica e social, e é humanamente auténtico
exatamente porque abraga ao mesmo tempo individualidade ¢ género.'”

E como se Luldcs quisesse reproduzir em sua reflexio ontoldgica o fundamento
teérico, presente em Hegel, que permita a passagem do singular ao individuo, conce-
bido enquanto unifo entre universal ¢ particular. Mas, para isto, Lukdcs teve de para-
frasear e transformar o ditado faustiano de “no principio era a acio™” em “no
principio era o trabalho”. O caminho desta transformacio é ponteado por revolugées,
criticas, incompreenses, autocriticas e sacrificios. Luldcs experimentou em sua prépria
existéncia a validade do aviso do Ode & alegria de Schiller, ndo casualmente musicado

% 1. Hermann chamou a aten¢do com particular perspicdcia sobre este cardrer de reconciliagio com a
realidade de O jovem Hegel. A atencio de Lukacs para a hegeliana reconciliacio com a realidade ¢ di-
tada pelo fato de que esta ¢ entendida como paossivel. Entdo, a reconciliagdo se transforma em posigio
espiritual que permite a Lukdcs uma correta compreensio de seu préprio tempo, em uma continua
tensdo com este. Nio estamos perante uma posicio de observador do mundo (Weltverseher) 2 maneira
de Kanr, mas de um Fausto que nio tem medo de vender a alma a Mefistéfeles, porque sabe estar do
lado da razio e esta, no fim, triunfard, Em uma carta a Cases de 8 de junho de 1957, Lukics escreve:
“Nio acredite que eu me apoie, com tais consideracaes, a um embelezamento, a uma capitulagio pe-
rante a cruel realidade, coma foi, certa feita, o caso na ‘reconciliagio” do Hegel tardio. Trata-se, ao
contrdrio, da manutenco da perspectiva. Talvez o senhor se lembre do meu discurso do ano passado
sobre esse tema, no Gltimo congresso dos escritores alemies. Disse entdo que a perspectiva nao tinha
realidade [...], mas ao mesmo tempo ¢ uma realidade em devir. Esta, por sua vez, é contemporanea-
mente real ¢ ndo real. Se nds nos agarrarmos firmemente a tal perspectiva, podemos encontrar também
em relagdes desfavordveis um espaco para z acividade. O senhor talvez saiba, desde nossas primeiras
conversas, que meu lema preferido ¢ uma pequena modificagio da célebre frase de Zola da época do
affaire Dreyfus: “La verité est lentement en marche ef, a la fin de fin, vien ne larrétra’ |A verdade caminha
lentamente e, ao fim e ao cabo, nada ird deté-la)”. A carra foi publicada em G. Lukdcs, Testamento
politico (orgs. Antonio Infranca e Migul Vedda, Buenos Aires, Herramienta, 2003), p. 111-2. Preste-se
atengiio para a data, 8 de junho de 1957, poucos dias depois do retorno da deportagio e da prisio na
Roménia em seguida 4 infeliz Revolugio Hiingara de 1956. Poucos intelectuais teriam a coragem de
querer persistir na busca de uma perspectiva de renovagio da realidade depois de ter escapado da
morte. O tinico exemplo que encontro é o Galilei de “Eppur si muove”.

" G. Lukdcs, Goethe ¢ il suo rempo [Goethe e seu tempo] (Turim, Einaudi, 1978), § 2, p. 341.
"5 Ibidem, p. 343.
"¢ Johann Wolfgang von Goethe, “Im Anfang war die Tar” [No principio era a agio), em Fanzo, v. 1224-37.
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pelo terceiro grande génio alemio do periodo napolednico, Beethoven, de que somen-
te a profundidade da dor pode levar até os mais altos picos da felicidade.

Segundo Lukdcs o conflito entre progresso humano e degradacio do homem
estd presente também em Hegel, em que ideologia e ciéncia entram em choque, de-
sencadeando a “tragédia do ético”. Tragédia que eclode pela contradigio entre as
grandes conquistas da humanidade em todos os campos, ¢ a subordinagio brutal do
homem sob as categorias econémicas capitalistas'”. O trabalho, que é fundamento de
ambos os fendmenos, por seu cardter de universalidade, quando é inserido no modo
de producio capitalista, transforma a qualidade em quantidade, criando violéncia ¢
miséria. O [ilésofo pode vaguear na ilusio de dominar este processo com os meios do
pensamento, de resolver por meio destes as contradigées sociais. Lukdcs rejeita esta
pretensdo. Ele procura faustianamente outras poténcias, nio s etéreas da razio, cle
retine as poténcias do subsolo, os “lémures” da histéria. O aspecto subterrineo, mis-
rurado 4 luminosidade da razio, presente em Hegel, fascina Lulddcs:

Nestas e em outras manifestagées do natural na sociedade, do “subterrineo” aparece
claramente e com frequéncia, o “positivismo acritico” de Hegel, que j4 diversas vezes, nos
locais relativos, criticamos. Mas nestas concepgoes do “subterrineo” exprime-se também
algo mais e mais importante. Devemos lembrar as consideragdes hegelianas sobre o
trabalho ¢ sobre o instrumento. Aparece aqui que o espirito, a consciente atividade hu-
mana, ¢ superior  simples natureza, mas que o espirito submete esta natureza 2o domi-
nio da atividade humana consciente, porém a objetividade, a ulterior existéncia da
natureza nio cessa por causa desta superagio, mas interfere continnamente na sociedade,
estd em continua interacio com ela. Isto constitui um momento essencialissimo da su-
peragio hegeliana do idealismo subjetivo que a natureza nio deve ser abstratamente
violenrada, mas acolhida na culrura mediante esta concrera interagio,'”®

Os “lémures” da histéria, os habitantes do subsolo, nada mais eram que os pro-
letdrios, a classe operdria, de que Lukdcs jd havia descrito a formagao da consciéncia.

Y7 Liszlé Sziklai afirma que a tragédia do érico ¢ para Lukdcs o fato de que o socialismo ¢ realizado em
um tnico pais; ver Ldszlé Sziklai, “Lukdcs e I'etd del socialismo”, cit., p. 7. Sziklai continua afirmando
que, “apds a revolugdo proletdria, a sociedade socialista é a Gnica forma com a qual deveria ter se ini-
ciado o movimento democritico da vida social, a recuperagio da alienagio. Esse local, na expressio
filoséfica, fica vazio, Lukdcs cala-se, comunicando ao munde com seu siléncio a verdade de sua idade.
O silenciar-se também é fazer” (p. 11).

"% G. Lukdcs, /I givvane Hegel, cic., cap. 111, § 8, p. 577.






Capitulo 5

A FENOMENOLOGIA DO TRABALHO:
HISTORIA E CONSCIENCIA DE CLASSE

Da ONTOLOGIA DO SER SOCIAL A HISTORIA E CONSCIENCIA DE CLASSE

Como vimos até aqui, na produgcio filoséfica do tltimo Lukics, sobretudo na Onto-
logia do ser social, o trabalho ¢ categoria fundante do ser social, enquanto fica menos
evidente o fato de que jd em Histdria e consciéncia de classe o trabalho foi concebido
em termos andlogos. A diferenca das andlises lukacsianas sobre o problema do trabalho
reflete a diferenca de perspectiva entre as duas obras maiores do Lukics marxista.
Julgo, porém, que tal diferenga ndo deva ser entendida necessariamente em termos de
incompatibilidade e de reciproca contradigio, mas que possa ser interpretada em
termos de consecugdo sistemdtica, ou seja, de duas obras que fazem parte de um mes-
mo desenvolvimento intelectual e de um tnico sistema filoséfico. E preciso levar em
conta, antes de tudo, que em Histdria e consciéncia de classe o problema que Lukdcs se
pbe € de reconstruir a génese da consciéncia do proletariado através da descricio da
génese e da estrutura do processo de trabalho estranhante, que torna o operdrio seme-
lhante ao objeto produzido e, portanto, dominado, por sua vez, pelo fetiche da mer-
cadoria, pois a forga-trabalho é vendida como mercadoria pelo seu préprio
proprietdrio, o trabalhador. A consciéncia do operirio ¢, a este ponto, a consciéncia
mesma do objeto e é a superagdo deste mesmo estado de coisas ao abrir a0 proletaria-
do a perspectiva de um derrubamento da sociedade capitalista; o itinerdrio de Lukécs
para a prefiguragio de uma consciéncia-de-si nio estranhada parece repetir, em vérios
aspectos, o método da hegeliana cidncia da experiéncia da consciéncia. A perspectiva de
Histéria e consciéncia de classe é fenomenoldgica e, como a fenomenologia hegeliana, a
perspectiva de Lukdcs pressupde a emergéncia de uma dimensio estreitamente onto-
légica, embora movendo-se do imediato ser-precisamente-assim histérico do processo
de trabalho. O arcano da forma de mercadoria é entio o horizonte fenoménico que
deixa emergir, através da interna relagio dialética, a verdadeira ¢ origindria esséncia do
processo produtivo.

Este quadro conceitual ainda estd presente para o Lukdcs da Onzologia do ser
social, mas enquanto rigorosamente pressuposto; estd tio pressuposto ao ponto de a
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teoria social poder jd identificar no trabalho, sem ulteriores reconstruces, o ponto de
partida adequado para uma exposicao ontoldgica de seu objeto; assim como ¢ drasti-
camente anunciado na abertura da segunda parte da obra: “Para expor em termos
ontoldgicos as categorias especificas do ser social, seu desenvolver de formas preceden-
tes, sua ligagdo com elas, seu fundar-se sobre estas, seu distinguir-se delas, é necessirio
comegar pela andlise do trabalho™.

Esta hipétese que estabelece uma relacdo entre as duas obras ndo quer, obvia-
mente, ignorar as divergéncias detectiveis, em alguns aspectos substanciais, entre as
duas fases do pensamento lukacsiano. Em particular nio ¢ licito ignorar a explicita
posi¢io tomada por Lukdcs no Preficio de 1967 a Histdria e consciéncia de classe; ele
indica o erro especifico desta obra, ou seja, a auséncia de distincio entre objetivacio,
enquanto categoria do dominio do homem sobre a realidade, e estranhamento como
forma — historicamente caraterizada — da objetivacio®. H4, portanto, uma diferenca
substancial de avaliagio, que deve ser enfrentada, doutro lado, como fruto de uma
transformacio igualmente importante da posicio de Lukdcs em relagio a Hegel e Marx.
Nem se deve entender essa diferenca necessariamente como uma contraposigio dras-
tica entre matriz hegeliana e matriz marxiana do pensamento de Lukdcs. Ao contririo,
assim como ¢ correto dizer que o Lukdcs de 1923 se aproxima da avaliagio dada por
Marx sobre o trabalho em O capital e em Teorias da mais-valia, sempre mantendo
dialeticamente a relagio com Hegel, por outro lado, também ¢ correto dizer que o

G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, cap. 1, p. 11.

* "0 problema do estranhamento em Hegel aparece pela primeira vez como problema fundamental da
posigio do homem no mundo e em relagio com o mundo. O estranhamento, todavia, aparece nele,
com o termo de alienacio (Entatisserung), a0 mesmo tempo a posicio de qualquer objetividade. Assim,
o estranhamento identifica-se, se coerentemente concebido, com o pér a objetividade. Portanto o
sujeito-objero idéntico, na medida em que supera o estranhamento, deve superar, a0 mesmo tempo, a
objetividade. Todavia, como o objeto, a coisa em Hegel, existe somente como alienagio da autocons-
ciéncia, sua' reassun¢io no sujeito representaria o fim da realidade objetiva, portanto, da realidade em
geral. Hora, Histdria e consciéneia de classe segne Hegel na medida em que também neste livro o estra-
nhamento € posto no mesmo plano da objetivagio [...]. Este fundamental e grosseiro erro com certe-
za contribuiu notavelmente ao sucesso de Histéria e consciéncia de classe [...]. A objetivacio é
efetivamente um modo insuperdvel de exteriorizacio na vida social dos homens. Se considerarmos que
toda objetivacio na préxis, e, portanto, antes de tudo, o trabalho mesmo, é uma objetivagio, que roda
forma de expressio humana, e porranto também a linguagem, os pensamentos ¢ os sentimencos hu-
manos, sio objetivados, ¢ entdo evidente que aqui estamos perante uma forma universalmente huma-
na das relagdes entre os homens. Como tal, a objetivacio é naturalmente desprovida de um indice de
valor; o verdadeiro ¢ uma objetivacio exatamente como o falso, a libertagio ndo menos que a escravi-
zagdo. Somente se as formas objetivadas na sociedade recebem fungdes tais de por em conflito a essén-
cia do homem com o seu ser, subjugando, deformando, e dilacerando a esséncia humana acravés do
ser social, surge a relaciio objetivamente social de estranhamento e, como sua consequéncia, necessdria,
o estranhamento interno em todas as suas feicdes subjetivas. Esta dualidade nio é reconhecida em
Histdria e consciéncia de classe”, G. Luldcs, Prefazione (1967), em Storia e coscienza di classe (Mildo,
Sugar, 1978), p. xxv-xxvi. Sobre a relagao sujeito-objeto na Ontologia ver Sieglinde Heppner, “Georg
Luldes” Auffassungen iiber Arbeit als Fundamentalategorie und das Subjekt-Objekt-Problem in seinem
philosophischen Spitwerk”, em Manfred Buhr e Jozsef Lukdcs (orgs.), Gechichlichkeit und Aktualitit,
Beitriige zum Werk wnd Wirken von Georg Luldes (Berlim, Akademie Verlag, 1987), p. 208-18.
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Lukdcs da Ontologia nio somente usa a dialética hegeliana, como também recupera,
junto com as categorias hegelianas, as marxianas, e por meio delas, as da filosofia
cldssica (refiro-me, sobretudo, a Aristérteles).

Acredito, todavia, nio ser licito retomar a autocritica de Lukdcs literalmente,
como faz, por exemplo, Colletti em O marxismo ¢ Hegel?, quando afirma que a fun-
damentagio da teoria da alienagio em Histdria e consciéncia de classe é oposta i dada
por Marx; segundo Colletti, Lukdcs confundiria, com efeito, a alienagio hegeliana
que se refere A objetividade natural identificada como o momento da exterioridade e
da heterogeneidade do ser com respeito ao pensamento, com a alienacio marxiana,
que considera o objeto estranho enquanto mercadoria e capital e, consequentemente,
instrumento para a escravizagao do trabalho ao capital. Na realidade a posicio de
Luldcs € ripicamente marxista, mesmo existindo uma confusio de contribuicées he-
gelianas em algumas categorias cruciais de Histéria e consciéncia de classe. O mesmo
Lukdcs cerramente néo ignorava a diferenca entre o conceito de alienagio em Hegel
e em Marx. Mesmo levando em conra a autocritica lukacsiana, isto &, a falta de co-
nhecimento, na época da redacio de Histdria e consciéncia de classe dos Manuscritos
econdmico-filosdficos de 1844 de Marx, ¢ necessirio ressaltar o fato de que na andlise do
estranhamento nio ¢ ausente uma rigorosa leitura do Marx maduro, exatamente do
Marx tdo pouco humanista e tio eficientemente orientado  anilise cientifica do modo
de produgio capitalista. Por isto, acredito que a vis polémica da autocritica de Lukidcs
deveria ser atenuada, inclusive 4 luz do esforgo de Lukdcs em encontrar em O capital
e em Teorias da mais-valia a critica marxiana do estranhamento, e que tem o efeito de
antecipar grande parte do debate travado sobre este problema com a publicacio dos
Manuscritos econdmico-filoséficos de 1844. Na realidade também o tltimo Lukdcs ten-
de a identificar em Marx a origem hegeliana e em alguns aspectos continua a ignorar
Marx referindo-se diretamente a Hegel, acabando desta maneira por tornar-se uma
espécie de “colega de escola” ideal do préprio Marx.

Como vimos, um momento importante desta reconstrucio é O jovem Hegel,
obra em que Lukdcs faz culminar todo o desenvolvimento juvenil de Hegel nas
categorias da alienagdo e do trabalho. Marx retomou estas categorias em termos de

*  Ver Lucio Colletti, [ marxismo ¢ Hegel (Bari, Laterza, 1977), cap. X, p. 334s.

A critica de Colletti retoma tematicamente as interpretagées de Lukdcs dadas por seus alunos. Nesse
sentido, ver Angelo Bolafh, Prefazione, em G. Lukdcs, #/ giovane Marx (Roma, Editori Riuniti, 1978),
p- 18, no qual afirma: “Com certeza em comparagio com Histéria e consciéncia de classe, falta nesee
ensaio a énfase hegeliana da identidade entre o ato de romada de consciéncia, a passagem do proleta-
riado do ser em si ao ser para si, € o processo revoluciondrio, entre o descobrimento da ‘negarividade’
absoluta da condicdo proletdria e 2 emancipagio universal. Mas, coerentemente com esta leitura, Lu-
kics oferece uma ceoria da alienagio que ¢ claramente unilateral. Com efeito, em nome da defesa da
unidade da obra de Marx, ele achata seu desenvolvimento interno obscurecendo as diferengas que, 20
contrério, existem entre a fundamenragio da teoria da alienacio nas obras juvenis e a fundamentacio
mais madura dos Grundrisse ¢ de O capital, entre a crftica juvenil da verkerhte Welt em nome do homem
como ‘ente natural genérico’ e a formulada no pardgrafo do Fetichismo das mercadorias — ou seja, depois
da critica da economia politica cldssica ¢ do descobrimento definitivo do mais-valor. Por outro lado,
trata-se igualmente de um velho erro de Histdria e consciéncia de elasse que Lukdcs nunca superou”.
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uma assungio “virada pelo avesso™. O sentido de O jovem Hegel é justamente de-
monstrar a absoluta ortodoxia, em termos hegelianos, do método dialético marxia-
no exatamente porque se pode aplicar &5 mesmas categorias através das quais
originariamente foi desenvolvido. Marx assumiria as categorias hegelianas da ma-
neira que lhe ¢ prépria, isto ¢, dialeticamente. Veremos em seguida que Lukdcs as-
sume este método quando em Histdria e consciéncia de classe tenta definir uma
[fenomenologia da consciéncia operdria.

Na autocritica lukacsiana, resulta mais significativa outra observagio, a que
detecta o limite essencial de Histdria ¢ consciéncia de classe na falta de uma andlise
ontolégico-genética do trabalho, que permitiria fundar, nio somente através da di-
mensio subjetiva, a andlise do fenémeno do estranhamento, e que permitiria explicar
a inteira totalidade social em todos seus aspectos fundamentais. Esta caréncia é cau-
sada pelo cardter idealista da obra de 1923, como afirma o préprio Lukdcs:

E verdade que tenta-se tornar inteligiveis todos os fendmenos ideolégicos a partir de sua
base econdmica, mas o 4mbito da economia, todavia, é reduzido quando desprovido de
sua categoria marxista fundamental: o trabalho como mediador da troca orginica da
sociedade com a natureza. Isto representa, contudo, a natural consequéncia de uma
postura merodolégica fundamental. Consequentemente, os pilares mais importantes e
reais da visdo marxista de mundo desaparecem, e a tentativa de tirar, com extrema radi-
calidade, as Gltimas revoluciondrias consequéncias do marxismo, fica, necessariamente,
sem uma fundamentacio econémica auténtica. E evidente também que a interagio que
existe entre o trabalho, considerado quase em sentido automaricamente materialista, e

evolucio dos homens que trabalham necessariamente se dissolve.®

O sentido dessa critica torna-se mais claro se consideramos que esta é feita pelo
Lukdcs que estd escrevendo a Ontologia e que se trata, portanto, de uma critica pro-
vinda da perspectiva ontoldgica, j4 inteiramente definida. E se for verdadeiro o fato
de que a caréncia lamentada por Lukdcs determina, como ele sustenta, o cardter
idealista da obra, ¢ verdadeiro também que, para eliminar tal “idealismo”™, Lukics
teve de explicitar ulteriormente sua relagio com Aristételes e Hegel, rediscutindo

Na Estética também Lukdcs usa as categorias hegelianas de forma e contetdo, de qualidade e quan-
tidade, pelo avesso em comparagio & ordem hegeliana. Ver G. Lukdcs, Estetica (Turim, Einaudi,
1970), cap. V, § 2, p. 351."0O mesmo acontece com a relagdo entre particularidade e universalidade,
em ibidem, cap. XII.

¢ G. Lukdcs, Prefazione (1967), cit., p. xvii.

Lembro-me de que Lukécs defendeu suas posicoes afirmadas em Histgria e consciéncin de classe desde
a época em que Zinoviev condenou a obra. O manuscrito de defesa, que no Preficio de 1967 dava-se
por perdido (ver p. xl), foi reencontrado e publicado em 1966 com o titulo de Chuostismus und Dia-
lektik (Budapeste, Aron, 1996), p. 81. Ver também Anronino Infranca, “Dialectica contro dogmatismo:
s un inedito di Lukdes” [Dialética contra o dogmatismo: sobre um inédito de Lukdcs), Critica Mar-
xista, Roma, n. 1, jan.-fev. 2002, p. 57-65.



A fenomenologia do trabalho: Histéria e consciéncia de classe 225

também tudo que as problemdticas marxianas haviam herdado destes dois filésofos®.
Finalmente, é necessirio considerar, no que diz respeito ao juizo critico do velho
Lukics sobre Histéria e consciéncia de classe, que este juizo é fortemente condiciona-
do pela consciéncia, em muitos aspectos até desconcertante, do papel que uma obra
como Histéria e consciéncia de classe assumiu nio somente dentro da perspectiva
marxista, mas também no Ambito do assim chamado pensamento burgués. De qual-
quer maneira, justamente nos tltimos anos de vida do filésofo hiingaro, este juizo
parece ter sido modificado, como mostrou Tertulian, que levou em conta Pensamen-
to vivido, a autobiografia de Lukdcs: ele “parece assim ter uma mudanca de opiniio
acerca de sua postura autocritica, totalmente negativa, sobre sua tese sustentada no
livro juvenil. Histdria e consciéncia de classe é colocado pelo autor em uma perspecti-
va completamente favordvel, enquanto expressio de uma tendéncia libertadora,
antiburocritica e antissectdria™.

O préprio Lukdces ¢ consciente do fato de que os equivocos ligados 2 fortuna
histérica de Histdria e consciéncia de classe ndo lhe tiravam o mérito de ter aberto ao
marxismo o horizonte da problemdrtica da alienacio e de ter criado, assim, como lhe
replicavam os alunos da Escola de Budapeste, uma “situagio” filoséfica'®; especial-
mente porque tal sitcuagio filoséfica determina também uma situacio histérica. Nao
¢ indiferente 4 mesma histéria do desenvolvimento do marxismo, inclusive a direcio
teorizada em Histdria e consciéncia de classe, o fato de que justamente esta obra tenha
permitido a dezenas de intelectuais aderir a0 marxismo, e tenha sido um claro ponto
de referéncia para a teoria critica da Escola de Frankfurt.

A relacio de Lukdcs com Hegel e Marx e a andlise da alienagio, do estranhamen-
to ¢ do trabalho constituem os termos a partir dos quais é possivel examinar uma
hipétese de continuidade entre Histdria e consciéncia de classe e a Ontologia e, assim,
de inverter o que até agora sustentaram os alunos da Escola de Budapeste.

Antes de entrar no mérito da questdo, queria ainda abrir um breve paréntese acer-
ca da relagio alienagio-estranhamento. Na Ontologia Lukdcs esclarece, inclusive no
plano terminoldgico, a distingdo entre os dois conceitos. Com alienagio (Entaiisserung)
ele entende qualquer ato extrinseco do homem. Com estranhamento (Entfremdung)

E necessdrio lembrar as criticas dos alunos de Lukdcs ao mestre justamente sobre essa questdo. Para
Agnes Heller, a heranca aristotélica da categoria lukacsiana do trabalho somente tem validade em
termos gerais, pois no particular representa um empobrecimento categorial. Por outro lado, Heller,
apesar de criticd-lo, nio se afasta substancialmente das posigdes de Lukdcs ao ndo enfrentar o né cen-
tral da relagio aristotélica entre prixis e poiesis, e € precisamente aqui que se deve investigar, & meu
ver, os limites da heranga aristotélica em Lukics; ver Agnes Heller, “Paradigma del lavoro e paradigma
della produzione” [Paradigma do wabalhe ¢ paradigma da produgio), em Z potere della vergogna [O
poder da vergonha] (Roma, Editori Riuniti), p. 67-80.

Nicolas Tertulian, “Teleologia e causaliti nell'ontologia di Lukdcs” [Teleologia e causalidade na onto-
logia de Lukdcs], Critica Marxista, n. 5, 1980, p. 101.

Ferenc Fehér, Agnes Heller, Gydrgy Markus, Mihaly Vajda, “Premessa alle ‘Annotazioni per 'Ontologia
per il compagno Lukdcs” [Premissa aos Apontamentos para a Onrologia para o camarada Lukdes], A
Awt, n. 157-158, 1977, p. 11.



226 Trabalho, individuo, histdria

entende o processo de estranhamento que o objeto produzido determina no sujeito
agente, tipico do modo de produgio capitalista. Para evitar equivocos seguirei esta
distincio também ao referir-me &s temdticas de Histdria e consciéncia de classe.

O jovem Hegel encerra-se exatamente com a andlise da alienagio como categoria
central da Fenomenologia do espirito. Nos apontamentos lukacsianos, atualmente iné-
diros'!, extraidos da Fenomenologia é possivel identificar acenos explicitos a alienacio.
Sobretudo, ¢ interessante notar que a categoria da “Utilidade” na secio do “Espirito™*?
induza Luldcs a lapiddria consideragdo: “A mercadorial”’; ainda no pardgrafo hege-
liano sobre a criagio do mundo'® na secio da “Religido”, Lukdcs aponta: “Assim, para
Hlegel] a ‘criacio do mundo’ é uma mitoldgica expressio para a alienacio do espirito™;
e ainda & expressio de Hegel “o existir imediato transmuta-se em pensamento™,
Lukdcs aponta: “Ou seja, o trabalho carateristico, a animalidade”. Como se pode
notar as observagbes de Lukdcs referem-se a trechos da Fenomenologia, em que a refe-
réncia ao trabalho nio ¢é explicita.

Estes apontamentos, porém, parecem confirmar que Lukdcs comega a usar tra-
balho e alienacio como conceitos complementares capazes de explicar a inteira estru-
tura da Fenomenologia. Sua hipétese pode parecer correta na medida em que se
entenda o trabalho como o processo pelo qual se determina a alienagio do sujeito,
mas esta jd é, naturalmente, uma interpretagdo. O trabalho torna-se uma categoria
pré-constituida a alienacio, uma espécie de “modelo” de alienagdo, uma sua estrutura
origindria. Esta forma de relacdo entre trabalho e alienacio jd aparece em Histdria e
consciéneia de classe e, a0 mesmo tempo, antecipa a relagio categorial entre trabalho,
reprodugio e estranhamento, assim como ¢é desenvolvida na Ontologia.

Antecipo aqui alguns temas, que serdo tratados mais amplamente adiante, para
reconstruir a relagio entre Histéria e consciéncia de classe e a Ontologia. Como é conhe-
cido, em Histdria e consciéncia de classe Lukdcs compreende o fetiche da mercadoria
como momento determinante da totalidade mesma do ser social e, neste ponto de
vista, a reificacio lhe parece a categoria universal que informa o modo de ser da socie-
dade e da postura dos homens para com ela. O ser social aparece esmagado em sua
esséncia pela forma de fetiche da mercadoria, que aliena a estrutura origindria. A
forma de fetiche da mercadoria ndo somente tem transformado o sujeito em coisa,
mas também tem distorcido o processo de civilizagio que, surgido como dominio
sobre a natureza, assistia, até a chegada do capitalismo, ao predominio das relagées

"' Ver nota 233, cap. IIL .
" G.W. E Hegel, Fenomenologia dello spirito, cit., v. 11, VI/B/II/b/2, § 143.

G. Lukdcs, manuscrito inédito, Lukdcs Archivum, Budapeste, f. 23. Na margem da pigina, Lukdcs
observou ainda: “metafisica da mercadoria”.

""" Cf. G. W. E Hegel, Fenomenologia dello spirito, cic., v. 11, VII/C/3/Bla, § 103.
G. Lukics, manuscrito inédito, cit., f. 34.
"® G.W. E Hegel, Fenomenologiz dello spirito, cit., v. I1, VII/B/3/b, § 103.

G. Lukdcs, manuscrito inédiro, cit.. f. 34.
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naturais na troca orginica com a natureza e nas suas formas de ser social. A reificacio,
engendrada no mesmo processo de trabalho dominado pelo cariter de fetiche da
mercadoria, acaba justamente esmagando, por sua vez, a inteira totalidade da socie-
dade burguesa. Esta governa a aparéncia fenoménica imediata do mundo e da cons-
ciéncia. Lukdcs elabora um modelo de andlise que deve, ele mesmo, proceder pela
assungio do cardter origindrio desta forma de fetiche da mercadoria que, através da
reificagio imposta ao centro do processo de trabalho e a0 préprio trabalhador, envol-
ve o inteiro social como forma fenoménica da sociedade capiralista.

A totalidade social é inteiramente fragmentada, e o sujeito ndo consegue mais
interagir com o todo social, e sim apenas com a parte com a qual se depara. O sentido
da totalidade ¢ perdido e a interagdo sujeito-objeto nio acontece diretamente, mas
mediada pelo cardter de fetiche da mercadoria™. Os esquemas usados no processo de
produgio industrial acabam estendendo-se ao inteiro social. O elemento dominante
no processo de trabalho ndo ¢ mais a relagdo sujeito-objeto, que foi fragmentada em
particulares atos parciais, mas ¢ exatamente a fragmentacio de tal relagio. O sujeito
ndo interage mais com o objeto, mas com o processo produtivo fragmentado, impos-
to pelo cardrer reificante do fetiche da mercadoria. A fragmentacio torna-se um modo
de vida, ¢ ndo apenas de produgio do préprio ser social. Como esta é instaurada no
processo de trabalho com o objetivo de aumentar a produgio e produzir, por conse-
quéncia, mais mercadorias, ¢ 0 mesmo carater de fetiche da mercadoria a tornar-se
nio somente elemento dominante da produgio, mas também o elemento com que o
sujeito interage. Assim, o cardter de fetiche da mercadoria tornou-se elemento domi-
nante na sociedade capitalista, porque toda a sociedade sofre o dominio esmagador
constituido pela economia. A totalidade social aparece ao sujeito/trabalhador sob a
roupagem do fetiche da mercadoria.

Mesmo sem aprofundar ulteriormente os particulares nés problemdticos de
Histdria e consciéncia de classe e evidenciando a fundamentagio geral do discurso sobre
a totalidade da sociedade capiralista, parece-me claro, a este ponto, o porqué das
muitas perplexidades suscitadas pela afirmagio de que uma marcada distingéo entre
objetivacdo — concebida em termos marxianos como forma natural e eterna do proces-
so de trabalho — e estranhamento — concebido como modo de ser especifico do traba-
lho na sociedade capiralista — seria imputdvel a um erro de Lukdcs. O erro subsistiria,
sem dvida, se o objetivo de Histdria e consciéncia de classe fosse j4 uma andlise onto-

* Hans-Jurgen Krahl vé na roralidade “a subjetivagio das condicoes objetivas do trabalho, dos meios de

produgio”, em Furio Cerutti ec al. (orgs.), Storia ¢ coscienza di classe aggi, cit., p. 46. Sobre a organiza-
3o, rerorna também Andrew Feenberg, “The Question of Organization in the Early Marxisc Work of
Luldcs. Technique or Praxis?”, em Tom Rockmore, Lukdcs Today. Fssays in Marxist Philosophy (Dordrech,
Reidel, 1988), p. 126-56, série Savietica. Sobre a totalidade e organizagio, ver Furio Cerutti, Toralitd,
bisegni, organizzazione. Ridiscutendn Storia ¢ coscienza di classe [Totalidade, necessidades, organizagio.
Rediscutindo Histdria e conseidncia de classe] (Florenga, La Nuova ltalia, 1980), p 137. Sobre totalida-
de, ver ainda A. Piererti, “Il concerro di totalit in G. Lulidcs” [O conceito de totalidade em G. Lulcs),
Protens, Roma, ano III, n. 8, maio-ago. 1972, p. 71-89, ¢ Schmidr, “The Concrete Totalita and
Lukdes” Concepi of Prolerarian Bildung”, Telos, St. Louis, n. 24, 2° sem. 1975, p. 2-40.
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légica do trabalho e, consequentemente, das categorias do ser social. Mas a andlise de
Histdria e consciéneia de classe parte, com plena ciéncia, do fato constituido da modi-
ficagao historicamente feita sobre a estrutura do processo de trabalho pela forma de
produgio capitalista; e como o processo de trabalho, embora se saiba desta condigio,
age, jd na perspectiva lukacsiana, enquanto categoria que funda as formas de existén-
cia e de compreensdo do ser social, a estrutura do trabalho estranhado nio pode
constituir o ponto de partida ndo somente material, mas também formal da inteira
andlise lukacsiana. Com base neste significado ontolégico da relagio entre trabalho e
ser social, o ponto de partida da inteira perspectiva de andlise de Histdria ¢ consciéncia
de classe estd marcado pelo aparecer da forma estranhada do trabalho. A distincdo
entre objetivacio e estranhamento e, portanto, do aparecer da alternativa com relagio
aquela forma estranhada de trabalho, ndo pode entao constituir um ponto de partida
preliminar, mas o ponto de chegada a que se dirige o movimento dialético de Histdria
e consciéncia de classe, que a este ponto, ou seja, no momento em que a consideramos
a partir da Ontologia, torna-se uma espécie de introdugio ao sistema filoséfico do
Lukdes maduro.

O hegelianismo de Lukdcs, em seguida, aprecia-se nio somente na aplicacio
metodolégica da dialética hegeliana, que Lukdcs aplica a fim de explicar de uma pers-
pectiva interna o vir a ser da totalidade da sociedade capiralista, mas também no re-
sultado segundo o qual, entre a perspectiva de Histdria e consciéncia de classe e a
Ontologia, parece constituir-se, de fato, se nio na consciéncia do préprio autor, uma
relacdo andloga & que intercorre no sistema hegeliano entre Fenomenologia e Légica.

Afirmar que a perspectiva de Histdria e consciéncia de classe seja fenomenolégica
¢ um apontamento certamente insélito para os estudos lukacsianos. Lobomir Sochor
declara: “Parece evidente, & primeira vista, que Histdria e consciéncia de classe deveria
ser justamente o contraponto marxista desta obra de Hegel [a Fenomenologial, isto ¢,
uma espécie de fenomenologia da consciéncia de classe do proletariado, uma recons-
trugdo de sua evolugzo da imediatez reificada  suposta identidade revoluciondria com
seu objeta™. Sochor nao faz referéncia & Ontologia, mas eu entendo estender a iden-
tificacio entre Histdria e consciéneia e Fenomenologia de um lado,  identificagdo entre
Ontologia e Ldgica do outro. Efetivamente se considerarmos o fato de que o tltimo
Lukdcs realmente elaborou um sistema filoséfico que interpreta a sociedade humana

" Lubomir Sochor, “Lukdcs e Korsch: la discussione filosofica degli anni Venti”, em Eric Hobsbawm,

Storia del marxisme (Turim, Einaudi, 1980), v. 11, t. I, p. 740 [ed. bras.: Histdria do marxisme, Sio
Paulo, Paz e Terra, 1985-1989, 12 v.]. Por outro lado, a “identificagio” entre Lulddcs e Hegel nao se
limita & aparéncia fenomenol6gica de Histiria e consciéncia de classe, e pode ser estendida a outros as-
pectos do pensamento lukacsiano. O jovem Hegel foi interpretado nesta chave de identificagio por
diversos estudiosos, de pontos de vista diferentes. Limito-me aqui a recordar que o cariter autobiogrd-
fico da obra foi relevado por Nicolas Tertulian, “Appunti su Lukdcs, Adorno ¢ la flosofia classica te-
desca” [Apontamentos sobre Lukdcs, Adorno e a filosofia cldssica alemi], em Guido Oldrini (org.), 7/
marxisime della mavurite di Lickdes [O marxismo da maruridade de Lukdces] (Ndpoles, Prismi, 1983),
p. 191-219, por Liszlé Sziklai, Lukdes é5 a fazismus kora (Budapeste, Magvets, 1985) e por Istvan
Hermann, Die Gedantenwelt von Georg Lukdcs (Budapeste, Akadémiai Kiadé, 1978).
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com uma estética, uma ontologia e uma ética, entdo se tornava necessirio ter uma
introdugio fenomenolégica ao préprio sistema, & maneira do sistema hegeliano. E
como a Légica de Hegel é na realidade uma ontologia idealista, a Ontologia de Lukdcs ¢
uma légica pelo avesso, isto ¢, uma concepgio materialista do ser social.

Mas se for vilida esta consideragio, ndo ¢ dificil ver que a relacdo entre Histéria
e consciéncia de classe e a Ontologia pode ser lida em termos de mudanca de perspectiva,
sem que esta passagem implique a renegacio e a contradicio da validade de uma
andlise tedrica que, como em Histdria e consciéncia de classe, pode ser superada somen-
te porque jd tem sido inteiramente integrada em uma andlise mais profunda e fun-
dante. Por sua vez, a andlise fenomenoldgica de Histéria e consciéncia de classe supée
profundamente a vigéncia da perspectiva ontolégica, exatamente no ato em que
identifica no fetiche da mercadoria o principio da sociedade capitalista; principio que,
como jd disse, envolve a inteira totalidade social, até envolver o préprio modo de
existéncia individual dos que estdo inseridos nesta sociedade. Pressupée a perspectiva
ontolégica ainda ao entender o proletariado — enquanto dominado e em certo sentido
resultado deste processo de produgio reificado — como o préprio objeto deste proces-
so reificante; a tal ponto que, como Lukdcs diz, a consciéncia do proletariado nasce
como consciéncia do objeto:

O operdrio pode tomar consciéncia do seu ser social somente no momento em que se
torna consciente de si mesmo enquanto mercadoria. Como vimos, ele ¢ introduzido
como puro e simples objeto (Objekz) no processo de producio pelo seu ser imediaro. Na
medida em que esta imediatez parece consequéncia de miltiplas mediacées e comeca a
esclarecer-se tudo que esta imediatez pressupde, comegam a esclarecerem-se também as
formas fetichistas da estrutura de mercadoria; na mercadoria, o operdrio reconhece a si
mesmo e suas relagées com o capital. Mesmo que ele ndo consiga ainda elevar-se acima
deste papel de objeto, sua consciéncia ¢ a consciéncia-de-si da mercadoria; e em outros
termos: a consciéncia-de-si, a autodissolucio da sociedade capitalista fundada sobre a
producio e a troca de mercadorias.”

E claro que esta andlise parte sempre do dado fenomenolégico do qual deriva a
génese da consciéncia. Mas, a0 mesmo tempo, 0 que emerge em seus termos proprios
¢ a dimensao ontoldgica, possivel para além, mas nio independentemente do plano
fenomenoldgico da relagio entre consciéncia e consciéncia-de-si de seu objeto. O que
aparece de modo ainda mais evidente em um trecho posterior: “Na definicio do tra-
balho capitalista, a que j4 acenamos precedentemente, nés nos deparamos com o
contraste entre o individuo isolado e a generalidade abstrata em que se media para os
individuos o referir-se do seu trabalho  sociedade™. Esta dimensio serd desenvolvi-
da na Ontologia: a referéncia ao trabalho do individuo 4 sociedade e a0 género huma-

* G. Lukdcs, “La reificazione e la coscienza del prolerariaro” [A reificagio e a consciéncia do proletariado],

em Storia e coscienza di classe, cit., p. 222.
2 Ibidem, p. 225.
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no. Com efeiro, o fetiche da mercadoria oculta a esséncia que estd sob a mercadoria,
isto ¢, a mercadoria é um produto do trabalho humano, é esséncia humana objetivada.
O plano fenomenolégico quebra-se e aflora o cardter essencial e ontolégico da mer-
cadoria: o trabalho. Mas Histdria e consciéneia de classe, com respeito a este novo plano
de questdes, as pressupde; devem ser necessariamente pressupostas, porque esta obra
representa a andlise fenomenoldgica necessariamente preliminar do problema da to-
talidade, que abre o caminho a uma nova definigio ontolégica do problema. Na
Ontologia o problema central ndo ¢ analisar a totalidade separada para que se possa
recrid-la, mas saber a partir do qué esta totalidade foi gerada. Por este motivo se pode
considerar a Onrologia como o natural cumprimento da andlise fenomenolégica con-
duzida em Historia e consciéncia de classe.

E o caso de retornar sobre os termos da autocritica lukécsiana, segundo a qual
as formas estranhadas e fetichizadas dominam a esséncia humana segundo a fungio
que a sociedade lhe atribui. E o reconhecimento desse estranhamento de origem
exclusivamente social faltaria em Histdria e consciéncia de classe. Tal caréncia deve-se
4 falta de uma andlise ontolégica que definisse as relagdes entre o ser social e a ge-
nericidade humana; somente & luz deste pertencer ao género humano podia-se re-
conhecer a origem social do estranhamento, mas, por sua vez, a auséncia de ral
andlise ontolégica nio se pode considerar como defeito. Em Histéria e consciéncia
de classe Lukdcs estd necessariamente empenhado na compreensio do plano feno-
menoldgico das relacdes entre sujeito e objeto do processo de trabalho, tal como se
determinam no interior da sociedade capitalista. A este ponto somente a Ontologia
pode explicar este nexo entre ser social e esséncia humana, que emerge claramente
na andlise ontolégica do trabalho.

Mas ao mesmo tempo também as criticas enderecadas ao dltimo Lukdcs pelos
que sustentam a maior relevincia tedrica de Histdria ¢ consciéncia de classe em
comparagio com a Ontologia perdem eficicia no momento em que se 1€ a relacio
entre as duas obras segundo uma forma para a qual a perspectiva imediatamente
ontolégica do ultimo Lukdcs pressupde na realidade a andlise fenomenolégica
contida em Histdria e consciéneia de classe. Assim, ndo se trata de privilegiar um
ou outro Lukdcs, mas de ler o necessario trinsito evolutivo, certamente nio casual,
de Lukdcs.

E se na Ontologia a categoria fundamental nio é mais o estranhamento —
como em Histéria e consciéneia de classe —, mas o trabalho, o estranhamento estd
também presente sob o ponto de vista da manipulacio das consciéncias. Esra é
realizada pelos meios de comunicacio de massas, que cada vez mais tendem a se
tornar meios de inter-relagio entre o sujeito e o inteiro social. Como no caso da
fragmentagdo, a manipulagio das consciéncias impulsiona o sujeito a interagir
com aspectos particulares da sociedade, e nio com a totalidade social. A diferen-
¢a de panorama de andlise ¢ notdvel, mas, para marcar determinadas linhas de
continuidade no pensamento de Lukdcs, lembro que jd em Histdria e consciéncia
de classe ele havia enfrentado o problema da manipulagio das consciéncias nas
paginas dedicadas 4 andlise do estranhamento causado pelo trabalho assalariado.
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Nestas pdginas Lukdcs ressaltava o fato de que os empregados, ainda que subme-
tidos a um trabalho alienante, nio passavam a formas de contestagio ativa, pro-
vavelmente porque sobre eles agia de maneira preponderante um fenémeno de
manipulacio das consciéncias.

A diferenga que de novo se apresenta nesta dupla visdo de Lukdcas entre estra-
nhamento — que se origina pelo processo produtivo capitalista — e manipulagio das
consciéncias operada pelos meios de comunicag¢io — concebida como fenémeno que
envolve a inteira totalidade social — reflete em certo sentido o vinculo de diferenca
e continuidade existente entre os diversos momentos do pensamento do Lukdcs
marxista. Certamente a diferenca aparece em primeiro plano, justamente porque o
préprio Lukdcs constantemente procurou acentud-la; mas isto nio significa que o
vinculo de continuidade nio seja o produto de uma teoria, mas o éxito do préprio
esforco filosdfico de Lukdcs. Nao € casual, entlo, que isto se torne visivel somente
apés Lukdcs ter terminado seu trabalho de definigio de uma ontologia marxista. E
exatamente a partir da perspectiva da Ontologia que procurei sintetizar em minha
pesquisa as sugestdes de uma interpretagio adequada dos elementos de originalida-
de de Histdria e consciéncia de classe, os quais a meu ver nao se recuperam contra mas
mediante a Ontologia. ‘

O FENOMENO DA REIFICAGAO

O problema do trabalho foi enfrentado por Lukdcs desde sua primeira obra marxista:
Histdria e consciéncia de classe. A distincio entre as duas obras marxistas de Luledcs que
dizem respeito ao tratamento da categoria trabalho ndo ¢é mera distin¢do cronolégica
entre as obras do perfodo juvenil e as obras da marturidade, mas corresponde a uma
efetiva diferenca entre o Lukics de 1923 e o da Ontologia. Muda, sobretudo, a funda-
mentagio: ontoldgica nas obras da maturidade e fenomenolégica em Histdria e cons-
ciéncia de classe. Esta torna-se o ponto de vista a partir do qual se colocam as
diferencas. Em Histdria e consciéncia de classe o trabalho é interpretado pelas conse-
quéncias que aporta ao sujeito (alienacio, estranhamento, reificagio), na Ontologia,
a0 contrério, analisam-se também os valores positivos do trabalho (troca organica com
a natureza, por teleolégico, humaniza¢io do homem pelo trabalho). H4, assim, uma
diferenga substancial de avaliagio que deve ser enfrentada como o fruto de uma igual-
mente importante diferenca de posicio da relagio com Hegel e Marx.

O Lukdcs de 1923 aproxima-se da avaliagio do trabalho dada por Marx em suas
obras juvenis®, em O capital e em Teorias da mais-valia, enquanto o Lukdcs da Ontologia

22

Em 1923 Lukdcs somente podia conhecer, entre as obras juvenis de Marx, a Critica da filosofia do di-
weito de Hegel — Tutrodugio [ed. bras.: Sio Paulo, Boitempo, 2005)], A miséria da filosofia [ed. bras.: Sio
Paulo, Centauro, 2001] e A sagrada familia [ed. bras.: Sio Paulo, Boitempao, 2003]. Com efeito, tanto
no Preficio de 1967 & Histdria e consciéneia de classe como em “Meu caminho ao marxismo”, Lukdcs
afirmard ter conhecido as outras obras juvenis de Marx no inicio da década de 1930.
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dispoe da inteira produ¢o marxiana e também da quase inteira produgio hegeliana, &
qual se refere amplamente. Mostrei precedentemente que a avaliagio lukacsiana do
trabalho oscila entre o juizo dado em Histdria e consciéncia de classe — que evidencia so-
bretudo as caracteristicas negativas e as consequéncias que o trabalho acarreta i subjeti-
vidade — e o juizo presente na Ontologiz — que evidencia o cardter extrinseco da esséncia
humana, tipico da categoria hegeliana do trabalho, pondo em segundo plano, por outro
lado, o cardter alienante do trabalho. Essa oscilagio pode ser reconduzida 2 diferenca de
perspectiva que existe entre as duas maiores obras hegelianas, a Fenomenologia e a Légica™.
De outro lado, o préprio Marx, por sua vez, ressaltou a diferenca entre sua concepcio
da alienagio e a de Hegel®, e Lukdcs reconhece em seguida esta diferenga entre as duas
concepgoes em Hegel e em Marx, como explicitamente admitido no Preficio de 1967%.
Se por um lado € correto considerar o trabalho como categoria fundamental do marxis-
mo de Lukdcs, ndo se pode, todavia, prescindir da observacio da fundamental diferenca
que esta categoria assumiu no pensamento do Lukdcs marxista®,

Em Histdria e consciencia de classe Lukdcs evidenciou as caracteristicas de aliena-
¢do e reificagio do trabalho produzidos no sujeito agente e abriu um novo e impor-
tante campo de aplicacdo do marxismo, até entdo transcurado pelos mesmos
fundadores do marxismo: a subjetividade. A abertura a este campo de problemas foi
a mais importante inovagio com que Lukdcs contribuiu ao marxismo, apds sua adesio

Em alusio ao meu ensaio “Fenomenologia ¢ ontologia nel marxismo di Lukdes: dall' Ontologin dell'es-
sere sociale a Storia e coscienza di classe” [Fenomenologia e ontologia no marxismo de Luldcs: da Onto-
logia do ser social 3 Histdria e consciéncia de classe), Giornale di Metafisica, Génova, ano VIII, 1986, p.
357-70. Existe também uma tradugdo em hingaro de Ferenc Fehér, publicada na revista Magyar Fi-
lozdfiai Szemle, Budapeste, n. 4, 1987, p. 770-81. O valor do marxismo no Lukdcs de Histdria e
consciéncia de classe estd em permitir o descobrimento do verdadeiro substrato para além das aparéncias
sociais, mas Laura Boella evidencia os limites dessa forma de colocar o problema: “Portanto, se o
marxismo representa para Lukidcs o definitivo descobrimento do ‘real substrato’ do mundo histérico-
-social [...] esse salto, que ilumina sem equivocos os limites e as antinomias da investigagio burguesa,
apaga, justamente em razio de sua obra reveladora, qualquer dimensio de autonomia do saber e, so-
bretudo, qualquer dimensao logico-estrutural da realidade”, Laura Boella, 7/ giovane Lukdcs [O jovem
Lukdcs] (Bari, De Donato, 1977), p. 190.

“A esséncia humana, o homem, refere-se para Hegel = consciéncia-de-si. Todo estranhamento da es-
séncia humana nada mais ¢ do que o estranhamento da consciéncia-de-si. O estranhamento da
consciéncia-de-si nio vale como expressio — expressio que se reflete no saber ¢ no pensar — do estra-
nhamento efetivo da esséncia humana. O estranhamenro efetivo, que se manifesta como [estranha-
mento] real, ndo ¢, pelo contririo, segundo sua mais intima esséncia oculta [...], nada mais do que a
manifestagdo do estranhamento da esséncia humana eferiva, da consciéncia-de-si.”, Karl Marx, Ma-
noscritti economico-filosafici del 1844, cit., p. 169 [ed. bras.: p. 125].

¥ CF. G. Lukdcs, Storia e coscienza di classe, cit., p. xl.

0

De toda forma, € verdadeiro afirmar que elementos da futura ontologia do ser social j4 estejam presen-
tes em Histdria e consciéneia de classe, sinal de uma surpreendente continuidade em um autor tio
multiforme, como ressalta Laura Boella: “A critica da economia politica transformada em ‘critica his-
térica da economia’ perde, assim, todo contato objetivo e se identifica com uma ontologia do ser social,
cujo acento histérico ¢ direramente funcional a uma processualizagio do real, de modo a dissolver toda
rigidez”, Laura Boella, J/ giovane Lukdes, cit., p. 181,
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a ele”. Algumas das teses expostas em Histdria e consciéncia de classe devem ser colo-
cadas no novo horizonte da redescoberta da subjetividade, e isto nio significa querer
transformar o livro no manifesto do existencialismo marxista, como demasiadamente
foi feito. Voltando 4 questio do marxismo de Lukdcs em Histéria e consciéncia de
classe, questdo que se liga i reavaliacao da subjetividade dentro do préprio marxismo,
0 “marxismo” foi interpretado por Lukidcs em termos ontolégicos antecipando alguns
momentos da critica de Marx 4 economia politica que, como vimos, em 1923 Lukdcs
nio poderia conhecer®®. Em linhas gerais ¢ do ponto de vista da reificacio, Lukdcs
retoma o discurso de Marx, embora o faca de um dngulo diferente”, porque, assim
como os referimentos marxistas e hegelianos, Histdria e consciéncia de classe nio estd
isenta de presencas neokantianas, historicistas, weberianas, incrustacdes da formacio
ideoldgica lukacsiana anterior. '

Na economia capitalista o produto da atividade humana, a mercadoria, contrapbe-se
a0 préprio produror. Na esséncia da estrurura de mercadoria estd contida uma relacio
entre seres humanos que ¢ coisificada e provida de uma prépria legalidade autdnoma. Esta
legalidade esconde, porém, a verdadeira esséncia da mercadoria, isto ¢, uma relacio entre
seres humanos, homens que produziram a mercadoria e que querem usufruir dela. A mer-
cadoria enquanto produto da produgio capitalista é o fundamento da sociedade burguesa,
mas na realidade a mercadoria é somente uma forma fenoménica que tanto o trabalho
como a relagio entre seres sociais assumem na sociedade burguesa. A mercadoria é um
feriche que se torna o aspecto fundamental e caraterizante da rotalidade da prépria socie-
dade. De forma fenoménica o fetiche da mercadoria transforma-se em esséncia da socieda-
de burguesa. Consequentemente a mercadoria é a categoria universal do ser social total®,

¥ “Se quisermos falar seriamente ¢ sem falsos pudores, Historia ¢ consciéneia de classe é o primeiro livro
marxista ap6s Marx a se ocupar de Hegel ¢ da filosofia cldssica alemi no contexto europeu com pro-
priedade; o primeiro livio em que o marxismo filoséfico cessa de ser um romance cosmoldgico e,
portanto, um livrero de ‘religido’ para classes subalternas. Por outro lada, para apreciar adequadamen-
te o significado dessa obra e da viragem que €la significou na histéria da interpretagio de Marx, é mais
que suficiente [...] chamar a atengio para um simples faro: o redescobrimento que essa abra realizou
dos equivocos e dos limites dos quais tratou, de uma inteira zona do pensamento de Marx, em todos
os sentidos fundamentais para a compreensio de O capital: estamos falando da teoria do estranhamen-
to ou da reificagio”, Lucio Collett, [l marxismo e Hegel, cit., p. 336-7.

Nesse sentido, Laura Boella evidencia que Lulkics critica a fundamentagio marxiana da acumulacio,
porque as férmulas abstratas da reprodugio nio permitiriam captar a realidade econémica; ver seu 7/
giovane Lukdes, cit., p. 135,

Laura Boella afirmou a respeito: “Lukdcs reinterprera o materialismo histérico como doutrina que
permite langar luz A unidade constitutiva de determinagies econdmicas formais, relagdes sociais ¢
formas da consciéncia, visando uma concepgio da prixis baseada na recognigdo cientifica das modali-
dades pelas quais um saber real, um conhecimento efetivo, pode intervir sobre a consciéncia dos su-
jeitos histéricos e determinar seu agir”, ibidem, p. 172.

* Ver G. Lukdcs, “La reificazione e la coseienza del prolerariato” [A reificagio e a consciéncia do prole-

tariado], em Storia e coscienza di classe, cit., p. 111. Hans Jiirgen Krahl vislumbrou um cardter trans-
cendental da mercadoria representado pelo trabalho que estd ocultado nela; ver Furio Cerurri ec al.
(orgs.), Storia e coscienza di classe oggi, cit., p. 39.
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somente sob esta aparéncia fenoménica a reificagio torna-se categoria determinante da
sociedade e da postura dos seres sociais para com ela. O ser social aparece esmagado sob o
fetiche da mercadoria, que ¢ transformagio em coisa e dissolucio de sua esséncia humana
que se exprime no trabalho. O fetiche da mercadoria transformou radicalmente o processo
de civilizacio e socializagio que, surgido como dominio sobre a natureza, assistia, até a
afirmagio do capitalismo, ao predominio das relagdes naturais na troca orginica com a
natureza e nas formas do ser social. Tudo isto foi cancelado pelo cardter de fetiche da mer-
cadoria, que impde o dominio das formas sociais capitalistas nas relagdes entre seres huma-
nos, até nos aspectos mais reconditos da vida cotidiana.

A mercadoria possui uma sua propria legalidade, que é independente da ativi-
dade dos homens e que, alids, determina sua atividade. Tanto a troca como a merca-
doria pressupdem dois extremos contrapostos e equivalentes: dois possuidores de
mercadorias. Esta legalidade ¢ fundada sobre o valor de troca, o tnico principio que
junta e pée em confronto diferentes produtos do trabalho humano. O valor de troca
¢ destinado a tornar-se esséncia do trabalho humano abstrato e, a0 mesmo tempo, o
principio real do efetivo processo de producio das mercadorias. Assim, “o trabalho
abstrato [...] surge contemporaneamente como resultado e como pressuposto da pro-
dugdo capitalista somente no curso do seu desenvolvimento”™. O trabalho, ou melhor,
o valor de troca, influi sobre os sujeitos sociais e sobre os objetos da sociedade, que,
mesmo que dominada por esta categoria, sempre é um produro da atividade humana.
O trabalho abstrato € o principio/fundamento do modo de produgio capitalista e
da sociedade burguesa que se origina dele.

A imediata consequéncia do fenémeno da reificagio é a quantificagio e espe-
cializagao do trabalho; ambas fazem perder o contato com o inteiro social. A heran-
ca weberiana desta concepcio é clara®. A fragmentagio do tempo de trabalho
socialmente necessdrio e o fracionamento do processo de trabalho ¢ outra impor-
tante consequéncia. Estes dois fendmenos tém em sua base a tendéncia excessiva 2
racionalizagio do processo de trabalho, que objetiva as capacidades psicolégicas do
trabalhador. A racionalizagio envolve a mensurabilidade e a calculabilidade de cada
fragio do inteiro processo de trabalho. A calculabilidade, por sua vez, resulta na
perda de contato com a totalidade do produto, totalidade esta que aparece sob uma
forma irracional enquanto determinada no processo de trabalho apenas quantitati-
vamente. Assim, a racionalidade do processo de trabalho se transforma em irracio-
nalidade da relacio entre sujeito que trabalha e objeto produto do trabalho.
Efetivamente, a calculabilidade envolve a decomposi¢io do processo de trabalho nos
elementos que o compdem, de modo que se acresce a racionalizagio do processo e
sua incessante especializagdo. A unidade do processo de trabalho ¢ constituida pela
unido objetiva, porque calculada, de sistemas racionalizados e parciais, que se apre-
sentam em uma relacio reciproca acidental. Nesta transformacio perde-se o valor

* Tbidem, p. 113.

17

Ver Laura Boella, // giovane Lukdcs, cit., p. 190.
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de uso do produto, substituido pela relagio que o produto tem com os vérios graus
da producio, isto ¢, o processo de trabalho.

A fragmentagio da atividade laboral somente é possivel desde que a ciéncia in-
tervenha amplamente nela. A mensurabilidade e a calculabilidade da atividade de
trabalho, do particular ato de trabalho, sdo possiveis desde que se conheca néo somen-
te o inteiro processo de produgdo, mas também a natureza humana envolvida nele.
Assim, ciéncias nio diretamente produtivas, como psicologia, antropologia, sociologia,
mas também matematica, estatistica, geometria, sdo integradas no processo produtivo.
O aparelho produtive integra-as em forma de técnica ou diretamente de tecnologia;
pensemos ao uso do cronémetro, usado em um primeiro momento na prdrica espor-
tiva, na medicio e cdlculo do processo de produgdo. Lukdes critica o uso da ciéncia
para fins produtivos, rejeitando, em geral, a inteira fundamentacio cientifica gerada
por uma realidade reificada e, por sua vez, reificante. De modo que Lukdcs repropée
a critica hegeliana do intelecto abstrato e antecipa a critica marxiana do General
Intellect formulada nos Grundrisse. Provavelmente Lukdcs € Marx extrafram sua criti-
ca de Hegel, que por sua vez se referia ao Intelecto Ativo de Aristételes®.

Ao separar-se do processo produtivo do objeto em momentos parciais segue a se-
paracio do sujeito em iguais momentos parciais. Cai-se no excesso, segundo o qual a
qualidade e a peculiaridade humanas do trabalhador tornam-se elementos de distirbio
perante o desenvolvimento do processo de trabalho racionalizado e calculado e as suas
parciais leis exatas. O homem ¢ obrigado a tornar-se uma parte mecanizada do processo
de trabalho, um autémaro — um “gorila adestrado” dizia Taylor — dentro de um proces-
so mecanizado que funciona independentemente de sua vontade. A auséncia de vonta-
de por parte do trabalhador no processo de trabalho ¢ acentuada pela transformacio da
atividade de trabalho em atividade de contemplagio. A postura contemplativa acaba
transformando as categorias fundamentais do sujeito em relacio com o mundo: o tem-
po ¢ reduzido a espago, porque se percebe com base no movimento ou 4 produgio de
objetos fisicos: em uma hora produzem-se x objetos, ou em y segundos deve-se cumprir
tal ato de trabalho. Mais uma vez, o sujeito sofre um processo de fracionamento racio-
nalizado, de um lado, o trabalho parcial mecanizado torna-se realidade cotidiana do
trabalhador, de outro lado, desaparecem todas as formas de comunidade entre os traba-
lhadores. O trabalhador ¢ transformado em um autdmato isolado, suas leis de movi-
mento ¢ de atividade estio determinadas pelo mecanismo em que estd inserido.

A contraditoriedade deste processo de exploragio consiste no fato de que o
trabalhador € livre, pode ceder ou alienar sua forca-trabalho como mercadoria. Neste
sentido o cardter de mercadoria se universaliza e engloba a inteira sociedade, o fetiche
da mercadoria torna-se a categoria dominante, fazendo com que o destino do traba-
lhador se torne o da inteira sociedade. Na sociedade capitalista, as formas origindrias

#  “Existe, portanto, um intelecto andlogo [ macéria] porque se torna rodas as coisas e um outro [ani-

logo 4 causa eficiente] porque as produz a todas. [...] Agora a ciéncia em ato ¢ idéntica a seu objeto: a
ciéncia em porténcia é anterior no tempo em um individuo”, Aristteles, Dell’anirna (Bari, Laterza,
1973), p. 176, 430 a, 15-20 [ed. bras.: Da alma. Sio Paulo, Edipro, 2011].
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do trabalho, gradativamente, sdo substituidas por formas racionalizadas e reificadas.
Os objetos usados para a satisfagio das necessidades nao diferem em nada dos outros
objetos de género diferente; se os observamos do ponto de vista do valor de troca do
trabalho abstrato, tornam-se equivalentes gerais das mercadorias, isto ¢, o dinheiro. O
movimento das mercadorias no mercado implica a necessdria presenca de tal equiva-
lente geral, tornando-se assim possivel o cdlculo de cada operagio de troca e a conse-
quente imposi¢io de uma rigorosa legalidade a todos os eventos do mercado. A lei
geral da troca das mercadorias aplica-se a todos os sujeitos, e a todos os objetos, pre-
sentes na sociedade. Nao hd nada que ndo se possa transformar em mercadoria e que
ndo se possa trocar com o dinheiro. A condicio sine gua non é que objetos e sujeitos
se apresentem no mercado enquanto individuais dtomos, desprovidos de uma relacio
reciproca e, portanto, presentes na nica relacio possivel, a relagio com o dinheiro,
ou melhor, com o capital, que pode assim estabelecer sua medida, sua qualidade e sua
quantidade de valor. Esta atomizacio do individuo é o reflexo, na consciéncia, do fato
de que as leis da producdo capitalista investem toda manifestacio da sociedade. E a
primeira vez na histéria da humanidade que um modo de produgio investe a totali-
dade da sociedade, da vida cotidiana e das relagées humanas.

O confronto pritico ¢ intelectual do individuo com a sociedade pode desenvolver-
-se na forma de ages racionais e isoladas de troca entre os possuidores de mercadorias.
O trabalhador, que se apresenta como possuidor de mercadoria, sua forga-trabalho, re-
presenta o cardter completamente desumanizante da produgio capitalista. O cardter de
valor de uso dos objetos ¢ perdido a favor do valor de troca, com isto os objetos perdem
seu cardter coisal e recebemn uma nova objetividade. Contudo, os sujeitos também rece-
bem uma nova objetividade, a reificagio, porque eles assumem um valor de uso, enquan-
to vendem seu valor de troca como mercadorias. O trabalho pode ser usado para quem
o adquiriu, mas por sua natureza o trabalho vivo nao pode ser separado do corpo de
quem o possui, portanto, o sujeito, ji que dotado de uma qualidade especial, a capaci-
dade de trabalho (Arbeitsvermagen), é transformado em objeto de propriedade do com-
prador, o capitalista. Este processo de reificagio acentua-se com o aumento das mediacoes
das relagdes do homem com os objetos de seu processo vital. Contudo, também as re-
lagdes entre homens, as relacoes sociais, sio relacoes de mercadorias®.

O segundo momento da reificagio é constitufdo pela separacio dos fendémenos
reificados de sua base econémica, de modo que podem abracar as formas fenoménicas
da vida social (Estado, direito, politica etc.) que, por sua vez, assumem a aparéncia de
autonomia da totalidade da sociedade. Lukics foi o primeiro a abrir um novo campo
de andlise do fendmeno da reificagio, até entdo nio tocado pela problemitica marxia-
na, alids, considerado negativamente e bastante negligenciado pelo préprio Marx: o

Merleau-Ponty detém-se exatamente sobre essas relages interpessoais que, fundamentalmente, ¢ uma
relacio entre coisas; ver Maurice Merleau-Ponty, Le avventure della dialetrica (Mildo, Sugar, 1965),
p. 253 [ed. bras.: As aventuras da dialética, Sio Paulo, WMF Martins Fontes, 2006, col. Topicos]. Ver
também J. M. Bernstein, “Lukdes’ Walke: Praxis, Presence and Metaphysics”, em Tom Rockmore (org.),

Lukdcs Today, cit., p. 180.
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trabalho buroerdtico. Lukdcs foi o primeiro a apontar a presenca da reificacio também
no trabalho intelecrual, empregaticio e salarial que encontrou importantes correspon-
déncias na pesquisa psicolégica, sociolégica e antropoldgica. Desta maneira, Lukacs
abriu novas possibilidades de agregagdo politica de novas camadas 4 luta do proleta-
riado, impondo uma definigio do “proletariado” enquanto “assalariado”. O interesse
do marxismo deveria voltar-se a todos os assalariados, mas esta linha politica nio teve
um imediato séquito, sobretudo porque a Internacional comunista, e consequente-
mente os partidos filiados, preferiram condenar Histéria e consciéncia de classe como
“idealista”. Salvaguardava-se a centralidade da classe operdria, mas impedia-se ao
mesmo tempo uma alianga com as camadas sociais médias ou contratadas®, que se
preferia considerar partes integrantes da burguesia, enquanto na realidade tratava-se
de igual maneira de explorados e reificados, como o proletariado industrial.

Na burocracia moderna também se encontra a adaptagio do trabalho aos pressu-
postos econdmico-sociais da economia capitalista. A redugio do trabalho e, portanto,
do trabalhador intelectual, a entidade reificada, tem consequéncias iguais s desencadea-
das na consciéncia do trabalhador manual; em todo o processo de trabalho repete-se a
divisao do trabalho tipica da inddistria, consequentemente, existe procura de leis racionais
e formais dos sistemas parciais de trabalho. E a racionalidade formalista e “a separacio
crescente da estrutura material das coisas a que a burocracia se refere”™. Aqui, porém
as faculdades espirituais s@o separadas do sujeito e postas contra ele para violenti-lo;
temos a demonstracio disto na diligéncia e no apego ao trabalho, proverbiais das cama-
das médias ou contratadas [ceti impiegatizi]. A reificagio penetrou também na conscién-
cia do individuo, para usar o léxico do jovem Lukics, penetrou em sua alma. A andlise
do Lukdcs de 1923 pode ser considerada vélida, talvez sobretudo com respeito 2 buro-
cratizagio do trabalho tipica do modo de producio no stalinismo. Assim, Histdria e
consciéneia de classe pode ser considérada uma obra antistalinista ainte litteram.

A racionalizagio do mundo, consequéncia por sua vez da racionalizagio do processo
produtivo, encontra seus limites no caréter formal da prépria racionalidade. As leis geradas
pela racionalizagio dos elementos isolados da vida vio formando um sistema de complexos™,
que ndo se baseia em uma coeréncia interna, mas em que as relagoes entre complexos apa-
recem em qualidade de aparéncia e acidentalidade, a reciproca autonomia entre os vdrios
complexos cria uma profunda incoeréncia. Esta incoeréncia manifesta-se em tempos de
crise, tempos em que a continuidade dos momentos de transigio ¢ partida e a reciproca

No original, “cezi sociali impicgarizi®, expressio de dificil tradugio, pois ¢ o carrespondente iraliano
para o termo inglés “white collar workers”, isto é, os trabalhadores de colarinho branco: administrado-
res, gerentes, supervisores etrc. Entretanto, remete também & burocracia, aos empregados que tém
poder de decisio ou mesmo que detém o poder do Estado. (N. R.T))

G. Lukdcs, “La reificazione ¢ la coscienza del proletariato”, cit., p. 128.

% Nesta teoria lukacsiana do sistema, adverte-se para a influéncia de seu amigo de juventude Béla Zalai,

que escreveu uma teoria geral dos sistemas antes de morrer em combate na Primeira Guerra Mundial,
em 1915. Ver Béla Zalai, Allgemeine Theoric der Systeme (org. B. Bacso, Budapeste, MTA Filozéfai
Intézer Lukdcs Archivum, 1982), p. 293; existe também uma edicio em hingaro: A rendszerek dlrali-
nos elmélete (org. G. Berényi, Budapeste, Gondolar, 1984), p. 483.
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independéncia entre complexos é imposta aos homens”. A crise, e a consequente ruptura
da coesao do complexo de leis naturais, é possivel porque o cardter de acidentalidade dos
vinculos dos complexos da vida cotidiana na sociedade burguesa sempre permanece pre-
sente, também em seu normal funcionamento. A estrutura social burguesa se manifesta,
portanto, nos complexos formais, independentes e racionalizados de leis, conexos entre
eles formal e acidentalmente. A mesma estrutura repete-se na produgio econdmica capi-
talista, que apoia na interacio de uma necessidade conforme a lei e a uma relativa irracio-
nalidade do processo global. A valorizacio do produro do ponto de vista do valor de troca
acontece racionalmente segundo o principio da calculabilidade, mas nio existe uma lei que
possa organizar a realizagio do ponto de vista efetivamente racional — mesmo que nio se
exclua a possibilidade de uma legalidade dominar o inteiro complexo produtivo, mas so-
mente como produto inconsciente da atividade dos produtores e que eles ndo percebem.
A reificagio ¢ representada por Lukdes como um fendmeno que envolve toda a estrutura
da sociedade capiralista. Esta estrutura ¢ fundada sobre a producio e sobre as formas do
processo produtivo, nao somente sobre a troca. Somente no momento em que o tecido
social adquirir coeréncia interna, que lhe é dada pelo modo de produgio, o fet;che da
mercadoria passa a envolver a totalidade social.

Airracionalidade do inteiro complexo social é um resultado da divisio do trabalho
capitalista. A excessiva racionalizagio das funges parciais tem como consequéncia o fato
de rornar cada uma delas auténoma das outras, tendendo a desenvolver sua especializa-
¢io em crescente independéncia das outras fungées da sociedade. Esta tendéncia aumen-
ta com a divisdo do trabalho e sua racionalizagio. A crescente especializacio faz com que
os sujeitos percam toda imagem do inteiro complexo social a que eles pertencem. Nasce,
assim, a impressdo de que a ciéncia dilacera a totalidade, perdendo o inteiro complexo
da realidade social nos diversos campos de especializagio®. Acontece que 3 medida que

G. Lukics, “La reificazione e la coscienza del proletariato”, cit., p. 131.

Nas posicdes anticientificas consideradas por Lukdcs, estio presentes elementos de bergsonismo que in-
fluenciardo algumas concepgoes heideggerianas, segundo Colletti, que reconhece 2 presenca de Heidegger
na dentincia do cardter coisificante da ciéncia: “A natureza ‘coisificante’ da ciéncia e de seu cardter, con-
tcemporaneamente formalista’ ¢ ‘empirice’ [...] emerge com parricular evidéncia na dltima parte de Seirn
une Zeit", Lucio Colletti, I/ marxisno ¢ Hegel, cit., p. 327. Como é sabido, Lucien Goldmann em um
livro bastante discutido, descreveu, de forma melhor que Colletti, a influéncia de Histdria e consciéneia
sabre Ser e tempo; ver Lukdcs e Heidegger (Verona, Bertani, 1976). Sobre os elementos de bersonismo em
Histdria e consciéncia de classe, replicou Michael Léwy: “For the neo-Kantian critics of Lukdcs, like Callesti,
this kind of analyses proves that the Hungarian philosopher replaced Marxism with Bergsonian romanticism.
On the contrary, one could argue that it was possible for Lukdcs to present this line of argumentation precisely
because there is a romantic anticapitalist aspect in Marx himself: looking at it this way, it could be assersed that
the young Lukdes' was trying to vecover the lost romantic dimension of Marxism” [Para os criticos neokan-
tianos de Lukdcs, coma Collerti, esse tipo de andlise sustenta que o filésofo hingaro substituiu o marxis-
mo pelo romanticismo bergsonsiano. Ao contrdrio, poderiamos afirmar que para Lulkics era possivel
apresentar essa linha de argumentagio exatamente porque hd um aspecto ancicapitalista roméntico no
proprio Marx; observando a coisa desta mancira, se poderia sustentar que o ‘jovem Lukdcs' tivesse a
tentagao de reencontrar a dimensio roméntica perdida do marxismo], Michel Lowy, “Naphta or Setcem-
brini? Lukées and Romantic Anticapitalism”, em Judith T. Marcus e Zolean Tarr (orgs.), Georg Lukdes:
Theory, Culture, and Politics (New Brunswick/Oxford, Transaction, 1988), p. 193.
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uma ciéncia se especializa, perde o contato com os nexos de sua esfera, mesmo ganhan-
do no campo da clareza metodolégica. Ciéncias como a matemdtica e a geometria
apresentam uma relagio débil com a evasiva camada concreta da realidade. A metodo-
logia cientifica mostra uma estreita relagio com o ser social que a produziu, assim, se-
gundo Lukics, existem ciéncias “burguesas” e ciéncias “proletdrias™. Além desta
dicotomia, a critica de Lulccs 2 ciéncia quer mostrar os limites evidentes das ciéncias
nascidas na sociedade burguesa e funcionais a ela. Estas ciéncias nao conseguem explicar,
por exemplo, os periodos de crise econdmica, porque ndo conseguem agarrar a totalida-
de do processo econdémico e ndo possuem os instrumentos adequados para tal fim. De
qualquer forma, a totalidade concebida como totalidade econémica permite compreen-
der o fato de que esta seja produzida pelo homem e por sua prixis.

Em pritica a posse de determinadas metodologias — no caso de Marx, segundo
Lukdcs, tratar-se-ia sobretudo da dialética hegeliana — permite entender e compreen-
der os momentos superados, ainda que do (nico ponto de vista teérico, da sociedade
em que se vive. Foi o que Marx soube fazer, ¢ que os economistas cldssicos que nio
estavam “nas costas dos gigantes” nio souberam fazer. Assim, o problema da dialética
¢ um problema metodoldgico: “Assim, na Fenomenologia e na Ligica de Hegel enfrenta-
-se pela primeira vez a nova e consciente reformulagio de todos os problemas légicos,
sua fundacio sobre a natureza qualitativa e material do conteddo, sobre a matéria em
sentido légico-filosético™. A identidade hegeliana de légica e histéria, heranca que
Lukdcs traz consigo, pde a questio da historicidade da sociedade capitalista e, por
conseguinte, de seu conhecimento relativizado®. Lukdcs universaliza demasiadamen-
te sua andlise da reificagio capitalista, reconstruindo uma gradagio hierdrquica evolu-
tiva que vai desde as formas sociais pré-capitalistas até o capitalismo, sem porém
SUSLEnLar essa IcConstrugio com uma critica da economia politica. Tal embasamento
¢ ausente nio somente em Lukdcs, mas em Gramsci, em Bloch, na escola de Frankfurt
inteira, em Rosa Luxemburg e assim por diante. O maior limite de Lukdcs e do assim
chamado marxismo ocidental é de acompanhar em paralelo o desenvolvimento das
obras juvenis de Marx®, quando ainda o filésofo alemio nio tinha desenvolvido uma
critica da economia politica®. No caso de Lukdcs — mas nio apenas dele — seria um

* Coloca-se assim uma estéril dicoromia que ndo ajuda no progresso das ciéncias ou da filosofia, e que pode

causar distorgées como a do Diamat soviérico. Estamos diante de uma critica ideolégica, e ndo cientifica.
G. Lukdcs, “La reificazione ¢ la coscienza del prolerariato”, cit., p. 187.

Ver Laura Boella, 2/ giovane Lukdcs, cit., p. 194.

Ver idem.

Para Hans Jirgen Krahl, o trabalho critico de Lukdcs revela-se insuficiente: “Pode-se observar que
Lukdcs tenta aplicar a critica da economia politica como dourrina das leis de natureza do desenvolvi-
mento capitalista, ou seja, sempre enquanto critica da ideologia e da reificaciio, também ao debare
sobre a organizagio. Mas pensa que estes inscrumentos tedricos com que ele consegue colocar corre-
tamente o problema impegam a Lukics, a0 mesmo tempo, explicar as caregorias da emancipagio
enquanto categorias histérico-priticas”, Furio Cerurti etal. (orgs.), Storia e coscienza di classe oggi, cit.,
p. 46. Teria sido mais oportuno ressaltar que a chamada “critica da economia politica” de Lukics era
apenas uma erftica da ideologia da reificagio.
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paralelismo inconsciente, pois que em 1923 ele nio tinha como conhecer as obras do
jovem Marx, que poderia justificar a acusagio de “idealismo” dada 4 obra pelos ides-
logos da III Internacional. Mas na realidade a simples motivagio destas acusacdes
estava no fato de que estes ideélogos nio haviam compreendido a complexa proble-
mdtica de Lukdcs, doutro lado, eles mesmos nao conheciam as obras juvenis de Marx.

Na realidade a posicio “idealista” de Lukdcs — acusagdo que a meu ver nada tem
de pejorativo® — poderia dizer respeito a um problema mais substancial: o de uma
relagio mais especificamente hegeliana tanto de Lukdcs como de Marx. A heranca
hegeliana, na tentativa de universalizar as categorias econémicas capitalistas da reifi-
cagio e de tornd-las chave da histéria, colocaria Lukdcs na situagio de “colega de es-
cola” do jovem Marx na comum “escola” hegeliana. Encontramos, na concepgio
lukacsiana de totalidade, a identidade sujeito-objeto, portanto, esta categoria se
apresenta como totalizante e solucionadora em si de todos os momentos da realidade,
criando uma ligagao interna entre eles. Quando se fala em totalidade, no Lukdcs de
1923, sempre se tem presente a referéncia a uma totalidade social, com uma legalida-
de propria. A totalidade apresenta duas instincias: uma de conhecimento, enquanto
conjunto de tais momentos, a outra avaliativa, mais funcionalista e voltada ao agir
prartico €, consequentemente, a um problema de consciéncia. Os dois elementos des-
ta distincdo, como foi notado, frequentemente tendem a sobrepor-se. A totalidade
concreta na interagao dialética, que resulta na transformacio das formas de objetuali-
dade®, permite a compreensio da realidade enquanto processo social e a funcionali-
dade da objetualidade da realidade no 4mbito de tal processo, e nisto estd a exigéncia
de apreender a totalidade.

A tomada de consciéncia da totalidade dos complexos sociais, gerados pelas re-
lagoes humanas, deve ser o primeiro passo para a superagio da reificagio. O segundo
e necessdrio passo deve continuar sendo a praxis, a tradugio na realidade daquilo que
foi percebido pela consciéncia. Apreendendo enquanto vir a ser o ser coisal dos obje-
tos ¢ o ser social dos homens, através da andlise do acontecer dialético dos complexos,
a consciéncia poderd chegar 4 sua esséncia. Se ndo se leva em conta a consciéncia, a
contradigio ¢é produzida com acrescida intensidade. O préprio Hegel afirmava que o
vir a ser é a verdade do ser* e Luldcs liga-se explicitamente 4 fundamentacéio hege-
liana do problema, a tal ponto que pode afirmar que se o vir a ser nio for concebido
enquanto verdadeira esséncia da realidade social e histérica, entdo, foge & compreensio

Luldcs sempre se colocou fortemente contrdrio ao cardter idealista da obra, como mostra o seguinte
trecho de um ensaio de 1938: “Objektives Ergebnis: Gechichte und Klassenbewuftsein — reakrionir
wegen seines Idealismus, wegen seiner mangelbaften Auffassung der Wiederspiegelungstheorie, wegen seines
Leugnens der Dialektik in der Natur” [Resultados objetivos: Histdria e consciénicia de classe — reaciondria
por causa de seu idealismo, por causa de sua defeituosa apreensio da reoria do espelhamento, por
causa de sua negagio dialética na natureza], G. Lukdcs, “Es gehc um den Realismus”, em Essays iiber
Realismus (Berlin, Aufbau, 1948), p. 158.

No original, “forme di oggertualiza”. (N. R. T.)

 G. Hegel, Scienza della logica [Ciéncia da Légica] (Bari, Laterza, 1974), Livro I, cap. II, p. 104.
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do “dominio do passado sobre o presente, [do] dominio do capital sobre o trabalho™*.
Do vir a ser resulta a constante tendéncia 4 modificacio das formas sociais, pois este
mesmo ¢ processo de continua e incessante transformacio. A dialética da reificagio ¢
mediada pela dialética das formas imediatas de produgio; nesta relagie aumenta o
contraste entre o ser imediato e a realidade social. O ser imediato ¢ 0 homem, que se
torna “medida de todas as coisas (sociais)”™¥, segundo uma formula¢io que possui
reminiscéncias do humanismo de Protdgoras. Assim, pela relacio que se cria entre o
homem e a base econdmica da sociedade, o grau de clareza da consciéncia ¢ dado pela
estrutura e pela hierarquia que as formas econdmicas instauram sobre o homem. Ao
mesmo tempo, a histéria se manifesta enquanto continuo subvertimento das formas
de objetualidade (estruturas econémicas) que condicionam a vida do homem, e suas
conexdes dependem das fungées e posicdes dentro da rotalidade social. A histéria se
torna histéria das formas de objetualidade que constituem o mundo social que o
homem procura dominar com o pensamento, com a préxis e com a arte. Entre essas
formas de objetualidade estd também a natureza, sobre a qual, porém, Lukdcs rejeita
uma colocagio dialética preferindo atribuir 4 sociedade o verdadeiro cardter do vir a
ser histérico-dialético™. Como a realidade objetiva apresenta-se composta por coisas
rigidas e nio modificveis, Lukdcs é obrigado a reconsiderar o juizo que havia afirma-
do pouco antes: “O homem nunca poderd tornar-se medida para todas as coisas™.

A CRITICA DA FILOSOFIA BURGUESA

Segundo Lukdcs, paralelamente ao desenvolvimento da reificagio no processo de
trabalho confirma-se o cardrer idealista da filosofia burguesa. A este ponto ¢ absurdo
esperar que a totalidade possa ser recomposta pela filosofia, que deveria funcionar
como uma espécie de metaciéncia. Essa posicdo serd revertida na Ontologia, quando ¢
acribuido A filosofia o papel de indicar o caminho para as outras ciéncias. Também esta
viragem serd recusada e criticada pelos alunos da Escola de Budapeste e pelos fiéis
leitores de Histdria e consciéncia de classe — os quais, contudo, ndo levam em conta o
que se afirma na prépria Histdria e consciéneia de classe, na qual Lukdcs fixa os critérios
para uma transformagio da filosofia em metaciéncia. Nesse sentido, a filosofia poderia

G. Lukdcs, “La reificazione e la coscienza del proletariato”, cit., p. 239.
7 Ibidem, p. 244.

Mais uma vez a presenca hegeliana emerge nesta colocagio da questao: “Luldcs retoma uma distingio
metodologica presente na Enciclopédia das ciéncias filosdficas, por meio de que, de um lado, o movimento,
a sucessio das formas do real d4 lugar a uma dialética ‘meramente negativa, reconhecivel na natureza,
que, concebida como ‘ser outrd’, ‘ser externa a si' da ideia, ndo consegue ‘ultrapassar o plano de uma
dialética do movimento que se apresenta a um especrador que ndo participa dela’; de outro lado, ‘a emer-
géncia de um determinado conteido, o vir & luz de uma toralidade concreta’ marca o produzir-se da
‘dialérica positiva’ que ¢ uma ‘dialética social em que o sujeito também estd inserido na interacio dialéri-
ca’, 4 teoria ¢ a prixis entram em relagio reciproca”, Laura Boella, /] giovane Lukdes, cit., p. 206.

G. Lukdcs, “La reificazione e la coscienza del prolerariato”, cit., p. 254.
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absolver a esta tarefa rompendo as barreiras do estreito formalismo em que as ciéncias
estio fechadas, colocando os problemas de maneira radicalmente diferente, ou seja,
direcionando-se para a totalidade concreta e material do objeto a ser conhecido e
produzido. Este é justamente o programa da Ontologia, em que se apresenta uma si-
tuagdo nova a Lukdcs, que conseguiu, adotando o método ontolégico-genérico, re-
montar ao principio/fundamento da totalidade social — isto é, o trabalho. Esse
retorno ao principio ndo pode ser percorrido pela filosofia burguesa, porque ela é se-
parada de seu substrato material, nio percebe o fenémeno da reificagio, que estd na
base do formalismo ¢, consequentemente, 0 mundo reificado torna-se o inico mundo
possivel. Isto se deve ao fato de que a filosofia na época do dominio da burguesia
surgiu da estrutura reificada da consciéncia. A meu ver, o papel de libertagio que em
Histdria e consciéncia de classe Lukdcs confia 4 filosofia sofre a influéncia hegeliana,
porque tende a superar o saber cientifico através de um saber conceitual, rejeitando a
assuncio da realidade externa ao homem.

O racionalismo apresenta-se como descobridor do principio de conexio de rodos
os fendmenos da natureza e da realidade que se contrapéem ao homem. Com efeito,
o racionalismo permanece um sistema parcial incapaz de apreender os problemas tl-
timos da existéncia humana, que — como acontece em A alma e as formas — continuam
sendo inalcangdveis ao moderno individuo burgués. A instincia fundamental do ra-
cionalismo consiste em considerar a possibilidade de cada particular momento do
sistema ser gerado pelo seu principio fundamental e ser previsivel e calculdvel com
base neste. As categorias filoséficas burguesas constituem o fruto das formas do espe-
cifico ser social da burguesia. Para Lukdcs, o reconhecimento desse fato conduz  re-
cusa de toda metafisica®™. O processo de abstragio reificante alcangou as ciéncias que,
abandonado o substrato material a que geralmente estio voltadas, agem em um
mundo fechado em si mesmo, metodologicamente puro, determinado absolutamen-
te em sentido racionalista. O irracional fica no substrato material, que j4 estd distance
da especulacao cientifica®.

A filosofia cldssica alema gerou a exigéncia de considerar a unidade de sujeito e
objeto por meio da qual se pode trazer 4 tona o sujeito do ato, partindo da identidade
com o objeto™. A dualidade, que Lukdcs define intransponivel, entre a forma que se
gera por si s6 e a realidade manifesta-se mais na consciéncia ética que na consciéncia
contemplativa do sujeito que conhece. De modo que a consciéncia pritica tem uma
superioridade de conhecimento em compara¢io com o conhecimento contemplativo,
porque se dd no plano do real, no plano das coisas, no mundo cotidiano. Este é um
problema de ordem estritamente ética, e o problema da ética estd presente durante todo
o desenvolvimento intelectual de Lukdcs. Com efeito, Lukdcs afirmava justamente que
o papel revoluciondrio tinha de passar por uma definicio ética, que revela um limite da

* Ver ibidem, p. 157.

* Trata-se de temas retomados por Husserl em Crise das ciéncias europeias.
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Cf. G. Lukdes, “La reificazione e la coscienza del proletariaro”, cit., p. 162.
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consciéncia de classe. O dominio teérico sobre o objeto leva i extrapolagio dos elemen-
tos formais, liberado de todos os aspectos conteudisticos. Contudo, quando chega 2
consciéncia o vinculo indissoltivel entre o comportamento objetivo contemplativo e o
cardter formal puro do objeto que se quer conhecer, o problema da irracionalidade se
torna irresoltivel se ndo se dirige & préxis®. De qualquer maneira, na histéria da filoso-
tia apresenta-se pela primeira vez e de modo direto o problema concreto da prixis.

A contradigio existente nos sistemas formais racionalistas modernos entre
subjetividade e objetividade ¢ mais uma vez o espelhamento, no campo légico-
-metodoldgico, das contradigdes da sociedade burguesa. Tais contradicaes impelem
as relagdes humanas no plano das leis de natureza, tornando a natureza, ao mesmo
tempo, uma categoria social. Assim, aplicam-se ao homem as categorias das cién-
cias naturais. Foi Hegel a estruturar o problema da contradigio entre subjetivida-
de e objetividade, introduzindo o ser-para-nds que ndo estd em contradicio com
o ser-em-si, constituindo apenas uma correlacio necessdria. A contraditoriedade
reapresenta-se mediante a introducio do ser-para-si e, portanto, da consciéncia
de si que um objeto pode alcangar. Hegel ergueu as bases para o conhecimento
dos fenémenos, fixando os limites estruturais do conhecimento. Tudo isto ¢ im-
possivel na filosofia kantiana, a qual nio resolve as antinomias do pensamento.
Na sociedade capitalista a contradicio estd entre o ser social e 2 realidade social
que ele mesmo criou, e que se coloca para ele como uma esséncia estranha. O
homem estd & mercé das leis desta realidade & qual estranha, e a atividade humana
pode consistir no uso dessas leis. De qualquer maneira, porém, o homem continua
objeto do acontecer da realidade, portanto o vir a ser histérico-social é uma care-
goria fundamental da dialética social. O conceito de natureza enquanto sistema
de leis do acontecer em intrinseca uniio com o conceito de natureza enquanto
valor, contém em si, estreitamente, a tendéncia 4 superagio da problematicidade
da existéncia reificada, que segundo Lukices j4 fora observada por Kant. Somente
a manifestagio destas tendéncias permite & natureza tornar-se o que ela é: a ver-
dadeira esséncia do homem, desprendida das forcas econdmicas da sociedade,
mesmo permanecendo uma categoria social. Com efeito, segundo Lukdcs, a rela-
¢ao homem-natureza, o sentido da natureza, de suas formas e de seus contetidos,
extensiva e objetivamente, sempre é socialmente condicionado®. Somente o
materialismo histdrico pode responder 4 questio sobre a existéncia ou nio de uma
sociedade em relagio imediata com a natureza. Nio se trata, todavia, de relacées
quantificdveis com a natureza, as quais subsistem somente na sociedade capitalis-
ta. O capiralismo fez com que se perdessem dois conceitos fundamentais da na-
tureza: a narureza como conjunto de leis naturais e como modelo do homem
corrompido mpela sociedade. Essa situacio de socializagio permitiu ao ser social
conhecer-se enquanto tal. O homem deve conseguir recuperar a totalidade em si

3 Ver ibidem, p. 166.

3" Ver G. Lukdcs, “Il mutamento di funzione del materialismo scorico” [A mudanca de funcio do mate-

rialismo histérico], em Storia e coscienza diclasse, cit., p. 291.
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realizada ou superar a estrutira com a unidade de teoria e préixis; somente entio
poderd chegar 4 unidade de liberdade ¢ necessidade, necessidade esta representada
pelo processo de producio e de trabalho.

O problema da reificagio, que se apresentou no dmbito filoséfico, permaneceu
encerrado dentro de uma visio racionalista. De qualquer maneira, continua em
primeiro plano a tentativa de superar a laceragio reificada do sujeito e sua rigidez e
impenetrabilidade. A salvacio do homem sé pode vir da superacio da laceragio e
da fragmentacio do sujeito em acdes parciais. As formas de fragmentagio represen-
tam as etapas necessdrias para a regeneracio da totalidade do homem, uma vez que
estas se dissolvem no nada de sua inessencialidade tao logo entram em contato com
a totalidade, revelando assim toda a sua dialeticidade negativa. A solucio do pro-
blema, portanto, deve passar por um uso do método dialético. Mais uma vez Luki-
cs concebe a dialética hegeliana como método dialético. O racionalismo, com
cfeito, mesmo tendo posto o problema da superacio da reificacio, nio poderia
resolvé-lo por causa de sua prépria estrutura teérica, pois, uma vez que tende i
calculabilidade dos contetidos abstratos da forma, deve considerd-los intransponiveis,
negando-se a possibilidade de apreender o novo por eles produzido e a esséncia do
vir a ser neles contida, ao passo que o vir a ser histérico permite suprimir a autono-
mia dos momentos, apreendendo, portanto, sua unidade. Tal postura leva a repre-
sentar os momentos racionais da coisa-em-si, a concretude e a totalidade orientadas
para sua unidade, transformando a relacio entre teoria e prixis, entre liberdade e
necessidade. Coneluindo, a filosofia mostra seus préprios limites e sua incapacidade
em resolver as antinomias inerentes a estrutura social que constituem seu funda-
mento e, portanto, deve deixar o campo ao materialismo histérico, o tnico capaz
de apreender a totalidade em vir a ser da sociedade e do ser social e de chegar 4
unidade incindivel de teoria e prixis, de liberdade e necessidade.

O materialismo histérico, do mesmo modo que encontrou expressio auténti-
ca na teoria critica de Marx, apreende as formagées sociais no processo de seu vir a
ser histérico e, assim, a teoria transforma-se em histéria destas formagées. Uma das
maiores descobertas de Marx foi trazer de volta a coisidade externa ao homem 4 sua
génese das relagbes entre homem e homem e de analisar, segundo essa génese, sua
legalidade e sua objetividade internas, sua heteronimia independente da vonrade
humana. Objetividade e legalidade surgem apenas em um determinado ponto de
desenvolvimento da sociedade, possuindo valor tio somente no mundo histérico e
social que as produziu e que, por sua vez, por elas estd determinado. Nio estamos
perante modelos universais. Os fatos econdémicos, que sio produzidos por uma
sociedade e que a determinam dialeticamente, espelham-se na consciéncia, criando
uma falsa, que deve ser investigada enquanto momento dialético da toralidade con-
creta que a produziu. Somente considerando a sociedade como um todo poderfamos
apreender nessa relacio a consciéncia em todas suas determinacdes essenciais. A
relagio entre teoria e prixis estrutura-se segundo um plano de intencionalidade
voltada 4 totalidade. O problema do conhecimento desloca-se para o conhecimen-
to da direcio tomada pelo complexo do todo social em suas tendéncias de desen-
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volvimento®. Tal consciéncia apresenta-se como falsa consciéncia, impotente em
apreender a esséncia do processo social, ou como fracasso dos escopos, mera stib-
missdo do social aos escopos objetivos. A relagio entre falsa e verdadeira consciéncia
serd retomada por Heidegger na contraposicio entre vida auténtica e vida inautén-
tica*. A relagao com a totalidade social permite entender a teoria da possibilidade
objetiva, ou seja, as ideias que os homens poderiam ter tido em uma determinada
situacdo da vida social e cotidiana se tivessem tido uma completa compreensio de
sua totalidade social®.

A consciéncia de classe — que se apresenta como uma inconsciéncia classistica-
mente determinada — é resultado da falsa consciéncia e constitui sua consequéncia no
plano da prixis social e politica. E importante apreender o grau de consciéncia de
classe de uma classe social — isto &, se ela consegue apreender a totalidade do processo
social ou nao. Para conhecer o grau de consciéncia de classe e, portanto, a fim de
determinar a passagem de classe em si a classe para si, é preciso investigar qual mo-
mento da produgio influencia negativamente tal passagem categorial. As classes sociais,
baseadas nas consequéncias deste momento produtivo sobre sua estrutura, devem
conseguir ultrapassar a imediatez de seus interesses de classe. A teoria do conhecimen-
to de classe se desenvolve paralelamente A teoria do proletariado enquanto sujeito-objeto
idéntico. Historicamente, nas sociedades pré-capitalistas a consciéncia de classe estava
embebida de elementos extraeconémicos, ao passo que tal situagio desaparece na
sociedade capitalista, quando emerge 2 estratificacio em classes. Somente na socieda-
de capitalista a economia consegue permitir sua passagem de ser-em-si a ser-para-si, e
entdo, no capitalismo, os momentos capitalistas estio presentes e determinam a prépria
consciéncia. Na situagio capitalista, o individuo encontra-se dialeticamente contra-
posto ao desenvolvimento das forgas produtivas e sofre todas as consequéncias deste
desenvolvimento, nao podendo chegar 4 unidade de teoria e prixis. Somente a uni-
dade incindivel de teoria e préxis permite compreender a esséncia da sociedade capi-
talista e fornecer os meios para sua transformacio, a fim de sair da existéncia reificada
a que o proletariado estd condenado.

Sem ser direcionada pela teoria, a préxis fica relegada em um horizonte com fim
em si mesmo, pois somente mediante a unidade que forma com a teoria é capaz de
superar as fronteiras da simples “astdcia da razio”. O problema da unidade de teoria
e prdxis, de pensamento ¢ ser, acentua a cientificidade do marxismo. Lukdcs coloca a
questio tentando demonstrar que tal cientificidade reside no método dialérico; de
qualquer maneira, esse nexo continua sendo o ponto mais tipicamente marxista do
Lukdes de 1923. Podemos definir a consciéncia de classe: “O senso, tornado conscien-
te, da situagio histérica de classe”®. Sem o conhecimento profundo das formas do

o

* Ver Laura Boella, 7/ giovane italiano, cit., p. 212.
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Ver Lucio Colletti, /f marxismo e Hegel, cit., p. 337.
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Ver G. Lukdes, “Coscienza di classe”, em Storia ¢ coscienza di classe, cic., p. 65.
* Ibidem, p. 96.
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capitalismo, elas podem parecer auténticas representantes da vida social e, consequen-
temente, o cardter mercadoldgico da mercadoria torna-se forma fenoménica da autén-
tica imediaticidade da consciéncia reificada. Assim, a reificacio penetra, enquanto
clemento constitutivo, na propria consciéncia dos homens, constituindo uma estru-
tura tnica de consciéncia. Desse modo, toda faculdade psiquica e fisica do homem
estd submetida 2 transformagio em coisa, com uma objetualidade espectral, pela re-
lacio de mercadoria. Com essa perspectiva estamos muito distantes do conceito de
coisa como satisfacio das necessidades.

A SUPERAGCAO DA REIFICACAO

Apds ter analisado o desenvolvimento da reificacio e de suas consequéncias no pen-
samento filoséfico, constatando que nao se pode chegar 4 sua superagio unicamente
pela atividade tedrica, Lukdcs pbe a questio da superagio concrera da reificagio. O ser
social da burguesia e o ser social do proletariado constituem o mesmo em sua imedia-
ticidade, o que mudam séo as formas de mediacdo que permitem apreender e levar &
consciéncia a imediaticidade da realidade social. Portanto, a possibilidade de discer-
nimento deve ser buscada no modo como o ser social de uma e de outro se pdem
diante da realidade social e de como volta & consciéncia a relagio de conhecimento
instaurado com a realidade. Lukdcs nio desmente a contribuicio que o historicismo
alemao de influéncia diltheyana lhe deu para chegar a tal distingao: “Aos historiadores
realmente significativos do século XIX, como Riegl, Dilthey, Dvorad, nio fugiu o fato
de que a esséncia da histdria consiste exatamente na modificacio das formas estruturais
por meio das quais, ocasionalmente, tem lugar o confronto entre 0 homem e 0 mun-
do que o circunda, que determina a objetualidade de sua vida interna e externa”™.
Para Compreﬂnder a esséncia dos objetos reais que sc opdem a ele, o ser social deve
ir além da rigida separacio entre si e os objetos, ou pdr no mesmo plano suas relagoes
reciprocas e, depois, a interagio entre estas relagoes e os proprios objetos. Portanto,
torna-se necessiria a visio global do sistema formado, sempre considerando que o siste-
ma assim obtido e conhecido possa representar a totalidade dos fatos empiricos e que
ndo contenha uma ulterior concregio dos objetos. Torna-se necessdrio, neste ponto, o
conhecimento da génese dos objetos e de seu sistema de mediagdes, que deve ser, ao
contrério, tendéncia geral 4 modificacdo dos objetos. Pode-se afirmar, entdo, que a gé-
nese histérica e a génese conceitual do objeto coincidem. Na Ontologia, ao contririo, o
conhecimento da génese histérica e da conceitual estd limitado ao simples conhecimen-
to do ser-para-nés dos objetos, por conta da heterogeneidade e heteronomia dos com-
plexos reais. O escopo precipuo da mediacio é evidenciar o ponto em que a
objetividade assume a forma da imediaticidade e, portanto, em que a imediaticidade

" G. Lukdcs, “La reificazione ¢ la coscienza del proletariaro”, cit., p. 202-3. A relagio entre Lukdcs e o

historicismo alemao foi analisada por Marcos Nobre, em Lukdes e os limites da reificagio: um estudo
sobre Histéria e consciéneia de classe (Sao Paulo, Editora 34, 2001), p. 46s.
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revela-se falsa, afastando a consciéncia do objeto. Com esse fim, Lukdcs usa a dialética
hegeliana de aparéncia e esséncia com dois claros objetivos: relativizar e historicizar as
categorias da filosofia burguesa e usar a légica da esséncia levando em conta o conheci-
mento e a transformagdo da realidade. A dialética de aparéncia e esséncia deve apreender
o verdadeiro processo de producio dos objetos sociais. E necessério, porém, compreen-
der que a superagio da imediaticidade ndo implica no abandono da imanéncia do ser
social; ao contrério, deve-se conceber a mediacio enquanto instrumento que permite o
revelar-se da estrutura objetual dos objetos reais. Portanto, a mediagio seria impensavel
se a existéncia empirica dos objetos fosse j4 uma existéncia mediada.

O correto entendimento dos complexos sociais reais elimina as falsas conexdes
dos objetos. Essa retificagio liga-se diretamente ao ser da classe correspondente. Isto
significa que mesmo se o ser social da burguesia e o do proletariado forem idénticos,
ainda assim o ser social do proletariado nio pode compreender o processo dialético
da histéria, porque é o verdadeiro protagonista dela, pelo fato de ter uma relagio di-
rera com os objetos®. O ser social do proletariado é representado enquanto sujeito-
-objeto do processo social, em perfeita chave hegeliana. A relacio de identidade entre
sujeito e objeto no proletariado pée o problema de uma relagio com a realidade vol-
tada 2 producio de valores de uso, de verdadeiro trabalho concreto e nio mais de
trabalho abstrato®. A presenga hegeliana vai além da de sujeito-objeto idéntico e diz
respeito ao papel da consciéncia na superagio da realidade reificada do capitalismo. A
consciéncia é dada uma forca real e, a0 mesmo tempo, puramente légica, contraposta
ou superior a exterioridade dos objetos. Como afirma Laura Boella:

Disto resulta a configuragio de uma instincia hiscérico-filoséfica similar a0 Weltgeisr
hegeliano, mas que, de vez em vez, pressupée-se realizada somente 20 nivel légico-
-transcendental, ou ainda adquire uma realidade utépico-postulatéria, enquanto sintoma
e simbolo da separagio entre ser e dever ser, que para se realizar pressupbe a viragem
total do mundo e sua prépria negacio, tratando-se da tltima consciéncia de classe na
histéria da humanidade.®

0 G. Lukdcs, “La reificazione ¢ la coscienza del proletariato”, cir., p- 217.

8 “Nesse ponto, [hd] uma necessdria aberrura teleoldgica do problema do trabalho, com a presenga de
elementos ericizantes e liberais, como a sublimagio do papel dirigente do sujeito ativo, mas esta fun-
damentacio elimina o fenémeno da reificagio e retine em unidade abstrata a categoria da consciéncia
com o mavimento real. Tudo isto causa um acento idealista, ofuscador da praxis sobre a criatividade
subjetiva. Mas os acentos teleolégicos resultam marginais nas andlises lukacsianas de 1923, Laura
Boella, /1 giovane Lutkdes, cit., p. 121. Além disso, Lukdcs parece perder a distingio entre sujeito histé-
rico ¢ sujeito dgico. Certa distingdo entre os dois termos da identidade é retomada pela dicotomia
engelsiana de categoria dialética e categoria merafisica, fundamentalmente sempre permanece a con-
cepgao hegeliana do sujeito-objeto. Portanto, a distingio entre dialética e merafisica diz respeito a uma
mudanga no objeto com claras referéncias 4 fenomenologia hegeliana através da mediagio marxiana;
ver G. Lukdcs, “La reificazione ¢ la coscienza del proletariato”, cit., p. 168. Conferir também Andrew
Araro, que reconheceu a heranga da dialética hegeliana em Histéria e consciéncia de classe em seu artigo
“Lukdes Theory of Reification”, Télos, St. Louis, n. 11, 1972, p. 29.

Laura Boella, 1/ giovane Lukds, cit., p. 222.
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Contra essa tendéncia do proletariado encontra-se o cardter reificado e reificante
do trabalho na sociedade capitalista, que forca o trabalhador a um papel contemplativo
¢ o priva do valor essencial de sua intervencio na prixis de trabalho. A quantificacio,
que é a verdadeira categoria do pracesso de trabalho, ¢ a geradora da reificagio e do es-
vaziamento da esséncia do objeto. A dialética de aparéncia e esséncia pode reportar-se &
dialética quantidade e qualidade. Além disto, o fato de o trabalhador ser obrigado a
vender sua forca-trabalho enquanto mercadoria acaba reduzindo-o ao papel de coisa,
como se ele fosse um dos objetos da producio. Na cisio de subjetividade e objetividade,
esta situagdo pode vir 4 consciéncia e, para as leis dialéticas da sociedade capitalista, a
consciéncia do operdrio é a consciéncia-de-si da mercadoria®. Nio obstante, tal cons-
ciéncia descobre a verdadeira esséncia da mercadoria e seu cardrer de fetiche.

Resultam evidentes, na colocagio desse problema, as “presencas” hegelianas, e o
proprio Lukdes reconhece isso:

Como o marxismo apreende o processo dialético enquanto idéntico ao préprio desen-
volvimento histérico, para o objeto modificado do conhecimento subsiste aqui, sobre-
tudo, o programa de Hegel: compreender o absoluto, o escopo de sua filosofia enquanto
resulrado. Mas nesta asser¢io merodolégica o que importa é o fato estrutural para o qual
o momento particular cela-se, ao invés, na possibilidade de estender a riqueza conteu-
distica da totalidade.®

Assim, cada momento da totalidade deve apresentar-se inteiro, no momento em
que a totalidade é apreendida pela ciéncia e somente quando o momento refere-se 2
totalidade, segundo a tese hegeliana de que cada momento ¢ o inteiro movimento do
pensar®, Diversas vezes, no curso da obra, Lukdcs afirma que o método dialético
hegeliano se fixa em um esquematismo rigido, que somente a interpretacio de Marx
permite superar., Estd fundado um movimento que deve conduzir para além da ime-
diaticidade, transformando-se em processo dialético fundante de uma nova imediati-
cidade. Reencontramos esta fundamentacio hegeliana na dialética marxiana do
trabalho na sociedade capitalista: o individuo particular estd contraposto & generali-
dade abstrata, através da qual se media o referir-se do trabalho 4 sociedade. Tal gene-
ralidade abstrata apresenta-se sob a forma de fetiche da mercadoria, que por sua vez
esconde-se no processo de trabalho sob a forma da racionalizacio e da quantificagio
do trabalho. Lukdcs estende a temitica da reificagio do trabalho is suas esferas nio
produtivas — por exemplo, a burocracia — usando sempre as categorias marxianas e
aplicando sobre elas um procedimento de generalizagio.

A superagio da reificagio assume a forma de uma tendéncia de rompimento com
a estrutura reificada da existéncia, entrando em relacio direta com as contradicées con-

% Ver idem.
“ Ibidem, p. 224.

% G.W. E Hegel, Scienza della logica, cic., p. 104.
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cretas, que por sua vez resultam do desenvolvimento capiralista global mediante uma
tomada de consciéncia de sua conexdo com a totalidade do processo de desenvolvimen-
to. O ato ¢ desenvolvido como um fator subjetivo dependente da forma em que a
consciéncia social apreende a forma de objetualidade dos objetos. A consciéncia do
proletariado — que se apresenta enquanto gufor da superagio — torna-se consciéncia do
préprio processo®. Lukdcs afirma que a acdo do proletariado, inserido no vir-a-ser do
processo de desenvolvimento social, representa a execugio pratica do préprio desenvol-
vimento. O ato da totalidade do processo de desenvolvimento deve necessariamente ser
inserido na totalidade conteudistica. Todo jufzo de valor sobre o ato do proletariado deve
estar em fungio da relagio com o desenvolvimento social e com a possibilidade de
modifici-lo. O ato do proletariado, segundo Lukdcs, coloca um né de problemas gno-
seolégicos e praticos, isto é, de que maneira o objeto do pensamento transforma-se em
algo estranho ao sujeito, e se este concorda com o objeto em si. Essa discrepancia tende
a crescer na relagdo entre forma subjetiva do pensamento e forma objetiva do existente.
Nio se trata de um problema secundério, mas primdrio, para a transformacio da reali-
dade reificada. Com efeito, sobre qual realidade devem inscrever-se o pensamento e a
préxis transformadora, se o pensamento ndo consegue apreender os nexos concretos de
tal realidade? Ou se as representagdes do pensamento nio correspondem aos nexos reais?
Foi Marx quem sugeriu a solucio, que se encontra justamente no agir pratico. Somente
a prdxis pode oferecer um parimetro de juizo acerca da validade do pensamento que a
dirigiu. Pela insergdo do pensamento no vir a ser social, por meio da préxis, emergird o
novo, que ji existe refletido na consciéncia do proletariado e ¢ resultado da contradigio
dialética do processo de desenvolvimento, enquanto consequéncia de sua totalidade.
Lukécs define o novo enquanto “salto”: este somente pode nascer se a intengio cons-
ciente estiver voltada para a sociedade enquanto inteira.

A ALIENACAO NA ONTOLOGIA

Se passarmos do ensaio de 1923 para a Ontologia, percebemos que as problemdricas
da alienagio e da reificagio foram radicalmente reelaboradas, resultando, em alguns
aspectos, completamente diferentes da que havia sido dada em Histdria e consciénein

% Habermas julgou excessivo o trecho da reificagio i consciéneia revoluciondria do prolerariado: “Lukdes

comete agora o erro decisivo, sugerido por Marx, de recuperar novamente no plano tedrico o ‘tornar-se
pritica, representando-o como realizagio revoluciondria da filosofia. Por isto ele deve acreditar que a
teoria seja capaz de prestagdes maiores ainda das que até mesmo a metafisica havia reivindicado para si
mesma’, Jiirgen Habermas, Teoria dell'agire comunicativo (Bolonha, 1l Mulino, 1986), cap. IV, § 2.6, p.
486 [ed. bras.: Teoria do agir cominicativo, Sio Paulo, WMF Martins Fontes, 2012]. Habermas sugere
renunciar a esperanca de subverter o existente, falta apenas um convite para que aceite isso. Sobre as
criticas de Habermas a Lukdcs, ver o artigo de Jean Grondin, “Reification from Lukécs to Habermas”,
em Tom Rockmore (org,), Lukdes Today, cit., p. 86-108. As posigdes de Habermas foram antecipadas por
Gian Enrico Rusconi, em seu Lz teoria critica della societs (Bolonha, Il Mulino, 1970), p. 77s.
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G. Lukics, “La reificazione e la coscienza del prolerariato”, cit., p. 209.
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de classe. Na Ontologia, o juizo de Lukdcs sobre a alienacio é mais complexo, “pois
objetivacio e alienacio sio formas sociais elementares de vida, sem as quais nem o
trabalho nem a iinguagem seriam possiveis, sendo, portanto, a tendéncia para certa
generalizagio igualmente um modo de expressdo elementar de todos os homens que
vivem em sociedade”®. E necessdrio fazer aqui uma observagio terminolégica: na
Ontologia, Lukics usa Entaiisserung no significado hegeliano, ou seja, uma exteriori-
zagdo da esséncia genérica do homem, ao passo que usa Entfremdung no significado
marxiano de “estranhamento”, ou seja, uma viragem pelo avesso, negativa, do ato da
exteriorizagdo sobre o sujeito que o cumpriu. Explica-se assim a relacio entre ambas:

o estranhamento s6 pode se originar da alienacio; onde a estrutura do ser nio desloca esta
para o centro, determinados tipos daquele nem sequer padem ocorrer. Contudo, quando
se aborda esse problema, jamais se deve esquecer que ontologicamente a origem do estra-
nhamento na alienacio de modo algum significa uma afinidade evidente e incondicional
desses dois complexos do ser: é fato que certas formas de estranhamento s6 podem surgir
da alienaciio, mas esta pode perfeitamente existir e atuar sem produzir escranhamentos. A
identificacdo das duas, tio difundida na filosofia moderna, provém de Hegel.®

Mas Lukdcs esclarece ainda mais sua posi¢io mais préxima & de Marx quando
reafirma que a critica de Marx 2 alienacio hegeliana permite descobrir o papel deter-
minante da objetivagio, ou seja, da realizagio de atos e objetos segundo um plano
teleolégico em que a esséncia genérica do homem pode transformar o mundo externo
segundo escopos cientes: “Com a objetivagio surgiu aquela categoria objetiva funda-
mental do ser social que, a0 mesmo tempo, confere expressio 2 identidade ontoldgica
ultima de cada ser (da objetividade em geral) e & nfo identidade na identidade (obje-
tivagio no dmbito do ser social versus mera objetividade no ser natural)””’. O ser em-
-si da natureza, sua objetividade, é continuamente transformado no processo de
trabalho em ser para-nés, mediante um processo de alienacio da esséncia genérica, das
capacidades humanas de trabalhar e, portanto, de transformar o mundo externo. O
para-nds torna-se uma qualidade existente do objeto objetivado. Lukdcs estd conven-
cido de que “desde o primeiro trabalho enquanto génese do devir homem do homem
até as resolucbes psiquico-espirituais mais sutis, o homem confere forma ao seu meio
ambiente, contribui para construi-lo e aprimoré-lo e, concomitantemente com essas
suas acbes bem préprias, partindo da condicio de singularidade meramente natural,
confere a si mesmo a forma de individualidade dentro de uma sociedade.”'. A obje-
tivagao e a alienacio nio somente constroem o mundo externo do homem, como
também o mundo interior, e permitem a formagio da comunidade por meio de rela-

“ G. Lukdcs, Ontologia dell'esscre sociale, cit., v. 11, cap. I1I, § 3, p. 500 [ed. bras.: p. 520].
¢ Ibidem, v. II, cap. 111, § 2, p. 398 [ed. bras.: p. 417-8].

" Ibidem, v. II, cap. III, § 2, p. 399 [ed. bras.: p. 419].
Ibidem, v. I, cap. II, § 4, p. 261 [ed. bras.: p. 284].
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cbes reciprocas entre os homens. Alienagio e obj etivagio constituem nexos incindiveis
do ser social, que constituem o in-dividuum como relagio incindivel entre singulari-
dade e comunidade.

A alienagio, porém, tende a desaparecer com o aumento do processo de desan-
tropomorfizagdo, porque o homem aumenta a compreensio e a transformacio obje-
tiva do mundo externo segundo a objetividade dele e nio segundo uma mera
compreensdo subjetiva. No trabalho também aparece uma compreensio objetiva da
realidade, mas a alienagdo apresenta um grau de maior sociabilidade em relacio com
a objetivagio no trabalho porque a alienacio relaciona-se com a totalidade do homem,
enquanto o trabalho se relaciona com comportamentos individuais. Efetivamente, o
cardter deformador de algumas objetivagdes aparece mais claramente dependente do
grau de divisio social do trabalho. A alienagio, portanto, pée o problema da huma-
nizagao do homem, do surgir nele de uma interiorizagio espiritual, oferecendo-se duas
possibilidades: um género humano em-si ¢ um género humano para-si. A passagem
da genericidade em-si 4 genericidade para-si ¢ o segundo grande salto que o ser hu-
mano realiza, apés ter “saltado” da animalidade 4 humanidade. O problema da alie-
nagio, para permitir a passagem 2 genericidade para-si, consiste no fato de que esta
deve superar a posi¢ao do singular e participar do desenvolvimento social global, so-
mente assim poderd ser fator decisivo do desenvolvimento do individuo. Esta passagem
da singularidade & comunidade é possivel porque na alienagio sempre existe um mi-
nimo de sociabilidade do individuo particular e tal presenga ¢ o fator decisivo, eu
diria o dbergreifendes Moment [momento predominante],e também permanéncia do
desenvolvimento humano. Trata-se de temdticas j4 presentes em Histdria e consciéncia
de classe, mas somente na Ontologia alcangam um grau de complexidade e de clareza
maior. Lukdcs esclarece a relacio cotidianidade/trabalho nestes termos:

O “mundo” do cotidiane diferencia-se do “mundo” do trabalho sobretudo pelo fato de
que, nele, o aspecto da alienagio dos pores desempenha um papel tanto extensiva como
intensivamente muito maior. A personalidade do homem exprime-se objetivamente
antes de tudo na préxis do trabalho, mas faz parte da esséncia da vida humana, que as
tendéncias para o ser-para-si, para a consciéncia-de-si, via de regra, ganhem validade, de
modo imediatamente pronunciado, na esfera do cortidiano, do 4mbito da atividade do
homem inteiro.”

Lulkdes antecipa quanto Habermans retomou na sua concepgio de intersubjetividade:

Lukics fala em ‘formas aprioristicas de objetividade’ porque, no quadro da filosofia
subjetivista, teve de comegar pela relagio fundamental entre um sujeito conhecedor ou
agente e a esfera de objetos percebiveis ou manipuldveis. Apés a mudanga de paradigma
cumprida pela teoria da comunicagio, as qualidades formais da intersubjetividade de um

7 Ibidem, v. II, cap. II, § 2, p. 421 [ed. bras.: p. 442].
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possivel entender-se podem tomar o lugar das condigdes da objetividade de uma possivel
experiéncia. As formas do entender-se constituem, toda vez, um compromisso entre as
estruturas gerais do agir orientado 4 compreensio e as coagdes orientadas & reproducio
tematicamente nio disponiveis dentro de um mundo vital dade.”

Habermas retoma a temdtica lukacsiana de Histdria e consciéncia de classe e nio
da Ontologia; se ele tivesse dedicado atenco a esta tiltima, sua critica, ainda que ca-
muflada, nio teria tido razio de ser.

Com o progredir do progresso social, os objetos produzidos na objetivacio e na
alienagio come¢am a assumir uma independéncia prépria e uma vida auténoma do
sujeito que neles tem alienado a prépria genericidade para-si. As objetivagdes do in-
dividuo entram em relagio com as objetivagdes de outros produtores individuais.
Gera-se assim um complexo unido a outros complexos, em que os pores teleolégicos
generalizdveis que estdo A origem da objetivacio e da alienacio do individuo entrelagam-
-sc com pores teleolégicos generalizdveis de outros individuos. Manifesta-se, desta
maneira, o cardter social da objetivacdo ¢ o individual da alienagio. Por sua vez, em
cada alienagdo podem exprimir-se as necessidades vitais, ou o ato do ser social indivi-
dual mostra-se como uma realizacio de um dever-ser social, neste tltimo caso o grau
de genericidade para-si é superior & inten¢ao particular do individuo. Esta superacio
¢ na realidade um aprofundamento da personalidade do individuo para com a reali-
zacio da genericidade em-si do ser humano.

O estranhamento ¢ para Lukdcs “um fenémeno exclusivamente histérico-social,
que emerge em certos picos do desenvolvimento em curso, assumindo a partir daf
formas historicamente sempre diferentes, cada vez mais marcantes™™. O estranha-
mento ¢ uma forma histérica, portanto esta se pode superar no curso do desenvolvi-
mento histérico, ndo sendo mais somente um problema econémico, mas é também
um problema espiritual. O estranhamento tem um fundamento na categoria do ter.
Lulkies afirma que o ‘ter’ constitui o ponto de partida de qualquer troca orginica com
a natureza, por isto podem surgir desta categoria algumas particulares formas de es-
rranhamento; efetivamente no desenvolvimento histérico

Por um lado, surgem necessidades a serem satisfeitas que, em estdgios iniciais, nem podiam
ter existido; por outro lado, as necessidades indispensdveis 4 reproducio da vida recebem

modos de satisfacio que as alcam, em termos de vida, 2 um nivel mais social, mais ele-

7 Jirgen Habermas, Teoria dellagire comunicativo, cit., p. 795-6. Note-se que Habermas nio conhece a
Ontologia, tanto que nio cita o trecho ou mesmo a fonte de onde resume a concepcio de Lukdcs. E
possivel que o conhecimento da Ontologia provenha de uma conversa com Agnes Heller, como ela
refere em Ferenc Fehér et al,, “Premessa alle ‘Annotazioni sull’ontologia per il compagno Lukdes™
[Premissa aos apontamentos sobre a ontologia para o camarada Lukdcs], Awz Aut, Florenga, n.157-8,
jan.-abr. 1977, p. 14. A melhor critica a Habermas encontra-se em Ricardo Antunes, Os sentidos do
trabalbo (So Paulo, Boitempo, 1999), p. 161.

" G. Lukdcs, Onrologia dellessere sociale, cit., v. 11, cap. IV, § 1, p. 559 [ed. bras.: p. 577].
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vado, mais afastado dessa reprodugio imediata da vida. Isso ¢ visivel especialmente na
alimentagio. E claro que, nas classes dominantes, pode ocorrer uma grande elevacio
desse tipo, que tem apenas uma ligacio muito solta com o tipo universal de satisfacio
das necessidades na respectiva sociedade; porém, também na tendéncia histérica do
desenvolvimento, inicia-se um movimento ascendente, que, por exemplo, eleva a fome,
de efeito meramente fisiolégico, i condicio de aperite que j4 assumiu um caréter social.
Um retrocesso nessa drea pode, portanto, acarretar um retorno do simples ¢ brutalmen-
te fisiolégico, ou seja, um tipo de estranhamento da sensibilidade humana em relagio ao
seu estdgio social jd alcangado na realidade. A isso Marx confere uma expressio certeira

» 75

com o termo “animalesco”..

Esse processo envolve também qualidade e quantidade da vida cotidiana, porque
mediante um ter quantitativo surge uma vida qualitativamente melhor; e se este grau
de desenvolvimento se perder, pode-se perceber um retrocesso, um estranhamento,
um grau de vida “bestial”, que nio ¢ efetivamente bestial, mas que ¢ percebido en-
quanto tal pelo sujeito submetido ao processo de estranhamento. Mas a categoria do
ter ndo ¢ facilmente superével no modo de produgio capitalista. Esta poderd ter uma
completa superagio somente no comunismo.

Substancialmente, o estranhamento nasce da separagio reificante da particula-
ridade de um individuo, que se vé cair a um estégio ‘bestial’, com respeito a0 homem
inteiro. Somente quando o homem pode reunir-se com a genericidade para-si do
ser-homem, entéo o estranhamento € definitivamente superado. As primeiras formas
de superagio mostram-se através do descontentamento que o individuo percebe para
com a genericidade em-si, para com uma humanidade nio realizada. Para Lulkdcs o
descontentamente manifesta-se nos explorados, nas vitimas do sistema, num tempo
os escravos, hoje nas mulheres ¢ nos excluidos™, nos que percebem seu ser alheio ao
sistema dominante. Somente um reconhecimento comum da condicio de exclusio
ou de exploragio pode permitir uma luta eficiente contra a condigio “bestial”, porque
quanto mais individual a luta para a prépria libertagio, tanto mais esta serd impoten-
te. Se o individuo ficar impotente diante do estranhamento, acabard por confundi-lo
como uma caracterfstica condigio do ser, ao ponto de inclui-lo na prépria genericida-
de em-si. A arte ¢ uma forma de luta contra o estranhamento ji que o trabalho em si
¢ indiferente a0 estranhamento, alids, formas altissimas de estranhamento podem
gerar produtos de grande utilidade social. A arte, ao contrério, enquanto consciéncia-
-de-si da humanidade, permite apreender claramente o grau de estranhamento, fato
que ndo ¢ permitido no processo de trabalho. Fundamentalmente uma arte estranha-
da ndo ¢ possivel, porque a arte, fruto do ato consciente do artista, denuncia o estra-
nhamento. Lukdcs propde sua concepeio ideolégica do artista, que pode colocar-se
politicamente & direita, enquanto sua produgio artistica ¢ de esquerda. O estranha-

* Ibidem, p. 576 [ed. bras.: p. 595].
" Ver ibidem, p. 577s.
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mento, porém, pelo fato de estar presente na produgio de trabalho ou na economia,
¢ um dos possiveis fenomenos da socializacio. Lukdcs foge A identificagio hegeliana
de estranhamento e objetivacio.

O fordismo produz uma nova forma de consciéncia que € orginica & nova forma
de estranhamento. A superagio da particularidade realiza-se no interior da consciéncia
de cada individuo singular, ainda que dentro de um quadro que sempre é social: “dis-
to se deduz que o principio para que se separa consciéncia particular e consciéncia
nao-mais-particular, estd baseado no contetido social dos varios graus da prdxis. Tal
contetido é, desde o primeirissimo ato de trabalho, sempre social””. A consciéncia
do individuo sempre aparece como um instrumento para dar respostas a impulsos
externos a partir do modelo da resposta do ser social 4 natureza externa, isto &, o tra-
balho. Alids, quanto “mais um tipo de préxis humana for distante de sua origem e de
seu modelo, o trabalho, maiores modificagdes revelard a realidade da praxis com res-
peito a0 modelo™. Assim, também nas interacées da vida cotidiana pode desenvolver-
-se um processo de estranhamento.

A reificagio ¢ uma forma de estranhamento, que jd vimos em Histdria e conscién-
cia de classe e que Lukdcs explicitamente retoma’, ou seja, o reduzir um processo, uma
consciéncia, um ser social a coisa; esta reducio acontece no continuo uso deles, na
reducdo de seu ser-para-nés a coisa. A reificagio é tio comum que pode ser confun-
dida, como acontece com o estranhamento, como uma situacio natural, por exemplo,
o valor de troca: “A nova forma ‘espectral’ da objetividade do valor de troca cria aqui —
em grau sempre crescente com o desenvolvimento da economia — reificacbes sempre
mais impelidas, universais, que aos mdximos degraus, no capitalismo, transmudam-se
diretamente em estranhamentos, em autoestranhamentos™®. E assim reconhecido o
papel fundamental desenvolvido pelo valor de troca, mesmo que sinalizando sua
imanéncia em relacdo com o processo. produtivo®. O valor de troca pode permear o
tecido social a ponto de adquirir uma importincia superior em relagio com os outros
valores econémicos ¢ uma influéneia também sobre valores nio econdmicos. Pela
transformagio dos valores nio econdmicos pode nascer um movimento inverso que
tende a transformar a esséncia mesma dos valores econdmicos, como por exemplo, no
caso da manipulagio das consciéncias. O valor de troca é concebido como fato natu-
ral de qualquer sociedade humana e o trabalhador julga absolutamente normal o fato

Ibidem, p. 609-10.
* Idem.
™ Ver ibidem, v. 1L, cap. IV, § 2, p. 644s.
Ibidem, p. 647.
Os alunos da Escola de Budapeste declararam-se contrdrios i tese de Lukdcs de considerar a categoria do
estranhamento como referimento ao individuo singular, tornando-a assim uma categoria tedrica-pessoal
mais que uma categoria historico-filoséfica. Tal colocagia contrasta com a dada por Marx e Engels em
A ideologia alema. Essa interpretacio equivocada, segundo os alunos, levaria Lukdcs a assumir o individuo
singular como artifice da luta contra o estranhamento, dando uma interpretagio limitativa da lura 2
alienagio; ver Ferenc Feher et al., "Annotazioni sull' Orrologia per il compagno Lukics”, cit., p. 36-7.
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de seu trabalho ser trocado como mercadoria por um saldrio, como, em outra época,
o escravo julgava natural o fato de que, sendo prisioneiro de guerra, sua condicio
humana retrocedesse 2 de um instrumento dotado de voz (instrumentum vocale). Além
disto, por meio da circulagio das mercadorias o trabalhador reifica sua préxis, torna-se
ele mesmo motor de um processo geral de reificaio, que se desenvolve também atra-
vés da extingio de formas historicamente superadas de reificacio a favor de formas
mais desenvolvidas.

Trata-se agora de libertar o individuo da manipulagio das consciéncias, ou seja,
do uso que desde o externo se opera sobre a consciéncia de cada individuo particular,
de modo que sua agdo se torne instrumento para realizagio de fins estranhos a cle,
mais que do estranhamento que vem do préprio processo de trabalho:

A mais-valia absoluta nio morreu, simplesmente, ndo desenvolve mais um papel domi-
nante; o papel que desenvolvia quando Marx escreveu os Manuscritos econdmico-filosificos.
Hora, o que deriva disto? O fato de que um novo problema se apresenta no horizonte
dos trabalhadores, o problema de uma vida que tenha sentido. A luta de classe na época
da mais-valia absoluta estava voltada a criar as condiges objetivas para uma vida deste
tipo. Hoje, com uma semana de trabalho de cinco dias e um saldrio adequado, jd podem
existir as condi¢oes de vida indispensdveis para uma vida que tenha sentido. Mas exara-
mente hoje surge um novo problema: o problema da manipulacio que vai desde a
compra de cigarro até a elei¢io do presidente, eleva uma barreira no interior dos indivi-
duos entre sua existéncia e uma vida sensara.®

Entdo o problema da exploracio deslocou-se da mais-valia absoluta 2 mais-valia
relativa. Mas aqui também o individuo deve conseguir transformar a relagio social
que tem consigo mesmo®, Nio ¢ uma citagio testual, porém este sentido se pode
encontrar implicito na reflexao do Lukdcs ou seja, controlar o tempo de lazer de que
dispde, caso contrdrio acaba para entrar na produgio das mercadorias inclusive em seu
tempo de lazer. Esta transformacio implica escolhas novas e diferentes de reacio 4
nova forma de estranhamento com respeito ao que acontecia no velho mundo do
trabalho, fundado sobre a reificacio; nascem novas ciéncias como a psicologia
do trabalho, usada para conformar o trabalhador com as formas de exploracio a que
estd submetido®, ou ainda existe uma tendéncia a mostrar que a transformagio do
tempo de lazer é uma quantidade de trabalho necessdrio a reproducio estd em cons-
tante diminuicio, ou seja, ¢ fruto de um processo espontineo.

A nova forma do fenémeno de estranhamento provocou também novas formas
de filosofia. De forma semelhante o juizo de Lukics mudou em relagio aos novos
adversdrios filoséficos com os quais se deparou. Lukdcs vé& no neopositivismo a nova

“ G. Lukics, Conversazioni [Conversacdes| (Bari, De Donato, 1973), p. 67.

“ Cf. G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 11, cap. IV, § 2, p. 703.
* Cf G. Lukdcs, Conversazioni, cit., p. 69.
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ideologia da manipulagio das consciéncias®. Justamente a manipulagio das conscién-
cias torna a alienagio um fendmeno da cotidianidade®. O neopositivismo, com sua
recusa a qualquer ontologia, representa uma espécie de proclamacio da superioridade
da manipulagio sobre a tentativa de agarrar a realidade como tal””. O neopositivismo
substitui o principio ontolégico da causalidade pelo da dependéncia funcional dei-
xando aparecer cada forma de ser enquanto imediata, de modo a cindir a vida espiri-
tual do homem da vida material, a0 ponto de fragmentar a individualidade. Em geral,
na cultura contemporinea afirma-se

o conformismo da vida politica e social, no qual nem mesmo as “oposicdes” querem
renunciar 4 postura conformista correta, passando pela ciéncia e pela filosofia, as quais
[...] concentram os seus principais esforcos em expulsar da cabeca dos homens todo
pensamento sobre o ser — que o tnico controle intelectual eficaz das reificagdes e dos
estranhamentos —, e pela arte, que representa o estranhamento como insuperdvel condi-

cio natural do homem.*

O problema da superacio da manipulacio contém em si o problema da supera-
¢do da divisio do trabalho e, a0 menos nesse ponto de vista, entre Histdria e conscién-
cia de classe e a Ontologia do ser social existe uma linha de continuidade. Na Onsologia,
porém, a divisio social do trabalho ¢ concebida em uma acepgio muito mais ampla
do que-em Histdria e consciéncia de classe, assim emergem também aspectos positivos
da divisdo do trabalho, por exemplo, 0 aumento da produgio econémica e a superagio
da singularidade pela comunidade:

Ora, se o desenvolvimento do trabalho, bem como a divisio do trabalho dele decorren-
te, volta a produzir, num estdgio superior, algo também qualitativamente novo, a saber,
que o homem tem condigées de produzir mais do que precisa para a sua prépria repro-
dugiio, entdo esse fendmeno econdmico deve dar origem, na sociedade, a estruturas to-
talmente novas: a estrutura de classe e tudo o que dela decorre.®

Por meio da divisio do trabalho o trabalho necessdrio 4 reproducio de um indi-
viduo singular ¢ cada vez menor, enquanto cresce o trabalho global que o individuo
realiza e com isto cresce também a quantidade de riqueza produzida por cada traba-
lhador individual. O estranhamento nio se origina diretamente da divisio do trabalho
que, alids, pode permitir a um individuo singular pér seu trabalho a servico de outros

Sobre a critica lukacsiana ao neopositivismo, ver Jérg Schreiter, “Lukdcs’ Kritik des Neopositivismus
g p

als ‘héchste Stufe der Durchfithrung des Bellarminischen Programms”, em Geehichlichkeit und Alketua-

litdr, cit., p. 138-44.

G. Lukdcs, Ontologia dell essere sociale, cit., v. 1, cap. 1, § 1, p. 26.
% Ibidem, p. 37.

“ Ibidem, v. II, cap. IV, § 2, p. 704 [ed. bras.: p. 727].

# Ibidem, cap. II, § 3, p. 242 [ed. bras.: p. 266].
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individuos, mas da estrutura classista da sociedade. E a estrutura de classe que embru-
tece o trabalho humano e Lukdcs repropée o problema do embrutecimento das qua-
lidades humanas por parte da divisio capitalista do trabalho e pela alienagio por esta
provocada, pois a “divisio social do trabalho [...] torna o trabalho tio unilateral
quanto as necessidades multifacetadas™. O individuo encontra-se dividido entre estas
duas condigées de unilateralismo e multilateralismo, perdendo o senso da justeza ou
nio de sua aciio dentro e fora do mundo do trabalho.

Reapresenta-se, portanto, o velho problema da superagio do estranhamento por
meio de uma tomada de consciéncia, que ligue inicialmente 0 homem 4 sua esséncia
genérica e, depois, permita encontrar o caminho para a superacio do estranhamento.
Naturalmente o estranhamento poderd ser superado a partir do ato do individuo
singular. Nao hd subjetividade universal ou coletiva que possa travar uma luta de li-
bertacio, néo hd partido que se transforme em sujeito da histéria; a libertacio de todos
serd o resultado do ato de libertagio de cada individuo.

" Ibidem, cap. III, § 1, p. 343 [ed. bras.: p. 363-4].
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opus de Gyorgy Lukacs —, a fim de mostrar como algumas
das contribuicdes mais significativas do pensador hingaro
sao mais bem compreendidas quando analisadas a luz de seu
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