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ALGUMAS REFLEXOES SOBRE OS
DEsAF1I0s A TECNOLOGIA SOCIAL
NUMA ECONOMIA DE MERCADO!

Agnaldo dos SANTOS

O amplo espectro de estudos e teorias que procuram compre-
ender o papel da ciéncia e da tecnologia, nos campos da epistemologia e
das ciéncias humanas, indica a verdadeira “imersao” que ambas experimen-
tam ao serem engendradas e produzidas no tecido social. Mas ficou restrita
as pdginas da histéria do pensamento ocidental a tese de uma neutralidade
do fazer tecnocientifico?? Ou ela estd mais presente do que nunca, influen-
ciando inclusive a disputa por experimentos no campo cientifico-tecno-
légico, que passam, inclusive, pela possibilidade de modalidades de tran-
sagoes econdOmicas nao-mercantis? A pergunta nao é meramente retorica,
pois as dire¢cdes que as agendas de pesquisas podem tomar colocarao em
destaque os “usos sociais” da ciéncia e as formas de construir sociabilidades
que prescindam da (pretensa) racionalidade da economia de mercado.

Colocando a questao em termos mais claros: s6 existe um tipo de
dindmica no fazer cientifico? Sua relagio com a economia deve ser exclu-

Este texto é uma transcri¢io aproximada da intervengio do autor na mesa “Tecnologia e Politica no Brasil e
na América Latina” do XV Férum de Anélise de Conjuntura, com os professores Renato Dagnino e Henrique
Tahan Novaes.

2 Os trabalhos sobre filosofia da ciéncia e sociologia do conhecimento constituem uma das grandes tradicoes
no campo das Humanidades, passando por autores como Karl Popper, Thomas Khun, Ilya Prigogine, Pierre
Bourdieu, Bruno Latour e outros. Nao entraremos aqui especificamente neste debate sobre “neutralidade” no
campo cientifico, cujo balango e problematizagio sdo bem apresentados por Dagnino (2008).

https://doi.org/10.36311/2016.978-85-7983-815-6.p161-174
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sivamente de submissao aos ditames mercantis? Podem parecer questiona-
mentos ingénuos, mas quem conhece a politica de ciéncia e tecnologia que
prevalece hoje — ndo sé no Brasil — sabe que ai no hd nada de ingénuo.
Boa parte dos financiamentos de pesquisas e, por extensdo, da gestao pud-
blica responsdvel pela drea, é guiada pela premissa de que ciéncia e tecnolo-
gia devem ser “Uteis” para a economia, logo, os recursos financeiros devem
ser “bem aplicados”. Traduzindo: devem transferir para o setor empresarial
privado conhecimento e solugdes para lhes garantir crescimento econdmi-
co, o que hipoteticamente garantiria um transbordamento de beneficios
para o conjunto da sociedade. Consequéncia do argumento: investir recur-
sos em pesquisas fora do eixo “universidade-empresa” seria desperdicio de
dinheiro publico, porque sem isso nio haveria retorno a sociedade.

Em linhas gerais, estes seriam os argumentos do mainstream, tan-
to no mundo académico quanto no politico (passando, claro, pela midia).
Ocorre que, ao tentar refutar esta tese, seus adversdrios correm o risco
de cair na armadilha lancada pelos positivistas redivivos: negar todo co-
nhecimento produzido pelo mundo ocidental-moderno e pregar, como o
anarquista Suvarin, do livio Germinal de Emile Zola, que tudo que existe
deve explodir para comegar do zero, num novo mundo. Nestes termos, a
tecnologia social sé seria possivel se rompesse completamente com a 16gi-
ca do capital? Ou, rompendo progressivamente, poderd superar dialetica-
mente a tecnociéncia mercantilizada desde seus usos no mundo atual, em
experimentos sociais “implantados” na economia de mercado?

O LUDDISMO E AVERSAO AO MOINHO SATANICO

Existe ampla literatura sobre a relagao da classe trabalhadora com
o advento de novas tecnologias, quase sempre poupadoras de mao-de-obra.
A disseminagao da economia industrial veio, portanto, de bragos dados
com a utilizagdo da ciéncia para fins da reprodugio ampliada do capital,
nos termos de Marx em O Capital. Ao mesmo tempo que demandava forga
de trabalho, a grande industria aumentava a composicio orginica do ca-
pital quando os custos com o assalariamento eram considerados elevados.
Desta forma, as massas de antigos camponeses que passavam pela proleta-
rizagdo encontrariam na tecnologia um perigo a sua prépria sobrevivéncia,
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daf a emergéncia de movimentos espontineos de resisténcia as maquinas
no inicio da Revolugao Industrial. Ocorre que tal movimento, conheci-
do como “luddismo” ou “luddita”, passou a designar de forma genérica o
comportamento arredio dos trabalhadores as novas tecnologias defendidas
pelo empresariado, que nao tardaram a classificar tal resisténcia de “obscu-
rantista”. Desde entdo, a luta politica entre defensores e criticos das novas
tecnologias foi colocada em termos bindrios: ser “a favor” ou “contra” o
progresso cientifico e tecnoldgico.

Tal dicotomia tende a trazer muitos equivocos interpretativos,
sendo o principal o de que os trabalhadores seriam necessariamente corpo-
rativistas e presos ao passado, muito em fungao de sua ignorincia e desin-
formacio. Se tomamos autores como Hobsbawm (2011) e Polanyi (2000),
podemos nos municiar de outra perspectiva: os trabalhadores sé reagem
negativamente as mudangas tecnolégicas quando sua prépria sobrevivén-
cia estd em risco, e nao por uma posi¢ao ontologicamente dada ou ainda
por mera falta de ilustragio. Tomando as teses schumpeterianas, a inovagio
tecnolédgica é uma estratégia empresarial que leva 2 uma “destruigio cria-
dora” de forma aleatéria e nao centralizada; mas com isso leva 4 bancarrota
nio sé firmas concorrentes, mas também enormes contingentes proletd-
rios. Marx jd havia chamado a atengao para o fato de inovagoes tecnoldgi-
cas serem amplamente adotadas no processo produtivo somente onde hd
escassez de mao-de-obra (como nos Estados Unidos de meados do século
XIX), ao passo que num contexto de abundincia de for¢a de trabalho a
adocao de tais maquindrios poderia ser postergada.

Temos entio que o tao propalado “obscurantismo” teria mais que
ver com um movimento de autodefesa dos trabalhadores do que apenas
preconceito ou ignorincia. Nao por outro motivo, Polanyi chamava a in-
dustria moderna de moinho satinico, verdadeira mdquina de triturar gente,
e que desde ento, a engenhosidade e a novidade passaram a ser vistas com
desconfianga por amplas parcelas da populagao. As promessas de conforto
e bem-estar eram contrastadas com o aumento da jornada e da intensidade
do trabalho fabril; tempos depois, os impactos para a natureza e o meio
ambiente, logo para a sobrevivéncia da espécie humana, também coloca-
riam em suspeita o projeto prometeico da tecnociéncia. Mas entao surge
uma questao: o conhecimento cientifico e tecnoldgico j4 tomou rumos
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diversos daqueles orientados pelos interesses do capital? Foi mero decalque
do que o mercado j4 engendrara, ou apresentou idiossincrasias?

ALGUNS ASPECTOS DA TECNOCIENCIA NO CHAMADO SOCIALISMO REAL

A experiéncia soviética, nos seus pouco mais de setenta anos du-
rante o século XX, levou a altos patamares a tendéncia j4 observada por
Max Weber de uma modernidade burocrdtica. Os processos de planifica-
¢ao e centralizagio politico-econémicas garantiram nio sé uma rdpida
industrializacio — imprescindivel no contexto da II Guerra Mundial — como
também decisoes geopoliticas que seriam de dificil execugao em democracias
liberais parlamentares. Em 1961, a URSS realizou um experimento nuclear
que colocou 0 mundo em estado de alerta: havia testado sua bomba RDS-
220, ou “Bomba Tsar”, equivalente a 3.300 bombas de Hiroshima, numa
regido inabitdvel do Circulo Polar Artico. E ela seria ainda mais potente, de
acordo com o discurso de Nikita Kruschev no 22.° Congresso do Partido
Comunista da URSS; sua poténcia fora reduzida de 100 megatons para 50
megatons, por recomendagio dos cientistas russos, pois a radioatividade
atingiria partes da URSS e da Europa. A intengao do dirigente soviético nao
era usi-la em conflitos militares, mas tentar forcar os EUA e o Ocidente a
brecar a corrida armamentista nuclear, o que de fato passou a ocorrer a partir
de acordos firmados j4 em meados daquela década’.

A construgio deste artefato bélico, o mais potente jd desenvol-
vido, demonstra como projetos alternativos ao capital encontram muita
dificuldade de romper com a assim chamada “ciéncia burguesa”: mesmo
com todos os problemas amplamente apontados pela literatura especiali-
zada, a URSS buscava ser um contraponto ao desenvolvimento capitalista,
ainda que usando o conhecimento nele engendrado. Também naquele ano
de 1961, sairam na frente da corrida espacial ao colocar Iuri Gagarin em
6rbita ao redor da Terra. Tais conquistas foram possiveis, entre outras coi-
sas, devido a utilizagao do conhecimento de cientistas alemies que fugiram
do regime nazista na década de 1930 e se refugiaram no campo soviético,
além dos amplos investimentos que os dirigentes comunistas promoveram
nas ciéncias e na engenharia.

3 Disponivel em <http://super.abril.com.br/historia/a-bomba-do-fim-do-mundo>. Acesso em: 05 fev. 2016.
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Aqui surge de imediato uma questo: teria sido possivel aos re-
gimes anticapitalistas que se formaram a partir de 1917 abdicarem do
conhecimento cientifico e tecnolégico acumulado no Ocidente desde a
ascensio da modernidade? Seria possivel desprezar, por exemplo, o célcu-
lo diferencial criado por Leibniz e Newton no século XVIII, ou ainda o
Teorema de Pitdgoras, desenvolvido na Antiguidade? Ou se tratava de dar
outras utiliza¢oes para tais conhecimentos?

E possivel conjecturar que, em condigoes ideais, sem guerras ci-
vis, sem o cerco e o boicote dos paises hostis ao regime bolchevique, outras
manifestagoes e fazeres no campo cientifico e tecnoldgico tivessem ganha-
do destaque. E temos pistas destas possibilidades: as manifestagoes artis-
ticas (literatura, cinema, artes pldsticas) tiveram uma “era de ouro”, com
experimentagdes e vanguardas tipicas de um otimismo vinculado aos tem-
pos revoluciondrios, que foram, contudo, sendo sufocadas com o fortaleci-
mento do stalinismo*. Também era possivel verificar outro caminho para a
inventividade e para a inovagio quando constatamos que a engenharia no
campo socialista, até por for¢a de uma produtividade menor e dificuldade
de acesso a matérias-primas devido ao relativo isolamento econémico, de-
senvolvia produtos e equipamentos com durabilidade muito maior do que
seus congéneres ocidentais. Exemplos disso foram geladeiras e lampadas
desenvolvidas na Alemanha Oriental nos anos 1970 que nao seguiam os
parimetros da obsolescéncia programada e, portanto, poderiam durar por
anos ¢ até décadas. Com o fim do regime socialista e a unificagao do pais,
tais produtos foram colocados em museus. O curioso é que, debatendo
com seus colegas ocidentais, que diziam que eles estavam colocando seus
empregos em risco com tais produtos, os engenheiros orientais diziam que
era exatamente o oposto: seriam premiados pelo governo por desenvolve-
rem tecnologias poupadoras de insumo e energia’.

Mas sabemos que as contingéncias histérias os levaram a tentar
emular o conhecimento e as tecnologias ocidentais, inclusive desde a sua
criagao: Lénin defendeu a ado¢io do sistema taylorista-fordista nas fdbricas
soviéticas para poder garantir o répido desenvolvimento econdémico®; além

4 Vide Fabris (2005).

> Mais detalhes, vide o documentdrio espanhol “A Histéria secreta da obsolescéncia programada”. Disponivel
em <https://www.youtube.com/watch?v=lvEpHaTdimc>. Acesso em: 05 fev. 2016.

¢ Vide Moraes Neto (2009).
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disso, cunhou a méxima que “socialismo ¢ igual sovietes mais eletrifica-
¢ao”, num esfor¢o de propaganda da superioridade do regime. E digno de
nota também que, nos momentos que tentou romper com a assim chama-
da “ciéncia burguesa”, trilhou caminhos nebulosos, como os experimentos
genéticos de Trofim Lysenko durante o governo de Stdlin, que rejeitava
as teses mendelianas de hereditariedade e buscava ressuscitar as ideias dos
caracteres adquiridos de Lamarck’.

Olhando em retrospectiva, fica ficil apontar os erros e os cami-
nhos equivocados adotados pelos dirigentes comunistas ao longo do século
passado. Mas seria importante verificar o quanto estas escolhas fugiram da
andlise marxista e o quanto elas guardavam dos pressupostos do fundador
do socialismo moderno.

Do “sOCIALISMO CIENTIFICO” AO “SOCIALISMO UTOPICO”

O Manifesto do Partido Comunista é reconhecido como uma das
mais fortes odes 2 modernidade, a despeito de seu ataque fulminante a
sociedade burguesa. Fiel a abordagem dialética, que serd amadurecida pelo
filésofo de Trier anos depois em O Capital, o texto de Marx e Engels bus-
cou demonstrar de forma propagandistica e literdria que o desenvolvimen-
to acelerado e cadtico da economia de mercado engendrava as condigoes
de sua supera¢io, formando uma imensa classe trabalhadora apartada de
seus meios de produ¢io e uma diminuta classe proprietdria disposta a le-
var a concentragao de capital aos seus limites. Esta contradigio principal
vinha acompanhada de outras, como o fato de que a ciéncia e a tecnologia,
sendo forgas produtivas do capital, subvertiam as bases econ6micas que o
préprio capitalismo buscava assentar. A diminui¢io do espago-tempo ge-
rada pelos meios de comunicagao e de transporte® (muito antes da Teoria
da Relatividade de Einstein discuti-la em notagiao matemdtica) carregavam
um enorme potencial politico de organizagio do proletariado.

7 Disponivel em <https://pt.wikipedia.org/wiki/Trofim_Lysenko>. Acesso em: 05 fev. 2016.

8 “Com seu dominio de classe de um escasso século, a burguesia criou for¢as de produgio mais massivas e

mais colossais do que todas as geragdes passadas juntas. Subjugacio das forgas naturais, maquinaria, aplicagio
da quimica 2 industria e & lavoura, navegacio a vapor, caminhos-de-ferro, telégrafos elétricos, arroteamento de
continentes inteiros, criagio da navegabilidade dos rios, populages inteiras brotando do solo — que século ante-
rior teve a0 menos um pressentimento de que estas forgas de produgao estavam adormecidas no seio do trabalho
social?” (MARX; ENGELS, 1982, p. 111).
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Este fascinio que a ciéncia moderna, como forga produtiva do
capital, despertava em Marx nio parece ter desaparecido na sua obra de
maturidade, ainda que tratada de forma mais matizada e sofisticada. Isso
porque este autor depositava esperan¢a numa ruptura no sentido dialético
de superacio’, nao de mero crash com o passado. As disputas politicas
e a luta de classes seriam fundamentais para a construgo e reorientacio
do conhecimento desenvolvido ao longo de eras, como, alids, o préprio
capitalismo o fizera em relagio aos saberes pré-modernos.

Muita tinta foi gasta para atacar um suposto “economicismo” ou
determinismo tecnolégico em Marx, e algumas passagens em sua obra de
fato podem induzir a esta interpretagio'®. E bom lembrar que a sua leitura
e critica das teses hegelianas foram potencializadas pelo desenvolvimento
da Teoria da Evolu¢io de Darwin anos depois, e isso fica visivel em diver-
sas passagens de O Capital''. Sempre existe a possibilidade de discordar de
algumas de suas premissas ou do conjunto da obra, mas é importante ter
em mente que Marx nido defendia um “ano zero” de uma sociedade pés-
~capitalista a partir do nada. Dai sua defesa, to questionada por anarquis-
tas e demais libertdrios, de uma fase de transicio onde o Estado seria um
importante elemento de desmonte do tecido social burgués. Isto significa
que ele também deveria jogar papel decisivo nas deliberagoes relativas a ci-
éncia e tecnologia, como parece que a URSS tentou em alguns momentos
de sua histéria. Surge entdo uma tentagio conjectural: e se outras correntes
no movimento trabalhista e operdrio tivessem prosperado? Haveria espago
para uma tecnologia social anticapitalista desde o seu nascedouro?

O famoso texto de Friedrich Engels, Do Socialismo Utdpico ao
Socialismo Cientifico'* contribui em grande medida (mesmo que essa nao
fosse a intengao do autor) para certo menosprezo que 0 movimento ope-
rdrio e comunista passou a ter das primeiras experiéncias de disputa dos
trabalhadores contra o capital. E bem verdade que o trigico desfecho da
Comuna de Paris, em que correntes nao-marxistas eram maioria, também
contribuiu para uma critica mais incisiva as experiéncias de organizacio

? Uma boa dica desta perspectiva ¢ a forma como ele trata a tecnologia no capitulo “Maquinaria e Grande
Industria”. Vide Marx (2013).

' Vide Harvey (2013).
" Vide Foster (2014) e Santos (2016).
12 Vide Engels (1985).
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horizontal que foram sendo criadas desde, pelo menos, a Conspiragao dos
Iguais de Charles Babeuf na Revolugio Francesa. E interessante perceber
como uma figura como Robert Owen, que a sua época fora reconhecido
como excelente administrador, acabou marginalizado tanto por seus anti-
gos pares empresariais como pela esquerda.

Polanyi percebeu que o movimento cooperativista inglés, que ha-
via se transformado numa alternativa “prdtica” dos trabalhadores apds a
derrota do cartismo, tinha bem pouco de “utépico” quando buscava me-
lhorar nio s6é a renda dos trabalhadores, mas também a qualidade dos
produtos produzidos, das suas habitagoes etc. Isso implica dizer que a for-
ma de autogestao destas empresas possibilitava aos seus trabalhadores, que
eram também gestores, encontrarem as melhores alternativas tecnolégicas
para produzir e para garantir a qualidade desejada. Foi a derrota destas
experiéncias, menos por sua incapacidade estritamente técnica e mais pela
pressao empresarial, utilizando inclusive o Estado para combater tais ex-
perimentos, que fortaleceu a crenga na necessidade de um corpo politico
vanguardista, monolitico e centralizado, para fazer a disputa politica em
condi¢des adversas, capturar o Estado e reorientd-lo, conforme procurou
demonstrar Lénin em seu O Estado e a Revolucdo®.

Mas o fracasso também dessa via revoluciondria, no final do sé-
culo passado, leva alguns autores e militantes politicos a revalorizarem o
tal “socialismo utépico”, agora conhecido como economia soliddria. Entre
os diversos propagandistas desta bandeira, talvez o mais conhecido e atu-
ante seja o professor da USP Paul Singer, desde 2003 titular da Secretaria
Nacional de Economia Soliddria, vinculada ao Ministério do Trabalho
e Emprego. Suas principais teses estao resumidas no livio Uma Utopia
Militante', em que sugere que as cooperativas seriam verdadeiros “im-
plantes socialistas” no tecido socioecondmico capitalista. De acordo com o
autor, do mesmo modo que a economia de mercado foi se desenvolvendo
no interior da sociedade medieval europeia, também o socialismo (ou eco-
nomia soliddria) deveria ser um empreendimento tocado nos intersticios
da economia de mercado, sendo uma das frentes de disputa dos traba-
lhadores ante o capital. Concordando com Polanyi, Singer destaca que o

3 Vide Lénin (1983).
" Vide Singer (1998).
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Estado foi fundamental para a viabilizagao da economia de mercado, e da
mesma forma as cooperativas e demais formas econdmicas soliddrias nio
poderiam prescindir da disputa do fundo publico.

O préprio Singer lembra que o embate com as formas econd-
micas mercantis cria muitas armadilhas a0 movimento cooperativista.
Um dos exemplos que ele sempre lembra é o da Mondragon Corporation,
uma empresa criada sob a forma de cooperativa na regiao do Pais Basco
(Espanha) e que, para sobreviver frente a concorréncia, se viu na contin-
géncia de crescer e se expandir, transformando-se num complexo multina-
cional. Isso levou a conflitos entre os cooperados do “chao de fdbrica” e os
alocados na gestao, levando inclusive a curiosa situagio de um sindicato de
trabalhadores cooperados criado para negociar com o szff administrativo,
em tese tao donos da empresa como os demais trabalhadores. Mesmo pos-
suindo um discurso sintonizado com os principios cooperativistas (livre
adesdo, gestao democrdtica etc.), e enfatizando que a cultura da inovagio é
facilitada pelo conhecimento compartilhado, pela cooperagao e pelo inter-
-relacionamento de todos os cooperados', a necessidade de disputar mer-
cado com as demais empresas conduz a uma postura nio muito distinta da
de uma empresa convencional, ainda que mantendo sua forma coopera-
da'®. Isso nao deveria, conforme seus defensores, criar ceticismo quanto a
proposta de uma economia soliddria e de um desenvolvimento tecnoldgico
orientado para as necessidades sociais: exatamente por ser um modelo em
disputa, necessita estabelecer aliangas politicas tanto nas vias institucionais
quanto nos demais espacos politicos da sociedade.

TECNOLOGIA SOCIAL, ECONOMIA SOLIDARIA E GESTAO PUBLICA

De fato, a viabilidade de desenvolver conhecimento cientifico e
tecnolégico desde as necessidades da populagio (e nao das grandes corpo-
racoes capitalistas) estd necessariamente ligada ao compartilhamento de
informagoes e a tomada coletiva de decisdes. Uma sociedade centrada na
propriedade privada dos meios de producio e na forte verticalizagao do po-
der politico, mesmo que lastreado por elei¢coes gerais, d4 pouco espago para

> Disponivel em: <http://www.mondragon-corporation.com/eng/corporate-responsibility/innovation-mo-

del/>. Acesso em: 05 fev. 2016.
'¢ Vide Sampaio et al. (2012).
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iniciativas desta natureza. Temos entao que a luta pelo aperfeicoamento da
democracia, por meio da implementacio e fortalecimento de canais parti-
cipativos da populagao na gestao puiblica, deve ser um dos caminhos que os
defensores da economia soliddria e da tecnologia social precisam percorrer.

Nio é uma tarefa simples. Pautada pela Plataforma Nacional pela
Reforma do Sistema Politico'’, a luta dos movimentos e entidades sociais
para aumentar a dimensao participativa da democracia brasileira vem encon-
trando muita dificuldade para sensibilizar o Congresso Nacional. Boa parte
dos analistas politicos acredita que a democracia representativa restrita estd
em crise jd hd algumas décadas no mundo todo, e o caso brasileiro é bastan-
te paradigmdtico: forte influéncia econémica nas campanhas eleitorais via
financiamento privado, baixa representatividade dos partidos, absenteismo
e alta descrenca no sistema politico, entre outros. Além das questoes mais
conjunturais (crise politica interna acompanhada por uma crise econémica
mundial), uma parte significativa desta descrenca no Brasil hoje ocorre tam-
bém em fungio da forma como o aparato estatal é organizado, de forma a
excluir a populagio das tomadas de decisdes mais importantes.

As lutas sociais que garantiram a redemocratizagio do Brasil nos
anos 1980 culminaram na Constitui¢do Federal de 1988, que indicou
pela primeira vez numa Carta Magna brasileira o instituto da democracia
participativa, cuja principal experiéncia sio as conferéncias e os conselhos
de politicas publicas na Satide, Assisténcia Social e demais 4reas, sob res-
ponsabilidade do poder puablico. Outras experiéncias, como o Orgamento
Participativo'® e mesas de negociagio tripartite no setor publico', consti-
tufram-se como politicas de governo de gestoes que buscavam ampliar a
participagao cidada, com alguns éxitos e fracassos ao longo das tltimas trés
décadas. O que estas experiéncias demonstraram até agora, é que o Estado
brasileiro (nos seus diversos niveis e poderes) é extremamente refratdrio ao
“conhecimento popular”, usando quase sempre o discurso da meritocracia
e da competéncia para afastar os cidaddos das decisbes mais importantes.
A linguagem juridica utilizada, os trimites burocratizados para acesso as
informacoes, o baixo investimento em formagio para instincias partici-

7 Disponivel em <http://www.reformapolitica.org.br/>. Acesso em: 05 fev. 2016.
'8 Sobre 0 OP como luta pelo fundo publico e os seus dilemas, ver Dutra e Benevides (2001) e Vitale (2004).

' Um exemplo de iniciativa deste tipo, com uma mesa de negociagdes composta por sindicatos de trabalhado-
res, governo e representantes dos usudrios na 4rea da satde, foi descrito por Braga (1998).
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pativas (como os conselhos de sadde, escolar etc.) reforcam esta distAncia
entre gestores ¢ populagao®.

Da mesma forma que estudos em antropologia e etnociéncia ji
demonstraram em outros contextos, como o da bioprospecgao?, a popula-
¢ao local possui informagdes e conhecimentos que poderiam ser utilizados
para maximizar os recursos publicos, jd que eles conhecem melhor as ne-
cessidades locais do que gestores deslocados de outros bairros ou cidades.
Os esforcos de descentralizagao politica em grandes municipios, como a
autonomia financeira de subprefeituras, poderiam abrir espaco para a uti-
lizagao de tais conhecimentos imersos no cotidiano, e a capacitagao para a
democracia participativa vai ao encontro da capacitagao para a autogestao
em cooperativas, que poderiam numa situagio étima eleger produtos e
técnicas mais voltadas as suas necessidades®.

Porém, mais uma vez, os impasses se apresentam. Reforcar a de-
mocracia participativa e investir na economia soliddria e na tecnologia so-
cial dela gerada implica a disputa pelo fundo publico, logo a disputa pelo
Estado e a reorientagao de prioridades. Mas como fazer essa disputa com a
profunda descrenga na politica institucional em todos os cantos do plane-
ta? E provivel que circunstincias excepcionais conduzam o debate publico
a mudangas drésticas no sistema politico e na prépria dinAmica econ6mi-
ca. O caos urbano decorrente da especulacao imobilidria e na preferéncia
pelo transporte individual j4 comega a cobrar sua fatura em metrépoles in-
transitdveis, com uma ocupa¢io desordenada e auséncia de infraestrutura
adequada. A concentragdo fundidria e a modelagem do mundo rural pelo
agronegdcio aumentam o impacto ambiental pelo uso intensivo de agroté-
xicos e sementes transgénicas que retiram grande parte da autonomia dos
agricultores. O préprio aquecimento global indica que a viabilidade da
espécie humana no planeta passard pela mudanca radical da forma como
produzimos e reproduzimos nossa vida material. Mesmo sendo um tema
extremamente polémico, a tese do decrescimento econdmico postulada

2 Chaui (2011) j4 havia apontado como o autoritarismo social e a légica neoliberal utilizam-se do discurso
competente para inviabilizar uma democracia substantiva.

*! Sobre a questao dos saberes tradicionais usados na bioprospec¢ao, e o dilemas da partilha econémica dos
resultados desta atividade, consultar Trigueiro (2009).

> Experiéncias significativas nesta dire¢do sdo apontadas em Singer e Kruppa (2004) e Costa e Dias (2013).
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por movimentos anticapitalistas® sugere que a arena publica precisa ser
reativada para tomar tais decisdes: crescer ou reduzir o crescimento eco-
ndémico? O que produzir e como produzir? Quem deve liderar a reducio
do crescimento econdmico e quem poderd usufruir temporariamente uma
“moratéria” para continuar crescendo até garantir uma melhor distribui-
¢ao dos ganhos de produtividade?

Naio sdo perguntas ficeis de responder, e certamente com o atual
contorno da hegemonia politica neoliberal fazer tais perguntas jd soa como
algo utépico. Mas para aqueles que acreditam na economia soliddria e na
tecnologia social, somente este caminho — que alguns acreditam ser pés-
-capitalista — teria condicoes de dar respostas a estas questoes, exatamente
por que o conhecimento e sabedoria ai mobilizados seriam coletivos, nio
exclusividade daqueles que querem manter o status quo.
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