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As DIVERGENCIAS ENTRE LENIN E TROTSKY
E SEU CoNTEXTO HISTORICO

Osvaldo Coggiola

A.s divergéncias entre Lénin e Trotsky, prévias a Revolucao de
Outubro, sdo frequentemente apresentadas fora do seu contexto histérico
e conjuntural (politico). Embora a diferenca de idade entre ambos fosse
de s6 uma década, eles pertenciam a duas geragdes diferentes do socialis-
mo russo. Lénin, nascido na primeira metade de 1870, pertencia a segun-
da geracao, depois daquela dos fundadores (com, entre outros Guiorgui
Plekhdnov), a geragao dos exilados que tentaram implantar o partido so-
cialdemocrata (POSDR) na Russia czarista. Trotsky, nascido na segunda
metade de 1879, pertencia a geracdo dos ativistas que agiu nas condicoes
de um POSDR ji relativamente implantado no império dos czares, pa-
decendo com frequéncia perseguigoes, prisao e exilio, no quadro de uma
Internacional Socialista ji claramente dividida entre reformistas e revo-
luciondrios. Poder-se-ia dizer - tema relativamente pouco estudado - que
pertenciam a duas geragoes com sensibilidades politicas e até histéricas
relativamente diferenciadas, diferenca oriunda do diverso tipo de tarefas
tedricas e politicas com que se viram confrontadas.

Em 1898, houve a primeira tentativa de se fundar um partido so-
cialista na Rassia, num pequeno congresso, com apenas nove representantes,
dos quais seis representavam o Bund (“uniao”), Unido Judaica Trabalhista

165
htps://doi.org/10.36311/2015.978-85-7983-680-0.p165-197



ANDERSON DE0; ANTONIO CARLOS MAZZEO &
Marcos DEL Roto
(OraG.)

de Russia, Polénia e Lituinia, chamada em iidiche de Algemeyner Yidisher
Arbeter Bund in Lite, Poyln un Rusland, ou simplesmente Bund.' Ao mes-
mo tempo, importantes greves aconteciam, empreendidas pelos operarios
téxteis de Sao Petersburgo, entre 1896 ¢ 1897. O movimento refluiu, e
o partido ficou inicialmente no papel, desarticulado pela repressao. Seus
principais dirigentes e alguns organizadores buscaram refigio no estran-
geiro, de onde continuaram sua atividade propagandistica em direcao da
Rdssia, publicando notadamente o jornal Iskra (A Faisca), introduzido e
distribuido clandestinamente na Russia.

J& aparecia com destaque o trabalho politico e a polémica tedrica
de Lénin (codinome de V. I. Ulianov), membro da segunda geragio mar-
xista, e irmao mais novo de Alexander Ulianov, que tinha sido enforcado
por participar de uma conspiragao para assassinar o Czar, desmantelada,

"Em 1882, Leo Pinsker, socialista judeu vinculado ao populismo, diante da extensao e brutalidade dos pogroms
no Império Russo, passou a defender um Estado (com territério) préprio para os judeus, antecipando a ideia do
sionismo, fundado sé quinze anos mais tarde em congresso internacional em Basileia. O Bund foi organizado
em 1897 no congresso constituinte dos grupos socialdemocratas judeus em Vilna, na Litu4nia, chamada de
“Jerusalém do Leste”; agrupava principalmente os elementos semiproletdrios dos artesaos judeus das regides
ocidentais da Russia. Os seus principais lideres eram Arkadi Kramer e Vladimir Medem. No I Congresso do
POSDR, o Bund passou a fazer parte do POSDR como «uma organizagio auténoma, independente nas ques-
toes referentes especificamente ao proletariado judeu». No II Congresso do POSDR, tendo este rejeitado as
exigéncias do Bund de ser reconhecido como tnico representante do proletariado judeu, o Bund abandonou o
partido. Foi Leon Trotsky, ele préprio de origem judaica, quem falou contra a pretensiao do Bund de representar
o proletariado judeu, separado do restante do proletariado do Império Russo. O povo judeu, obrigado a viver
em provincias periféricas pelo regime czarista, com escassos direitos trabalhistas e educacionais, confinado em
pequenas aldeias (shretls), desempenhava tarefas, sobretudo, como artesdos, vendedores ambulantes, domésticos
e outros, de mera sobrevivéncia. Sete milhdes de judeus de Europa do Leste, que falavam iidiche, viviam sua
pobreza em uma situagio de isolamento cultural. Dessa situagdo surgiu o que se chamou de “socialismo judeu”,
a partir de uma vasta classe trabalhadora oprimida, e de uma intelligentsia aculturada, mas nio necessariamente
assimilada, influenciada pelo socialismo russo, e depois também pelo nacionalismo judeu sionista. As primeiras
organizagdes socialistas judias apareceram na década de 1870, buscando sintetizar os principios gerais do socia-
lismo com as necessidades particulares da sociedade judia. Os internacionalistas, inclusive judeus, propugnavam
a assimilagao dos judeus, as diferencas nacionais desapareceriam na luta de classes. Seus antecedentes eram os
judeus que em meados do século XIX questionavam os valores tradicionais, interessando-se pelas ideias cons-
titucionalistas de Ocidente e simpatizando com o movimento “dezembrista”, no qual havia ideias socialistas
com forte cor jacobina. Foram judeus alguns dos introdutores do marxismo na Russia, como Pavel Axelrod.
Martov, lider dos mencheviques, provinha do Bund, influiu sobre Lénin e combateu o Bund, criticando-o por
nacionalista. A esquerda sionista se desenvolveu na virada do século, propugnando a migragio para a Palestina,
com grupos como Hashomer Hatzair, constituido por jovens de classe média “semi-assimilados”, destacando-se
os nomes de Meir Yaari e David Horovitz. Em 1906, de acordo com a resolugio do IV Congresso (de unifi-
cagio) do partido, o Bund voltou a fazer parte do POSDR. A ambiguidade do Bund foi seu drama: defendia
que os trabalhadores judeus pertenciam & terra onde haviam nascido e vivido, mas exigia “autonomia nacional
e cultural” para os judeus, uma “autonomia” em que o ifdiche serfa o idioma nacional. Baseavam-se nas teorias
do austro-marxista Otto Bauer a respeito da “autonomia cultural”, mas o préprio Bauer, na sua principal obra
(A Questido Nacional e a Socialdemocracia) negava todo cardter nacional ao judaismo. O Bund combateu o “ter-
ritorialismo” (a reivindica¢do de um “Estado Judeu”, com territério préprio), o que o enfrentou ao sionismo,
considerando-o um movimento utdpico liderado por forgas reaciondrias.
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como vérias outras, pela infiltragao policial, fato que marcou decisivamen-
te a vida do futuro dirigente revoluciondrio, um adolescente no momento
em que seu irmao foi vitima da sangrenta repressao czarista, vitima fatal
por causa de um atentado que sequer chegara a ser realizado. Lénin, jd a
partir de 1893 levava uma batalha em dois fronts: contra o “marxismo le-
gal” (Piotr Struve e o j4 mencionado Tugan-Baranovski, destacadamente)
e, sobretudo, contra os tedricos populistas, partiddrios de uma variante
local da teoria do subconsumo, que justificava uma via diversa para a re-
volugao na Rassia, dado que o capitalismo nio teria possibilidades de se
desenvolver no pais por auséncia de mercados de consumo: a velha comu-
na rural seria, para eles, a base da revolucao russa, que daria origem a uma
espécie de socialismo agrdrio.

Em 1895, Lénin foi preso pela policia czarista e passou um ano na
prisao, onde deu forma final ao seu texto O Desenvolvimento do Capitalismo
na Rissia, que, com andlises estatisticas e metodolégicas extremamente de-
talhadas, resumiu e compendiou a polémica do marxismo russo contra o
populismo e o “marxismo liberal” (ou “legal”), aliado autodeclarado da fan-
tasmagorica burguesia liberal russa, defendendo a perspectiva de organizar
um partido operdrio e socialista para tornar independente a politica do pro-
letariado na futura e inevitdvel revolu¢ao democrdtica russa. Objetivamente,
ele j& deslocara Plekhdnov da condigio de tedrico principal da revolugio
russa, em breve também o deslocaria como seu principal lider politico.

Lénin criticou os populistas, que, no tocante ao mercado interno
e a0 desenvolvimento do capitalismo na Rdssia, afirmavam que a mais-
-valia ndo podia realizar-se no pais, dado que nio existiam os pequenos
produtores que constituiriam o mercado interno (nem existia o mercado
externo), demonstrando que num pais onde se desenvolve o capitalismo se
produz uma diferenciacio entre os pequenos agricultores, transformados,
em parte, em empresarios agricolas ou, a maioria, em proletérios assala-
riados: o capitalismo criava para si o mercado interno. O regime de posse
de terras russo ainda tinha caracteristicas feudais em primeiro plano —
apesar do avango lento, mas consistente, do capitalismo no campo russo
desde meados do século anterior. Essa base feudal no campo — latiftin-
dios feudais que obtinham rendimentos a partir da exploragao de trabalho
em moldes medievais — estava intimamente ligada a superestrutura po-
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litica czarista, igualmente permeada por elementos feudais ou “asidticos”
g p p

(LENIN, 1974). Varrer o czarismo era condi¢io para o desenvolvimento

das forgas produtivas, nao sé para conquistar liberdade politica.

Em A propdsito da chamada questio dos mercados, 1Lénin afirmava:

O crescimento da produgio capitalista e, consequentemente, do mer-
cado interno nio se faz tanto por conta dos bens de consumo que
por conta dos meios de produgio... O capital constante existente nos
bens de consumo ¢ trocado pelo capital varidvel e a mais-valia contidas
nos meios de produg¢io. Mas de acordo com a lei geral da acumulagio
capitalista, o capital constante cresce mais rapidamente que o capital
varidvel... O setor da producio social que fabrica meios de produgio
deve entao crescer mais rapidamente do que aquele que fabrica bens de
consumo. Assim, o crescimento do mercado interno do capital é, até
certo ponto, independente da expansio do consumo individual, e mais
dependente do consumo produtivo. Mas seria errado interpretar isso
no sentido de uma completa separagio de consumo produtivo e indi-
vidual: o primeiro pode e deve aumentar mais répido que o segundo (¢
$6 nisso que consiste sua ‘independéncia’) mas, em tltima instincia, o
consumo produtivo vincula-se ao consumo individual.

A produgio agriria em bases feudais, na Russia, seria inexoravel-
mente substituida por uma produgio em moldes capitalistas. Tal processo
dava seus passos decisivos no campo, mas o desenvolvimento poderia se
realizar por duas vias: “reformista” ou “revoluciondria”. O desenvolvimen-
to burgués podia verificar-se tendo a frente as grandes propriedades dos
latifundidrios, que paulatinamente se tornariam cada vez mais capitalistas
e substituiriam os métodos feudais de exploracio pelos métodos burgueses;
e, também, pode verificar-se tendo a frente as pequenas exploragdes cam-
ponesas, que, por via revoluciondria, extirpariam do organismo social a ex-
crescéncia dos latiftindios feudais e, sem eles, se desenvolveriam livremente
pelo caminho da agricultura capitalista dos granjeiros.

A primeira via era inspirada pelo desenvolvimento “prussiano”
do capitalismo, no qual os latifindios feudais alemaes se metamorfose-
aram lentamente em capitalistas, enquanto se produzia a expropriacio
camponesa com apoio estatal. A segunda via era inspirada no desenvolvi-
mento norte-americano do capitalismo, no qual os grandes latifindios do
Sul foram expropriados pelo Estado durante a guerra civil de 1861-1865,
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prevalecendo assim o camponés lentamente metamorfoseado em granjeiro
capitalista. A Russia naquele momento ainda estava diante das duas pos-
sibilidades. Lénin pretendia combater os programas agrérios reformistas
de diversas forgas politicas russas, que, ainda que nao defendessem aber-
tamente os grandes interesses latifundidrios, propunham solugdes como a
partilha de terras, o controle das terras por institui¢des comunais da velha
Rdssia agrdria, ou a municipalizagio. Qualquer uma dessas propostas seria
incompleta, reformista, antirrevoluciondria. A primeira somente cristaliza-
ria relagdes de dependéncia feudais.” A segunda congelaria formas sociais e
institui¢oes de velha Rassia. A terceira depositaria a nao resolu¢io do pro-
blema agrdrio russo em suas institui¢coes locais e nao colocaria em questao
a tomada do poder.

Lénin argumentou que a Rdssia caminhava de conjunto para o
capitalismo:

Com respeito 2 lentidao ou a rapidez do desenvolvimento do capi-
talismo na Rdssia, tudo depende com que comparamos este desen-
volvimento. Se compararmos com a época pré-capitalista deveremos
reconhecer que o desenvolvimento da economia nacional ¢ extraordi-
nariamente rdpido com o capitalismo. Se, em troca, compararmos a
rapidez do desenvolvimento com o que entendemos ser o nivel moder-
no da técnica e da cultura em geral, devemos admitir que o desenvol-
vimento do capitalismo na Russia ¢, com efeito lento. E nao poderia
ser de outro modo, pois em nenhum pais capitalista sobreviveram com
tanta abundancia institui¢ées do passado, incompativeis com o capita-
lismo, e que freiam o seu desenvolvimento e dificultam a situagao dos
produtores, os quais sofrem do capitalismo e do insuficiente desenvol-
vimento do capitalismo. (LENIN, 1974).

A proposta de basear a futura sociedade socialista em torno da
comuna aldea e no trabalho artesanal dos kustari era, por isso, puro pas-
sadismo, um ranco de romantismo conservador no seio do movimento
revoluciondrio. Ainda assim, em O Programa Agrdrio da Socialdemocracia,
Lénin afirmava:

2“0 que é nossa “grande” reforma camponesa, o arrebatamento da terra dos camponeses, o estabelecimento dos
camponeses em terras mediocres, a implantagio do novo regime agrdrio mediante a forca militar, os fuzilamen-
tos e castigos corporais? E a violéncia exercida pela primeira vez em massa contra os camponeses, em favor do
capitalismo nascente na agricultura. E a ‘limpeza das terras’ pelos latifundidrios para o capitalismo”, afirmava
Lénin, em Duas Titicas da Socialdemocracia na Revolugdo Democritica.
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O erro de certos marxistas consiste em que, ao criticar a teoria dos
populistas, perdem de vista seu contetdo historicamente real e histori-
camente legitimo na luta contra o feudalismo. Criticam, e com razio,
o ‘principio do trabalho’ e o ‘igualitarismo’ como socialismo atrasado,
reaciondrio, pequeno-burgués e esquecem-se de que essas teorias expri-
mem o democratismo pequeno-burgués avangado, revoluciondrio, e de
que essas teorias servem de bandeira & mais decidida das lutas contra a
velha Rassia, a Russia feudal. A ideia de igualdade ¢ a ideia mais revo-
luciondria na luta contra a velha ordem de coisas do absolutismo em
geral e contra o velho regime feudal e latifundidrio de posse da terra em
particular. A ideia de igualdade ¢ legitima e progressista no pequeno-
-burgués camponés, porque expressa a aspira¢io a repartigio.

O avango do capitalismo nao sé era irreversivel como apresentava
um fen6meno transcendental: formava a classe operdria na Russia. Existiam
jd no pais quase quatro mil fébricas e meio milhio de trabalhadores indus-
triais em finais do século XIX, com a caracteristica de estarem agregados
em torno de Moscou, na provincia de Vladmir e em Sao Petersburgo. A
industrializagio ocorreu basicamente em duas cidades, Sao Petersburgo e
Moscou, que se encontravam na parte ocidental do Império. Com a rdpida
modernizagio (urbanizacio e industrializagao) implantada na segunda me-
tade do século XIX e com a aboli¢ao da servidao aconteceu uma migracao
para as cidades, camponeses foram trabalhar como operdrios nas inddstrias,
outros continuaram sendo explorados no campo. Com a recuperagio eco-
n6mica mundial da dltima década do século e o incremento dos investimen-
tos externos, a industria russa e o proletariado cresceram a passos cada vez
mais largos. O proletdrio russo era, ainda assim, um “anfibio econémico”,
pois nao perdera seus lagos com a vida rural, & qual voltava nos periodos de
desemprego, ou da qual nio se afastava quando desempenhava tarefas indus-

triais de cardter sazonal (tempordrias) (ANWEILER, 1977).

O Congresso de 1903 dividiu-se politicamente, o que fez sur-
gir o bolchevismo (“maioria”). Depois que sete delegados abandonaram o
Congresso, ficaram 44 delegados com direito a voto: Lénin passou a cons-
tituir uma maioria de 24 contra 20, contra a inicial maioria (27x24) de
seus adversdrios, conseguindo a admissao de sua prépria lista de candidatos
a0 Comité Central. Houvera uma divergéncia entre Lénin e Martov no
Congresso, a respeito do primeiro artigo do estatuto partiddrio. Martov
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(lider dos menchevigues, ou “minoria”) propunha: “E membro do POSDR
quem aceita o seu programa e sustenta o partido, materialmente ou me-
diante uma cooperagao regular desenvolvida sob a direcao de um de seus
organismos”. Ao que Lénin respondeu propondo: “E membro do partido
quem aceita seu programa e sustenta o partido, materialmente ou através
da sua participagio pessoal na atividade de um de seus organismos”.

Duas correntes, duas concepgoes de partido, vinculadas a duas
concepgdes da revolugio, se manifestavam:

O cardter burgués da revolu¢io nao deixava, porém, prever que clas-
ses deveriam realizar as tarefas da revolugio democrdtica e que forma
tomariam entdo, as relagoes entre as classes. Era esse, no entanto, o
ponto de partida de todos os problemas estratégicos fundamentais.
Plekhdnov, Axelrod, Zassulitch, Martov e, com eles, todos os menche-
viques russos, partiam do ponto de vista de que o papel dirigente numa
revolugao burguesa s6 podia pertencer 4 burguesia liberal, na qualida-
de de pretendente natural do poder. Segundo esse esquema, cabia ao
partido do proletariado o papel de ala esquerda da frente democrdtica:
a socialdemocracia devia sustentar a burguesia liberal na luta contra a
reagdo, mas defender, a0 mesmo tempo, os interesses do proletariado
contra a burguesia liberal. Em outras palavras, os mencheviques con-
sideravam a revolug¢io burguesa, sobretudo, como uma reforma liberal
e constitucional.

Do outro lado:

Lénin formulava o problema de modo inteiramente diverso. A liber-
tagao das forcas produtivas da sociedade burguesa do jugo da servi-
dao significava antes de tudo, para ele, a solugio radical do problema
agrério, no sentido de uma liquida¢io definitiva da classe dos grandes
proprietdrios fundidrios e de uma transformacio revoluciondria no
dominio da propriedade fundidria. Tudo isso estava indissoluvelmente
ligado 2 abolicio da monarquia. Lénin colocara o problema agrério,
que tocava nos interesses vitais da enorme maioria da populagio e que
constitufa, 20 mesmo tempo, a base do problema do mercado capita-
lista, com uma auddcia verdadeiramente revoluciondria. Uma vez que
a burguesia liberal, que se opunha aos operdrios, estava ligada 4 grande
propriedade fundidria por lagos numerosos, a libertagio verdadeira-
mente democrdtica da classe camponesa s6 podia realizar-se pela coo-
peragio revoluciondria dos operdrios e camponeses. Em caso de vitéria,
essa revolta comum contra o antigo regime devia acarretar, segundo
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Lénin, a instauragdo da “ditadura democrdtica do proletariado e dos

camponeses”. (TROTSKY, 1979).

Em decorréncia, Lénin propunha uma organizagio politica de
revoluciondrios proﬁssionais, conspirativa e centralizada, que fosse ao mes-
mo tempo uma organizagio operdria, com ampla margem para o debate
interno (mas com plena unidade de a¢do). Se o primeiro aspecto foi enfa-
tizado, foi por entrar em choque com os partidarios de um partido “laxo”,
que os bolcheviques nio consideravam adaptado as condigdes russas. Para
Lénin, o revoluciondrio

nao deve ter por ideal o secretdrio do sindicato, mas o tribuno popular,
que sabe reagir contra toda manifestacio de arbitrariedade e de opres-
s40, onde quer que se produza, qualquer que seja a classe ou camada so-
cial atingida, que sabe generalizar todos os fatos para compor um qua-
dro completo da violéncia policial e da exploracio capitalista, que sabe
aproveitar a menor ocasido para expor diante de todos suas convicgoes

socialistas e suas reivindicagbes democrdticas, para explicar a todos e
a cada um o alcance histérico da luta emancipadora do proletariado.

No texto citado acima, Que Fazer? (1902), cujo titulo “ex-
propriava’ o titulo de um romance social do democrata revoluciondrio
Tchernichevski, Lénin afirmava que

o desenvolvimento espontdneo do movimento operdrio marcha pre-
cisamente para sua subordinacio 2 ideologia burguesa. Porque o mo-
vimento operdrio espontineo ¢ trade-unionista (sindicalista). Tudo o
que inclinar-se perante a espontaneidade do movimento operdrio, tudo
o que seja diminuir o papel do ‘elemento consciente’, o papel da so-
cialdemocracia, significa - independentemente da vontade de quem o
faz - fortalecer a influéncia da ideologia burguesa sobre os operdrios.

Mas, a0 mesmo tempo, definia que “o elemento espontineo nio
mais do que a forma embriondria do consciente. E os motins primitivos
refletiam jd certo despertar consciente™ “A classe operdria tende esponta-
neamente para o socialismo, mas a ideologia burguesa, a mais difundida (e
constantemente ressuscitada sob as formas mais diversas) é contudo aquela
que mais se impoe espontaneamente aos operdrios’.
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Em 1904, Rosa Luxemburgo criticou o “ultra centralismo” leni-
nista em Questoes de Organizagdo da Socialdemocracia Russa, afirmando:
Nio ¢ partindo da disciplina nele inculcada pelo Estado capitalista,
com a mera transferéncia da batuta da mio da burguesia para a de um
comité central socialdemocrata, mas pela quebra, pela extingao desse

espirito de disciplina servil, que o proletariado pode ser educado para a
nova disciplina, a autodisciplina voluntdria da socialdemocracia.

Acrescentando que

o ultra centralismo preconizado por Lénin parece-nos, em toda a sua
esséncia, ser portador, nio de um espirito positivo e criador, mas do
espirito estéril do guarda noturno. Sua preocupagio consiste, sobretu-
do, em controlar a atividade partiddria e nao em fecundd-la, em res-
tringir o movimento e nio em desenvolvé-lo, em importund-lo e nio
em unificd-lo.

Lénin’ respondeu as criticas de Rosa polidamente , afirmando
que “o que o artigo de Rosa Luxemburgo, publicado em Die Neue Zeit, d4
a conhecer ao leitor, nao é meu livro, mas outra coisa distinta”, e dizendo
que “o que defendo ao longo de todo o livro, desde a primeira pdgina até
a tltima, sao os principios elementares de qualquer organizacio de partido
que se possa imaginar; (nao) um sistema de organizagio contra qualquer

outro” (LENIN; LUXEMBURGO, 1980).

Em 1904, o jovem agitador do POSDR, Leon Trotsky, que par-
ticipara do congresso partiddrio em nome da organizagdo siberiana (por
sua agitagao politica em Odessa tinha sido preso e confinado a Sibéria, de
onde fugira para o exterior da Russia) publicou um trabalho (Nossas Tarefas
Politicas), no qual acusava Lénin de propor “a ditadura do partido sobre a
classe operdria” (e do Comité Central sobre o préprio partido). Trotsky ha-
via rompido com Lénin, por esse motivo, no Congresso de 1903. Alguns
historiadores viram em Nossas Tarefas Politicas uma antecipagao profética

> Em artigo enviado a Kautsky para ser publicado no Die Neue Zeit, 6rgiao da socialdemocracia alema, sendo
recusado, e s6 dado a conhecer em 1930. Depois da revolugio de 1917, Lénin ironizou seus criticos: “Afirmar
que a Iskra (de 1901 e 1902!) exagerou na ideia de uma organizacio de revoluciondrios profissionais ¢ como
dizer, depois da guerra russo-japonesa, que os japoneses se faziam uma ideia exagerada das forgas militares russas,
e que se preocuparam demais, antes da guerra, em lutar contra essas forcas”.
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sobre o destino do bolchevismo e da prépria revolugio russa,* o que foi
negado por Trotsky, embora nunca abjurasse explicitamente desse texto (e
chegasse até a resgatd-lo parcialmente).

Lénin havia sustentado que, historicamente, a intelectualidade re-
voluciondria desempenhava um papel especial no movimento revolucionério,
dotando-o da perspectiva marxista que os operdrios nao haviam alcangado,
nem poderiam alcancar por si mesmos. Trotsky via nessa opinido uma ne-
gacdo das capacidades revoluciondrias da classe operdria e uma aspiracio da
intelectualidade, cujo porta-voz era Lénin, a manter o movimento operério
sob a sua tutela. Na mesma época, o socialista polonés Makhaivski sustenta-
va opinido semelhante sobre o “socialismo russo” (MAKHAIVSKI, 1978).
A acusagio de Trotsky de praticar um “jacobinismo”, Lénin respondeu: “O
jacobino ligado indissoluvelmente a organizacio do proletariado que tem
consciéncia dos seus interesses de classe, é justamente o socialdemocrata
revoluciondrio”. Na concep¢io de Rosa Luxemburgo, ao contrdrio, “a
socialdemocracia nao estd ligada & organizagao da classe operdria: ela é o
préprio movimento da classe operdria”.’

Depois da ruptura de 1903 entre ambos, Lénin afirmou que

Trotsky esqueceu que o partido deve ser apenas um destacamento da
vanguarda, o dirigente da imensa massa da classe operdria, que no seu
conjunto (ou quase) trabalha “sob o controle e sob a dire¢io” das or-
ganizacoes do Partido, mas que nao entra inteiramente, ¢ nem deve,
no “Partido”.

A respeito do controverso Que Fazer?, escrevendo posteriormen-
te, Lénin criticou os exegetas desse texto, que “separam completamente
esse trabalho de seu contexto em uma situacio histérica definida - um

4 Para Isaac Deutscher, que criticou os ataques pessoais contidos no trabalho, este era também “assombroso” por
conter “grandes ideias” e “sutil perspicdcia histérica”. Para E. H. Carr, “o processo (futuro) foi previsto muito
detalhadamente por Trotsky (de todos os revoluciondrios nenhum era mais ditatorial do que ele, por tempera-
mento e ambi¢io), que em um brilhante panfleto publicado em 1904 anunciou uma situagio em que ‘o partido
¢ substituido pela organizagio do partido, a organizagio pelo comité central e finalmente o comité central pelo
ditador’”. Pierre Broué criticou o “pedantismo” de Nossas Tarefas, suas invectivas contra “Maximilien Lénin”, e
afirmou que Trotsky considerou, mais tarde, o trabalho como “um documento terrivelmente molesto acerca do
qual observou a maior discrigao”.

> LUXEMBURGO, Rosa. op. cit., p. 18. Sobre o “jacobinismo” leninista, cf. JOUBERT, Jean P. Lénine et le
jacobinisme. Cahiers Leon Trotsky, Saint Martin d’Heres, n. 30, jun. 1987.
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periodo definido e hd muito tempo ultrapassado pelo desenvolvimento do
partido”, precisando que
nenhuma outra organizagio senio aquela liderada pela Iskra podia, nas
circunstancias histdricas da Russia de 1900-1905, ter criado um partido
operdrio socialdemocrata tal como aquele que foi criado... Que Fazer? é

um resumo da tdtica e da politica de organizacio do grupo da Iskra em
1901 e 1902. Nada mais que um resumo, nada mais e nada menos.

Depois do II Congresso do POSDR, os postos dirigentes da Iskra
logo retornaram a homens que eram adversirios ideolégicos de Lénin, no-
vamente posto em minoria. Lénin preparou entdo a fundagio de seu pro-
prio periddico, Vperiod (Avante), langado no final de 1904. Logo depois,
os bolcheviques constituiram a sua prépria fragao e convocaram o seu pré-
prio Congresso, ao que chamaram de III Congresso do POSDR, realizado
em 1905. Lénin percorria, com métodos que suscitavam forte polémica e
muitas criticas (de Trotsky, na Russia, e de Rosa Luxemburgo, no exterior,
por exemplo) o caminho que o levaria a ser, segundo Eric Hobsbawm, “o
homem com o maior impacto individual na histéria do século XX”. Pela
estratégia proposta por Lénin, o partido deveria promover uma revolu¢io
de operdrios e camponeses, ¢ esta, ao realizar uma revolucao burguesa,
ainda que preparando o terreno para a revolugio socialista, nao poderia
escapar, pelo menos por algum tempo, ao destino da revolu¢ao exclusiva-
mente burguesa.

Trotsky, pelo contrdrio, entendia que o proletariado nao poderia
deixar de buscar o apoio dos camponeses, mas nio poderia ficar s6 nisso:
ao completar a revolugio burguesa, o proletariado seria inevitavelmente
induzido a realizar a sua prépria revolu¢io, sem solugao de continuidade.
Lénin mudou, ndo uma, mas virias vezes a sua concep¢ao acerca da natu-
reza da revolugio russa, mas nunca a ideia de que seu protagonista central
seria o proletariado industrial, elaborada jd na década de 1890 e reafirmada
diversas vezes depois:

A classe operdria é o inimigo coerente e declarado do absolutismo, e
sé entre a classe Operéria c€o absolutismo nao é pOSSiVel qualquer com-
promisso. A hostilidade de todas as outras classes, grupos e estratos da

populagio em relagao a autocracia nio é absoluta: sua democracia estd
sempre olhando para trés.
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Ou ainda,

o operdrio russo é o tnico e natural representante de toda a populagao
trabalhadora e explorada da Russia. E seu representante natural por-
que, por sua propria natureza, a exploracio dos trabalhadores na Russia
¢ em toda parte capitalista se deixarmos de lado os restos, agora quase
extintos, da economia servil.

Os objetivos que Lénin propunha para a revolugio burguesa
eram: a republica democrdtica, a assembleia constituinte e o governo revo-
luciondrio provisério, num regime da ditadura democrética dos operérios e
camponeses. O meio para realizar tais objetivos seria a insurrei¢ao popular
armada. Trotsky, por sua vez, era adversdrio da férmula leninista de “dita-
dura democrdtica dos operdrios e camponeses”, que nao explicitava a clara
hegemonia operéria no regime revoluciondrio. As peculiaridades histéricas
da sociedade russa estavam refletidas ¢ a0 mesmo tempo distorcidas e tor-
nadas absolutas, unilateralmente, nas ilusdes messianicas eslavéfilas desen-
volvidas pelos narodniks. O marxismo de Plekhdnov rejeitou o particula-
rismo narodniki tornando absoluta a via histérica seguida pelo capitalismo
ocidental, e identificando-o mecanicamente como o caminho a ser seguido
pela Russia. Aderindo a essa concep¢ao os mencheviques viram a revolugao
russa como mera repeti¢ao das revolugoes burguesas da Europa Ocidental,
concebidas unicamente sob a lideranga da burguesia liberal e levando ao
estabelecimento de seu préprio poder.

A perspectiva de Lenin da “ditadura democrdtica do proletariado
e do campesinato” era uma negagio do marxismo ossificado de Plekhdnov.
Lénin enfatizou que a atrasada burguesia russa era incapaz de liderar sua
prépria revolugao até o fim. O papel de sujeito da revolugio seria trans-
ferido para o proletariado e para o campesinato. A ditadura democrdtico-
-burguesa exercida por essas duas forgas “tirard o pais do medievalismo”,
desenvolveria rapidamente o capitalismo russo, fortaleceria as posi¢oes do
proletariado e abriria enormes possibilidades para a luta pelo socialismo.
Seria um poderoso impulso para a revolugao socialista no Ocidente, o que
evitaria uma restauragao contrarrevoluciondria e permitiria ao proletariado
russo chegar ao poder num curto intervalo histérico.
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A perspectiva da revolugio permanente, desenvolvida por Trotsky
em 1905, estava de acordo com a concepgio de Lénin no que tange a re-
jeicao da perspectiva menchevique-liberal, mas se opunha resolutamente a
ela quanto ao cardter social e as tarefas da ditadura originada na revolugao.®
Segundo Trotsky nao havia dois sujeitos revoluciondrios politicamente in-
dependentes - o proletariado e o campesinato - com o segundo impondo
limites a atividade revoluciondria autbnoma do primeiro. A vitéria da re-
volu¢io democrética na Russia s6 era concebivel na forma de uma ditadura
do proletariado, apoiada pelo campesinato. Uma vez no poder, o proleta-
riado ndo poderia limitar-se as tarefas democrdticas; pela logica de sua po-
si¢ao social, seria obrigado a introduzir medidas socialistas, impulsionando
a revolugo socialista mundial, cuja vitéria era a Gnica garantia da implan-
tagdo do socialismo. A teoria de Trotsky negava tanto o particularismo dos
narodiks quanto o universalismo formal do marxismo de Plekhdnov.

O potencial revoluciondrio do campesinato, explicava Trotsky,
sempre recebera sua canaliza¢io através de outra classe, urbana. Assim suce-
dera nas grandes revolugdes europeias, quando o campesinato emprestou o
seu potencial de luta revoluciondria & burguesia e assim sucederia na Rassia
onde, no entanto, a classe que serviria aos interesses democraticos dos cam-
poneses nao era a burguesia. Era na medida em que o campesinato nio se
apresentava apto a centralizar as suas préprias forgas revoluciondrias, que o
proletariado aparecia-lhe como a classe libertadora: “Pela primeira vez na
histéria universal, o camponés encontraria o seu guia na pessoa do operdrio.

A “teoria da revolugio permanente” (que explica a extensio do processo revoluciondrio em escala mundial, a
transicdo ininterrupta da revolugio democrdtica para a socialista e a realizagio das tarefas democratico-burguesas
pelo proletariado no poder) deriva da lei do desenvolvimento combinado, que constitui o fundamento da teoria
da revolugao permanente. Mas o desenvolvimento desigual e combinado e a teoria da revolugio permanente
nio sio um sé conceito. Uma critica 4 lei deveria tentar provar a falsidade do “salto histérico”. Uma critica da
teoria da revolugio permanente deveria atacar nao apenas a conclusao (que a revolugao proletdria pode ocorrer
em primeiro lugar em um pafs atrasado), mas também a ideia de que a revolugao de um pais atrasado se viabiliza
pela expansio da revolugdo para os paises avangados. Jon Elster chegou a atribuir a Trotsky um conceito que
expressa 0 oposto do seu pensamento: seu conceito central seria “aquilo que Thorstein Veblen chamou de as
vantagens do atraso, com a ideia concomitante do castigo por tomar a dianteira” (ELSTER, Jon. Making Sense
of Marx. Cambridge: Harvard University Press, 1985). A nogao de “vantagem do atraso” ocupa um lugar central
na elaboragao de Trotsky. Mas jamais deixou transparecer qualquer coisa parecida com um suposto “castigo por
tomar a dianteira”. O ponto central do pensamento de Trotsky era a ideia de que a revolugio proletdria ocorreria
provavelmente em primeiro lugar na Russia atrasada. Mas os paises europeus avangados deveriam, em seguida,
entrar no caminho revoluciondrio influenciados pelos acontecimentos na Russia. A revolugao russa dependeria
para sua consolidacio da revolugio nos paises avancados. A condigio de atraso da Russia proporcionava uma
vantagem momentinea, que pouco significava em termos de realizagio do socialismo sem a revolugio dos paises
capitalistas desenvolvidos que, longe de serem castigados pelo seu avango, possufam uma vantagem histérica
sobre os atrasados para o sucesso da revolugio socialista.
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Isso é essencialmente e, podemos dizer, integralmente, o que distingue a Revolugio

Russa de todas aquelas que a precederam” (TROTSKY, 1950, p. 88).

Na medida em que o campesinato encontrasse sua dire¢io politi-
ca no operariado, a democracia nio poderia ser instaurada senio por meio
da ditadura do proletariado. Este prognéstico determinou a singularidade
de Trotsky no cendrio do marxismo russo:

Plekhanov, o brilhante fundador do marxismo russo, considerava como
louca a ideia da possibilidade de uma ditadura proletdria na Rassia
COntempOrénea. Este pOntO de ViSta era COmparti[hadO nao somente

pelos mencheviques, mas também pela esmagadora maioria dos diri-

gentes bolcheviques. (TROTSKY, 1979).

Seu mais celebre bidgrafo, o historiador polonés Isaac Deutscher,
chamou Trotsky de “profeta da revolugio”, usando um termo com uma

(pouco apropriada) ressonincia religiosa (DEUTSCHER, 1976).

Em sintese, uma nagao atrasada, como a Russia, estava obrigada a
incorporar as conquistas técnicas das nagdes avangadas para poder se man-
ter como forga autdnoma, e nio ser incorporada sob a forma de colénia de
uma poténcia vizinha, da Europa avancada. Da mesma maneira, mesmo
que sobre bases distintas, as colénias também passariam por um processo
de incorporagio da técnica avangada de seus dominadores. A técnica in-
corporada, por sua vez, exigiria a criagdo de relagoes de producao que lhe
correspondessem, o que significava a instauracio brusca, acelerada, de for-
mas de organizacao social condizentes. O processo todo ocorreria por meio
de “saltos histéricos”,” eliminando-se as etapas que caracterizam a evolug¢io

7O que coloca a questio de esses “saltos” serem possiveis. Maximilien Rubel (Marx, Critique du Marxisme.
Paris: Payot, 1974) atribuiu as “modificagées realizadas por Trotsky & teoria marxista” ao fato dos escritos de
Marx serem marcados por “uma curiosidade intelectual livre de toda finalidade politica, (onde) suas hesitagoes
e interrogagoes permitem a critica fécil tanto quanto interpretagdes abusivas”. Michael Léwy (Revolugio per-
manente e revolugio burguesa em Marx e Engels. Discurso, Sao Paulo, n. 9, nov. 1978), ao contrério, assinalou
no pensamento de Marx e Engels - “livre de quaisquer preconcepgoes” - tanto “elementos, ideias e hipéteses
que preparavam o terreno para a teoria da revolugio permanente (tal como Trotsky a formulou)”, quanto “uma
perspectiva ‘etapista’, onde se pressupoe uma ordem rigida de sucessdo de etapas histéricas”. Porém, mesmo a
fundamentagio socio-econdmica “rigida”, apresentada por Marx e Engels, recebeu em Trotsky uma interpre-
tagdo diferente daquela que era o comum em sua época. A fundamentagdo socio-econdmica, escreveu Lowy,
“situa-se no plano exclusivo das forgas produtivas e faz do esgotamento das possibilidades de desenvolvimento
do capitalismo uma condigio indispensdvel para colocar na ordem do dia sua aboli¢io”. Ela se expressaria na
frase de Marx: “nenhuma formagio social desaparece antes que se desenvolvam todas as forcas produtivas que
ela contém”. Trotsky interpretava essa afirmagio como relacionada aos grandes sistemas produtivos em escala
histérico-mundial (feudalismo, capitalismo...) e de forma alguma uma referéncia a nagoes isoladas. Vista desse
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dos paises pioneiros no processo histérico capitalista. Mas a nova estrutura
s6cio-econdmica apresentada pela nagio atrasada nao reproduziria sim-
plesmente uma etapa histérica precedente do pais avancado.

A técnica, as relagoes de produgio e as formagoes sociais capitalis-
tas incorporadas, em sua forma acabada, sobre uma base arcaica semi-feudal,
como no caso da Rassia, criavam um quadro completamente novo que nio
podia ser comparado ao de uma nagio capitalista “antiga”. Trotsky ressaltou,
portanto, o cardter particular e diferenciado do desenvolvimento das nagoes,
mesmo que governadas pelo processo comum e universalizante do capitalis-
mo, e extraiu desses pressupostos tedricos as tarefas imediatas e estratégicas da
revolugao na Russia. Os tedricos democrdtico-burgueses (Pavel Miliukov, o
principal dentre eles), os mencheviques (Martov, Plekhdnov, em especial), os
bolcheviques (Lénin, Bukhdrin) representavam outras variantes, extremamen-
te diferenciadas. Os debates sobre a estratégia revoluciondria na socialdemo-
cracia russa ndo tiveram paralelo nem equivalente, em qualidade, viruléncia
e profundidade, no restante do socialismo internacional, nos primeiros anos
do século XX. Afirmar que “para a Rassia, a beira da modernidade burgue-
sa, 0 socialismo era um substituto mais ou menos adequado dos elementos
constitutivos religiosos do modo de produgio capitalista na Europa ocidental,
desde a Reforma” (KURZ, 1992, p. 23),® ¢ fazer tabula rasa da histéria real,

substituindo-a por uma construgo ideoldgica ex post facto.

angulo, a teoria da revolugio permanente poderia ser considerada, segundo Denise Avenas (7eoria e politica no
pensamento de Trotsky. Lisboa: Delfos, 1973), como “a expressio de uma nova compreensio da teoria das etapas,
entendida como o processo histérico geral da humanidade”. A etapa democrdtico-burguesa jd se realizara a nivel
mundial, fazendo necessdrio que se abrisse, a partir da Russia, uma nova via revoluciondria. Por outro lado, o
atraso é uma nogio que exige parametros. E se a Rissia estava atrasada em relagio a Europa ocidental, a Europa
como um todo, Russia incluida, estava historicamente mais avancada do que as demais regioes do globo, o que
significa que a revolugio partiria da por¢io capitalista mundial mais avangada. O grau do desenvolvimento
combinado e a possibilidade de salto histérico estao determinados tanto pela persisténcia dos elementos do
atraso quanto pelo grau de introducao dos elementos do avango. Léwy encontra de fato “a ideia de que o prole-
tariado poderia tomar o poder e suprimir o capitalismo (a0 longo de um processo revoluciondrio ininterrupto)
mesmo nos paises periféricos, atrasados e semi-feudais da Europa”, em virios textos de Marx e Engels, incluido
o Manifesto Comunista (na referéncia deste a possivel revolugao proletdria na Alemanha).

8 KURZ, Robert. O colapso da modernizacio. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1992, p. 23. Segundo Immanuel
Wallerstein: “O movimento socialista mundial, na verdade todas as formas de movimento anti-sistema, assim
como todos os Estados revoluciondrios e/ou socialistas, sao eles préprios produtos integrais do capitalismo histdri-
co. Nio sio estruturas externas ao sistema historico, mas a excregio de processos internos ao sistema. Por isso, tém
refletido todas as contradi¢es e todas as limitagées do sistema. Nao podiam nem podem agir de outra maneira.
Suas falhas, suas limitacdes, seus efeitos negativos fazem parte do balanco do capitalismo histérico, e ndo um hi-
potético sistema histérico, o de uma ordem socialista mundial, que ainda nem existe” (O capitalismo histérico. Sao
Paulo: Brasiliense, 1995). Para estes autores, o “socialismo russo” foi sé o invélucro ideolégico de uma revolugao
que, pelas suas tarefas objetivas num pafs atrasado, sé poderia ter um cardter capitalista tardio, fortemente estatal.
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No Congresso de Londres do POSDR de 1905, Lénin, ainda
exilado, empreendeu a batalha pelo recrutamento para o partido de ope-
rdrios que nio eram - nem podiam ser - “revoluciondrios profissionais”,
mas apenas militantes operdrios revoluciondrios, e para que eles, nas no-
vas condigoes revoluciondrias, ocupassem postos dirigentes no partido. Os
komitetchiki, dirigentes clandestinos do partido na Rdssia, se opunham
explicitamente a isso. Krupskaia, esposa de Lénin, relatou em suas me-
morias a batalha entre Lénin e Rykov, porta-voz dos “clandestinos™: “O
komitetchiki era um homem cheio de seguranga... ndo admitia nenhuma
democracia no interior do partido... nio gostava de inovagoes”. Lénin mal
conseguiu se conter ouvindo dizer que nao havia operarios capazes de for-
mar parte dos comités: prop6s incluir obrigatoriamente nos comités uma
maioria de operdrios (a proposi¢do de Lénin foi derrotada no Congresso).
Manifestava-se o “espirito de seita” que deixou os bolcheviques longe dos
primeiros sovietes, na revolugao de 1905, nos quais muitos deles receavam
uma organiza¢io adversdria.

Como surgiram os sovietes (termo russo para “conselho operd-
ri0”)? Dada a amplitude da luta e a substitui¢ao das greves econémicas
pelas politicas, surgiu a necessidade de se criar uma organizagao operdria
prépria e independente, capaz de centralizar e dar voz a todas as reivin-
dicagdes populares: a ideia de se criar conselhos operdrios como forma,
inicialmente, de coordenar as vdrias greves, nasceu durante as reunioes de
trabalhadores, incialmente no centro téxtil de Ekaterinoslav. Pouco tempo
depois nasceu o soviete de Sao Petersburgo, cujo primeiro presidente foi
Khrustalyov-Nossar (1877-1918), advogado liberal (ANWEILER, 1977).
Durante a greve geral, o conselho passou a ser conhecido como o “Soviete
de Representantes Operdrios”.

A sua reunido constituinte aconteceu no prédio do Instituto
Tecnolégico de Sao Petersburgo e contou com quarenta representantes.
O soviete da cidade chegou a ter de 400 a 500 membros, eleitos por apro-
ximadamente 200 mil trabalhadores, representando cinco sindicatos e 96
fébricas da regido. Surgido no 4 mbito de uma nagio atrasada, como uma
organizagio revoluciondria especial, com a capacidade de englobar as mas-
sas populares e de lhes tornar capazes de uma agao revoluciondria sob a
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direcao dos operérios, o soviete era o primeiro exemplo “pritico” do desen-
volvimento politico combinado, capaz de saltar etapas histéricas, da Rdssia.

Entrementes, Leon Trotsky,” formulador dessa ideia, voltara do
exilio europeu, acompanhado de Helphand-Parvus, militante russo esta-
belecido na Alemanha, que comprou (suas habilidades financeiras eram
lenddrias, e o levaram a ser moralmente desqualificado anos mais tarde, no
socialismo internacional, quando se dedicou ao comércio internacional de
armas) um jornal falido, Aurora, que se transformou num veiculo de mas-
sas das ideias e propostas revoluciondrias, chegando a atingir a fantdstica
tiragem, para a época, de 500 mil exemplares didrios. Através do jornal,
seu principal redator, Leon Trotsky, ganhou, com seus muito lidos artigos
e seus inspirados discursos no soviete de Sao Petersburgo, dimensoes de
dirigente revoluciondrio de massas (BROUE, 1994).

Quando Khrustalyov-Nossar foi preso pela policia, Trotsky assu-
miu seu lugar na presidéncia do soviete de Sao Petersburgo, e rapidamente
alterou a agenda politica da organizacio, transformando-a num centro de
organizagio e agitagdo politica, do qual participavam também os partidos
politicos revoluciondrios com representagdes designadas pelos préprios

° Leon Trotsky (1879-1940) foi, desde os inicios da sua carreira politica, uma figura polémica. Nascido Lev
Davidovich Bronstein em novembro de 1879 em Ianovka (sul da Ucrinia) em familia judaica (ndo praticante)
dedicada a agricultura, vinculou-se a0 movimento revoluciondrio clandestino da Rssia czarista ainda muito
jovem. Em 1898, Trotsky foi encarcerado e, no final do ano seguinte, condenado a quatro anos de exilio. No cér-
cere de Odessa aderiu ao marxismo, mas leu pela primeira vez Marx s6 no posterior exilio siberiano. Fugido da
Sibéria, exilou-se em Londres, onde, a partir de finais de 1902, colaborou diretamente com o érgio da socialde-
mocracia, o Iskra (“fafsca”). Apesar da sua proximidade com Lenin, afastou-se dele no II Congresso do POSDR
(Partido Operdrio Socialdemocrata da Russia), em 1903, quando ficou configurada a fragio (futuro partido)
bolchevique, encabecada pelo préprio Lenin. Sua proximidade com a outra fragio, a menchevique, encabegada
por Julius Martov, foi efémera. Em 1905, voltou & Rissia, onde tomou parte ativa na revolugio; foi o tltimo
presidente do soviete dos trabalhadores de Sao Petersburgo. Em 1906, foi deportado pela segunda vez para a
Sibéria; escapou novamente e, entre 1907 e 1914, viveu com sua segunda esposa, Natalia Sedova, em Viena
onde, de 1908 a 1912, editou o Pravda. Depois de desenvolver a teoria da revolugio permanente, aproximou-se
ideologicamente dos bolcheviques, aos quais se uniu em 1917, para ser, com Lénin, um dos principais dirigentes
da Revolugio de Outubro. Lenddrio responsdvel pela sua defesa militar, como organizador e chefe do Exército
Vermelho, em 1923 passou a organizar a Oposi¢ao de Esquerda contra a nascente burocracia stalinista. Depois
de dura batalha, foi expulso do PCUS (Partido Comunista da Unido Soviética), desterrado para o interior da
URSS e finalmente expulso do pais (1927-1929), que o privaria mais tarde da prépria cidadania. No exterior
continuou organizando os “bolchevique-leninistas” em fraao da Internacional Comunista; em 1933 (depois da
vitéria sem batalha do nazismo na Alemanha) chamou a fundar a IV Internacional, declarando 4 Internacional
Comunista “morta para a revolugo” (a IV Internacional seria fundada em 1938, em congresso celebrado em
Paris). Escreveu no exilio, e sob persegui¢io, suas principais obras (Histéria da Revolugao Russa, A Revolugao
Traida, A Revolugio Permanente, A III Internacional depois de Lénin). Exilado em diversos paises, encontrou
finalmente (1936) temporério refigio no México, onde foi assassinado por um agente stalinista infiltrado em
seu entorno imediato, Ramén Mercader del Rio, a 21 de agosto de 1940.
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partidos, além dos representantes dos trabalhadores e de outros grupos e
camadas sociais: ainda assim,
mesmo quando do segundo congresso (dos sovietes), a 28 de outu-
bro, nenhum membro dessa assembleia sabia muito bem a sua fun-
¢lo, se eles constitufam um comité central de greve ou um novo tipo

de organizacio, semelhante a um organismo de autoadministracio
revoluciondria.

Foi s6 depois da revolugiao que Trotsky afirmou que

o conselho de deputados operdrios nasceu para a realizagao de um ob-
jetivo: no curso dos acontecimentos criar uma organiza¢io que repre-
sentasse a autoridade, livre da tradi¢do, uma organizagio que pudesse
abarcar de uma vez por todas as massas disgregadas sem a imposicao
de demasiados obstdculos organizativos, uma organizagio que pudesse
unir as correntes revoluciondrias no interior do proletariado e controlar
por si prépria uma iniciativa de maneira capaz e automdtica e, o que ¢é
mais fundamental, uma organizagio a qual se pudesse dar vida em 24

horas. (YASSOUR, 1968).

Os sovietes eram organismos eleitos pelos trabalhadores nos pré-
prios locais de trabalho. Os delegados aos sovietes eram em todo momento
revogdveis pelos seus eleitores. Sindicalizados ou nio, politicamente orga-
nizados ou desorganizados, os proletirios de Petersburgo, Moscou, Kiev,
Kharkov, Tula, Odessa e de outras aglomeragoes industriais do império
criaram uma nova forma de organizacio de massa. Os sovietes apareceram
como o contrdrio das assembleias parlamentdrias através das quais a bur-
guesia exercia a sua dominacao de classe. Em 1905, depois de algum vacilo
e receio inicial em relagdo ao soviete, o bolchevismo ultrapassou seu cardter
de organizagio basicamente composta por intelectuais, para passar a ser de
fato um partido da vanguarda operdria (que era a proposta e a inten¢ao de
Lénin), como o demonstrava a sua composi¢io: quase 62% de operdrios (e
5% de camponeses).

O problema da atitude a ser adotada perante os sovietes afetou
nao s6 os bolcheviques, mas todas as fragoes do POSDR na revolugio:

Sem atender & cooperagio de muitos operdrios bolcheviques nos conse-
lhos, a posi¢io de principio dos érgios dirigentes bolcheviques variava

182



Lenin: teoria e prdtica revoluciondria

entre uma rejeicao radical e uma aceitagio meio desgostosa desses ‘cor-
pos alheios” a revolugao. A posi¢ao dos bolcheviques com respeito aos
sovietes da primeira revolugao era diferente segundo os locais e estava
sofrendo transformagoes; o préprio Lénin nao chegou a um juizo de-
finitivo sobre seu papel e importincia, apesar de ter sido o tGnico que,
entre os bolcheviques, se esfor¢ou para examinar a fundo esse novo fe-
némeno revoluciondrio e agregd-lo a sua teoria e tética revoluciondrias.
Durante a greve de outubro os operdrios bolcheviques participaram
na formagio do Conselho de Deputados Operdrios de Petersburgo,
assim como os outros operdrios. O comité do partido que, no inicio,
diferenciando-se dos mencheviques, nio havia chamado a eleigao de
deputados, enviou seus representantes ao comité executivo do soviete.

E, paradoxalmente, o partido da futura revolugio soviética se
op6s inicialmente a essa nova criatura politica:
Nos primeiros dias de existéncia do soviete, quando este atuava como
comité de greve e ninguém sabia realmente que papel ele desempe-
nharia no futuro, os bolcheviques a ele se opunham de forma bené-
vola. Isso mudou quando, ao terminar a greve de outubro, o soviete
permaneceu em pé e comecou a evoluir no sentido de um 6rgao de
diregio politica da classe operdria da capital. A partir daf a maior parte
dos bolcheviques petersburguenses fixou abertamente a sua oposicio
ao soviete. Os bolcheviques conseguiram elaborar, nos comités fede-
rativos formados por representantes de ambas as fragoes do POSDR
uma resolu¢io na qual se recomendava a aceitacio oficial do programa
da socialdemocracia, jé que organizagoes independentes nio poderiam
guiar uma orientagdo politica clara e, portanto, seriam perniciosas.

(ANWEILER, 1977, p. 83).

Naio se tratava (ainda) de uma teoria do “partido dnico da re-
volugio”; a questdo da relacio entre o partido e os 6rgaos das massas em
luta nao estava clara para os socialdemocratas russos (para os numerosos
anarquistas russos, por sua vez, a questao do partido, da dire¢ao politica
unificada da classe operdria e das massas exploradas, sequer se colocava), e
a experiéncia da socialdemocracia ocidental, centrada jd exclusivamente na
agao parlamentar e sindical, alheia a revolugao, nao os ajudava para esclare-
cer a questao. A prépria teoria sobre a natureza da revolugio russa, iniciada
como revolugio politica e rapidamente desdobrada em revolugao social,
sofreu abalos devido a agao revoluciondria do proletariado e a0 nascimento
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dos sovietes. Durante a revolug¢io, Lénin afirmou que “da revolugio demo-
critica comegaremos logo a passar, na medida mesmo das nossas forgas,
das for¢as do proletariado consciente e organizado, a revolugao socialista.
Somos pela revolugio ininterrupta. Nao nos deteremos a meio caminho”.
Embora a ideia de “revolucao permanente” nao fosse explicitamente men-
cionada, ela abriu, implicitamente, seu caminho organizativo no POSDR
através do bolchevismo.

As concepgoes politicas de Lénin iam mudando ao calor dos
. « . e N

acontecimentos: “Desde a sua obra escrita no exilio siberiano, Lénin tinha

a tendéncia de ver capitalismo atrds de cada carreta russa. Mas a revoluc¢ao

de 1905 o levou a matizar suas ideias: o capitalismo estava ainda fracamen-

te desenvolvido, as forcas liberais eram embriondrias e timidas” (LEWIN,

1996). A revolugao burguesa carecia de bases econdmicas e sociais pro-
prias. Ainda assim, para Lénin a revolugao seria

burguesa no sentido de seu contetido econdmico-social. O que signifi-

ca: as tarefas da revolu¢io que estd ocorrendo na Russia nao ultrapas-

sam o Ambito da sociedade burguesa. Nem mesmo a mais plena vitdria

da atual revolugio, isto é, a conquista da repiblica mais democrdtica e

a confiscagdo de toda a terra dos proprietdrios pelos camponeses, aba-
lar4 os fundamentos da ordem social burguesa.

Mas disso “nao derivava absolutamente a conclusio segundo a
qual o motor principal ou guia da revolugio serd a burguesia” como que-
riam os mencheviques. Isto porque a revolugio ocorria no momento em
que “o proletariado jd comegou a tomar consciéncia de si como uma classe
particular e a se unir numa organizagao de classe autdbnoma’. As divergén-
cias e as dsperas polémicas com Trotsky, no entanto, se mantinham. As
divergéncias com os mencheviques também se aprofundaram, as duas fra-
¢oes atuavam de fato como partidos independentes. Por outro lado, uma
convergéncia de alcance internacional se desenhou desde o V Congresso de

1905 (de Londres) do POSDR:

O fato mais notdvel do congresso foi o isolamento dos mencheviques
diante da convergéncia de posigoes de Lénin, Rosa Luxemburgo e
Trotsky. Naturalmente, tratava-se de uma convergéncia objetiva, sem
qualquer acordo, ¢ nao isenta de considerdveis discrepincias, entre
Lénin e os bolcheviques, por um lado, e Rosa e Trotsky, por outro.

(STRADA, 1984, p. 164).
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O trabalho do soviete na revolugao consistiu basicamente na im-
pulsao das greves e na organizagio da vida social e politica nos bairros
operérios, incluido o fornecimento de suprimentos para os trabalhadores,
chegando a praticamente substituir os 6rgaos administrativos da autocra-
cia czarista em bairros e cidades inteiras; fez um apelo aos trabalhadores
para que se recusassem a pagar impostos e que sacassem seu dinheiro dos
bancos. A greve geral de outubro de 1905, no entanto, ocorreu esponta-
neamente, sem a decretagéo do soviete, que tentou sim organizé—la; sua
tentativa de convocar uma nova greve geral em novembro falhou.

As atividades do soviete voltaram a cessar em 3 de dezembro,
quando seus lideres, incluido Trotsky, foram presos acusados de preparar
uma rebeliao armada. Postos em julgamento publico, a defesa realizada por
Trotsky das atividades do soviete contra as acusagdes dos procuradores fo-
ram transcritas pelos jornais russos (e do exterior), transformando Trotsky
numa celebridade revoluciondria, cuja fama transcendeu, pela primeira
vez, as fronteiras da Russia. A revolugio estava momentaneamente sus-
pensa, mas jd projetara uma lideranga revoluciondria de estatura nacional e
potencialmente internacional.

Para conter os 4nimos ainda aquecidos, inclusive dentro da bur-
guesia, em inicios de 1906 o governo czarista resolveu atender (isto ¢, de-
turpar) uma das reivindicagdes que a revolugio havia posto na ordem do
dia: a criagao de um parlamento, a Duma, que teve sua fungio muito
limitada pela autocracia; esta manteve um regime totalmente centralizado
e autoritdrio nas maos do czar. O POSDR, ainda assim, participou diversas
vezes das eleigoes parlamentares da Duma (outras vezes as boicotou) para
usd-las como tribuna de agitagio politica, enquanto os principais lideres
do partido e de suas diversas fragoes (Lenin, Martov, Plekhdnov e Trotsky,
fugido novamente da prisao) voltaram para o exilio.

Em pleno periodo de reagao pés-1905, Trotsky precisou o alcan-

ce das divergéncias no interior do POSDR:
Se os mencheviques, partindo da seguinte concepgdo abstrata: ‘nos-
sa revolugdo ¢ burguesa’, chegam 2 ideia de adaptar toda a tdtica do

proletariado 4 conduta da burguesia liberal até a conquista do poder
pela mesma, os bolcheviques, partindo de uma concep¢io nio menos
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abstrata, ‘a ditadura democrdtica, mas nio socialista’, chegam a ideia de
uma autolimitagio do proletariado, que detém o poder num regime de
democracia burguesa. E verdade que entre mencheviques e bolchevi-
ques hd uma diferenca essencial: enquanto os aspectos antirrevolucio-
ndrios do menchevismo se manifestam desde o presente, aquilo que hd
de antirrevoluciondrio no bolchevismo nio nos ameaca - mas a ameaga
nao é menos séria - sendo no caso de uma vitdria revoluciondria.

Trotsky se aproximava, assim, do bolchevismo, mas mantinha
também suas distAncias. Suas polémicas com Lénin se tornaram ainda mais
dsperas: elas atingiram seu cume em 1912, quando Trotsky propiciou a
formacio do “Bloco de Agosto” procurando reunir novamente todas as
fracoes do POSDR, ou a maioria delas, provocando a violenta reagao de
Lénin e os bolcheviques, para os quais a cisao entre revoluciondrios e opor-
tunistas ja tinha sido consumada.

Durante a reagao posterior a revolugio de 1905, bolcheviques e
mencheviques dividiram-se em trés sub-fracées de cada fragao: os “liquida-
dores” (Potressov, Zassulich), o “centro” (Martov, Dan) e os “mencheviques
de partido” (Plekhdnov) entre os segundos; os “vperiodistas” (Bogdanov),
os “leninistas”, e os “conciliadores” ou “bolcheviques de partido” (Rykov,
Nogin), entre os primeiros. Em 1906 Lénin declarou que até a revolu¢ao
social, a socialdemocracia apresentaria inevitavelmente uma ala oportunis-
ta e uma ala revoluciondria.

Lénin se reconciliou depois com Plekhdnov, e formou um bloco
no POSDR com os “mencheviques do partido” contra os “liquidadores”,
com o objetivo da manutengao de um partido dotado de aparato clandes-
tino. E sobre essa base que se constituiu definitivamente a fragio bolchevi-
que (BROUE, 1971, p. 84). Lénin aceitou, no Congresso de reunificagio
(bolcheviques + mencheviques) de 1906, a redagido menchevique do artigo
1° dos estatutos do partido. E, portanto, hagiogréfica e deturpada a visio
retrospectiva do bolchevique Zinoviev: “Em 1903 jd tinhamos dois gru-
pos claramente separados, duas organizacoes ¢ dois partidos. Bolchevismo
e menchevismo, como tendéncias ideoldgicas, j estavam formadas com o
seu perfil caracteristico, depois evidenciado na tormenta revoluciondria”

(ZINOVIEYV, 1973, p. 96).
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O desenvolvimento capitalista do campo russo se acelerou apés
1906, quando se promulgou uma lei possibilitando que um pequeno nu-
mero de camponeses, contra a vontade da maioria, estabelecesse, através
da compra, lotes independentes nas terras comunais. A medida significou,
por um lado, a ascensao da categoria superior dos camponeses ao status
de fazendeiros capitalistas e, por outro, a proletariza¢io de grandes mas-
sas camponesas. O efeito dessa medida, que, ao criar uma nova camada
pequeno-burguesa, visava fortalecer a camada mais antiga de proprietérios,
fugiu em grande medida do esperado. Os novos proprietdrios, longe de
servirem de apoio aos antigos, ganhando a adesio das massas camponesas
que lhe estavam, ou deveriam estar, mais préximas, encontraram-se desde
o inicio em estado de hostilidade declarada em relagao aqueles. As massas
camponesas proletarizadas, por sua vez, aumentaram consideravelmente a
reserva revoluciondria.

A burguesia fortaleceu-se economicamente, mas seu crescimento
repousava sobre uma maior concentragio da inddstria e sobre a intensifica-
¢ao do papel do capital estrangeiro. Influenciada pelos acontecimentos de
1905, a burguesia tornou-se ainda mais conservadora e cautelosa. O peso
social da pequena e média burguesia, que j4 era insignificante, diminuiu
mais ainda. Os intelectuais democratas, por sua vez, ndo possuiam uma
base social estdvel. Eles podiam exercer provisoriamente certa influéncia
politica, mas nio chegavam a exercer um papel politico independente. A
questdo agrdria permanecia sem solu¢io; a modernizagao do campo, im-
pulsionada em dois momentos, 1861 e 1906, pesava tremendamente sobre
as massas camponesas devido ao cardter desigual do processo, isto ¢, ao fato
de a modernizagdo prosseguir, lentamente, com a predominincia do papel
do dinheiro na economia rural, que impunha ao primitivo trabalho rural
exigéncias que sé poderiam ser respondidas por tratores.

A questao agrdria se esbogava como o fator determinante do
rumo que deveria tomar a futura etapa da revolugio russa. Que a situagio
de atraso econdmico do campo tivesse persistido apds o nascimento da
industria significava, nao que a revolugao deveria consolidar a burguesia
no poder para liquidar com os restos feudais na Russia, mas que a revolu-
¢do seria provavelmente proletdria, porque apenas o proletariado estava em
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condigoes de realizar a tarefa burguesa de varrer os restos feudais perten-
centes a um periodo anterior ao da existéncia da prépria burguesia.

Trotsky atribuiu a questdo agrdria a chave da revolugio russa,
enquanto produto de um desenvolvimento combinado, uma combinac¢ao
original de elementos atrasados com os fatores modernos:

A aproximacio e a penetragdo mutua de dois fatores de natureza his-
térica completamente diferentes: uma guerra camponesa, isto ¢, um
movimento que caracteriza o auge do desenvolvimento burgués, e uma

insurreicao proletdria, isto ¢, um movimento que assinala o declinio da

sociedade burguesa. (TROTSKY, 1950, p. 88-89).

A revolugio na Russia deveria ser proletdria, por seus métodos,
a0 mesmo tempo em que burguesa, por suas tarefas diretas e imediatas —
fendmeno este que Trotsky descreveu como a expressdo mais extrema da
lei do desenvolvimento combinado: “Iniciando pela derrubada do edificio
medieval podre, a revolugio leva ao poder, em apenas alguns meses, ao
proletariado”.

Para aqueles que sé conseguiam entender o papel do proletariado
russo através de analogias formais, a fusio de tarefas histéricas diversas e
opostas em uma unica revolugao era inaceitdvel. Para eles, apenas a bur-
guesia poderia realizar o cardter burgués da revolugio. A combinagio ¢ um
dos fatores que explicavam a nao repeti¢ao das revolugoes na sociedade
burguesa, revolucdes que traziam novas etapas da sociedade burguesa e
novos aspectos da consciéncia de suas classes, sentidos inclusive nas regioes
mais remotamente tocadas pelo capital. O caminho percorrido pelo capital
na Europa ocidental nao guardava semelhan¢a com o desenvolvimento das
forgas produtivas russas.

Nio havia, portanto, analogia possivel entre um pais capitalista
de primeira linha e as colénias, bem como com as nagoes que, sem serem
coldnias, receberam do capital externo sua influéncia determinante:

Quando o capital inglés ou francés, quintesséncia da obra histérica de
séculos, ¢ transportado para as estepes do Donetz, ele ¢ absolutamente
incapaz de manifestar as forcas sociais, as paixdes, os valores por ele
absorvidos progressivamente. Sobre um territério novo, ele nao pode
repetir o desenvolvimento que j4 cumpriu. Ele retoma a sua obra do
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ponto onde a deixou em seu pais. Em torno das mdquinas que trou-
xe consigo pelos mares e aduanas, ele reine rapidamente, sem etapas
intermedidrias, as massas proletdrias, e injeta nessa classe a energia re-
voluciondria que trazia congelada dentro de si, das velhas geracdes bur-
guesas [...] A condi¢do de atraso que leva o proletariado russo ao poder
coloca diante desse poder problemas que, por sua esséncia, ndo podem
ser resolvidos dentro das fronteiras de um Estado isolado. O destino
deste estd assim inteiramente ligado & marcha ulterior da histéria mun-

dial. (TROTSKY, 1950, p. 510).

A concepgiao de que o destino da revolugao proletdria, num pais
atrasado, estava diretamente influenciado pelo caminho da revolugao mun-
dial, revelou-se o eixo de toda uma estratégia revoluciondria para o século
XX. Trotsky se libertou das amarras do fatalismo econémico, da afirmagio
da total dependéncia do politico em relagao ao econémico no dmbito da
teoria, em que a dominagio econdmica da burguesia deveria ser seguida
pela sua dominagao politica antes que ambas pudessem ser superadas, gra-
cas a percepgao das implicacoes internacionais da expansio mundial do
capital financeiro. O caminho percorrido pelo capitalismo desde a morte
de Marx exigia uma reinterpretacio das possibilidades revoluciondrias do
proletariado, e da relacao entre politica nacional e economia internacional.
A transformagio econdmica da Russia tinha sido impressionante nos anos
precedentes, com um crescimento econémico centrado principalmente na
inddstria, nos meios de transporte modernos (estradas de ferro) e no em-
prego industrial como percentual do emprego total.

A produgao industrial, o comércio em dinheiro, o emprego in-
dustrial e os meios mecinicos de transporte e comunicagio cresceram, du-
rante o quarto de século precedente 2 “Grande Guerra’, em ritmos que
quadruplicavam o crescimento demogréfico e duplicavam o crescimento
da populagio urbana. Restava uma ultima linha de defesa para as con-
cepgoes “etapistas’: a consciéncia de classe proletdria se ressentia, para os
“marxistas legais” e os mencheviques, do fato que a Russia agrdria e semi-
-industrial ndo conhecera o desenvolvimento capitalista nem as modifica-
¢oes sociais, politicas e culturais decorrentes (a modernizagdo) para que se
pudesse falar de proletariado consciente e de socialismo.
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A transformacdo cultural e ideoldgica da sociedade russa, nao
apenas de sua economia, seria, desse modo, condigao prévia absolutamente
necessdria para a possibilidade de uma ditadura do proletariado. O racioci-
nio esquecia que toda a modernizacio e progresso do capitalismo - neces-
sdrios para o surgimento de um proletariado consciente e revoluciondrio
- nao resultaram no préprio Ocidente europeu, no inicio do século XX,
em qualquer movimento que se assemelhasse em combatividade e enver-
gadura ao 1905 russo. Nao se tratava, por outro lado, no caso da Russia,
de um proletariado tao ignorante quanto as suas reivindica¢oes, nem tao
inexperiente.

Quanto a consciéncia socialista propriamente dita:

E verdade, naturalmente, que o progresso da consciéncia depende do
crescimento do niimero de proletdrios conscientes, e que a ditadura
do proletariado pressupoe que estes tenham se tornado numerosos
o suficiente para se impor diante da resisténcia da contrarrevolucio
burguesa. Mas isso de forma alguma significa que ‘a grande maioria’
da populagio deve se tornar proletdria; nem ‘a grande maioria® do
proletariado, socialista consciente.

O exéreito conscientemente revoluciondrio do proletariado devia
ser mais forte do que o exército contrarrevoluciondrio do capital; enquan-
to que as camadas intermedidrias da popula¢do, receosas ou indiferentes,
deviam se encontrar em uma situacao tal que a ditadura do proletariado
as atraisse para o lado da revolugao ao invés de repeli-las para o lado de
seus inimigos; o que a politica proletdria deveria levar em consideragao.
Tudo isso pressupunha a hegemonia da industria sobre a agricultura, e o
dominio da cidade sobre 0 campo, um processo que j4 se verificava objeti-
vamente no desenvolvimento capitalista russo (TROTSKY, 1975a).

A agricultura russa, mesmo que ainda majoritdria em termos nu-
méricos sociais absolutos, nao possuia a importincia econdmica ou o peso da
industria russa. A essa altura, a antiga hegemonia do campo jd havia cedido
lugar ao dominio econémico da inddstria e da cidade, responsavel pelo es-
pantoso crescimento produtivo russo no século XIX (quase 500%, uma taxa
quase equivalente a inglesa, e muito superior a francesa, austriaca ou italia-
na). As taxas de crescimento da agricultura e da industria russas, entre 1860
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e 1913, estavam na média ou acima da média do padrio europeu no mesmo
periodo, mesmo entre os paises mais avangados da Europa Ocidental.

No crescimento econdmico global do pais, no entanto, fazia-se
sentir o peso do setor agricola, que ainda respondia por mais de 74% da
produgio total em 1880. A baixa produtividade deste setor indicava que o
crescimento econdmico da agricultura no periodo nao se deu por mais efi-
ciéncia no trabalho, mas preponderantemente pela incorporagio de novos
trabalhadores. O atraso também se fazia sentir na inddstria russa, embora
cada vez menos. Em 1887, 82,4% da produgio industrial russa era com-
posta por produtos bdsicos e de baixo valor agregado; em 1900, esse valor
tinha caido para 73,4 %, ¢ em 1908 para 71,6 %. Na virada do século
XIX, a Russia era ainda conhecida como “o celeiro da Europa”; socialmente,
continuava existindo um predominio do trabalho rural sobre o urbano.

Trotsky reconhecia que a consciéncia socialista do proletariado
russo estava longe de ser “plenamente desenvolvida”; que o proletariado
nao estava composto integralmente por “socialistas conscientes”. Mas tam-
bém rejeitava a ideia de que fosse preciso que a maioria dos operdrios fosse
socialistas conscientes. Bastava que houvesse um ntcleo consciente - bem
entendido, de operdrios, e nao simplesmente de revoluciondrios profis-
sionais. Trotsky alertava para o fato de que a auséncia de um proletariado
composto majoritariamente por socialistas conscientes era uma caracterfs-
tica nao apenas da Russia, mas também das sociedades capitalistas:

De fato, nio podia ser de outro modo, jd que a prdpria existéncia do
capitalismo infecta e distorce a consciéncia das massas. Uma ‘regenera-
¢ao moral’ completa, objetivo do socialismo, era impossivel no interior
de uma sociedade nao socialista; aqueles que pregavam que a natureza
humana tem que ser transformada antes que o socialismo possa ser

alcangado, faziam apenas ‘prorrogar o socialismo por virios séculos.

(KNEI-PAZ, 1979, p. 126).

No plano do socialismo internacional, a revolugio russa de 1905
foi o sinal de que a era do desenvolvimento pacifico do capitalismo estava
chegando ao fim e se fazia necessdrio preparar o proletariado para os no-
vos tempos — que exigiam uma nova tdtica. A maioria dos socialistas nao
conseguiu compreender isto. Comecou a se constituir lentamente uma ala
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esquerda da Internacional que foi encabegada pelos bolcheviques e pela es-
querda da social democracia alema, dirigida por Rosa Luxemburgo e Karl
Liebknecht. Na luta politica interna na II Internacional, Lénin conseguiu
ser reconhecido como representante do POSDR (junto com Plekhdnov),
desde 1905, no Bureau Socialista Internacional (BSI) cargo que manteve
até a explosio da I Guerra Mundial.

Em 1907, no Congresso Socialista Internacional de Stuttgart, a
mogao sobre a atitude e o dever dos socialistas em caso de guerra (“utili-
zar a crise provocada pela guerra para precipitar a queda da burguesia”),
foi apresentada conjuntamente por Lénin, Rosa Luxemburgo e o men-
chevique Martov. Durante o periodo que Massimo Salvadori chamou de
“radicalizagao de Kautsky”, o da revoluc¢io russa de 1905 e sua influéncia
europeia (SALVADORI, 1978), o idedlogo da Internacional Socialista es-
teve entre os primeiros socialdemocratas europeus a alertar acerca da signi-
ficacio revoluciondria internacional dos acontecimentos russos, a partir da
guerra russo-japonesa de 1904, assim como acerca do papel de vanguarda
que caberia ao proletariado na revolugio russa. Para Kautsky:

Uma revolugio nio poderia estabelecer imediatamente na Russia um
regime socialista, pois as condi¢des estdo ali demasiado atrasadas. Nao
poderia estabelecer, portanto, mais do que um regime democritico;
este, porém, estaria submetido ao impulso de um proletariado enérgico
e impetuoso que arrancaria por sua propria conta concessdes impor-
tantes. Uma constitui¢do semelhante nio deixaria de influir podero-
samente nos paises vizinhos: desde logo estimularia e aticaria nelas o
movimento operdrio, que receberia assim um impulso vigoroso que lhe
permitiria entregar-se ao assalto as institui¢oes politicas que se opoem
ao advento de uma verdadeira democracia - antes de mais nada, na

Prassia, o sufrdgio das trés classes. Logo desencadearia as multiplas

questoes nacionais da Europa Oriental. (KAUTSKY, 1979, p. 12-13).

Kautsky limitava o horizonte revoluciondrio russo a uma “ver-
dadeira democracia’. Trotsky, no entanto, levou em conta a posi¢io a
esquerda que o veterano dirigente socialista ocupava nesse momento na
Internacional, e reivindicou as andlises de Kautsky como confirmatdrias do
seu préprio balan¢o da revolugio de 1905:

Segundo Kautsky, a Russia estd caracterizada no terreno econdmico por
um nivel relativamente baixo de desenvolvimento capitalista, e na esfera

192



Lenin: teoria e prdtica revoluciondria

politica pela falta de importincia da burguesia capitalista e pelo poder do
proletariado revoluciondrio. Esta andlise conduz a que a ‘luta pelos inte-
resses de toda Russia corresponda a #nica classe forte atualmente existente,
o proletariado industrial’. Tudo isto, nio nos d4 o direito de concluir que
o ‘servo’ russo pode chegar ao poder antes de seus ‘amos’.

Karl Kautsky agiu como uma espécie de catalisador do impacto
da revolucio russa no socialismo ocidental:

Intervindo repetidamente sobre a ‘natureza’ da revolugio russa, ele tra-
¢ou uma andlise das tarefas da socialdemocracia russa que lhe valeu a
admiragio e o aplauso de Lénin. Revendo as conclusoes a que chegara
em Die Soziale Revolution, sob a influéncia das licoes’ da insurreigao
armada de Moscou (dezembro de 1905) - chegou a afirmar que néo era
de excluir que, também no Ocidente, a luta armada readquirisse um
papel na fase do choque frontal entre o proletariado e o Estado capita-
lista. (SALVADORI, 1982, v. 2, p. 324).

Outros militantes de proje¢io internacional intervinham nesse
debate. J4 antes de 1905,

intervindo no debate sobre a greve geral, Parvus teorizou - em antes do
desencadeamento da revolugao na Russia e, portanto, das ‘ligoes’ forneci-
das pelos grandes movimentos de massa russos - que a greve geral repre-
sentava a forma especifica na qual estava destinada a ter inicio o processo
revoluciondrio proletdrio... A revolugio russa era vista por Parvus no in-
terior desse processo internacional, dessa dialética entre imperialismo e
revolugio em escala mundial. Ela se apresentava como aspecto particular

de um fendémeno geral. (SALVADORI, 1984, v. 3, p. 278-279).

Mas, embora Parvus afirmasse que “a revolugao russa abala o
mundo capitalista em seus fundamentos politicos, e o proletariado russo
pode adquirir o papel de vanguarda da revolu¢ao social”, ele limitava a
projecao dessa revolugao:

Nio se trata ainda da ditadura do proletariado, cuja tarefa ¢ mudar
pela raiz as relagoes de produgao no pais; todavia, ja d4 um passo além
da democracia burguesa. Nao podemos considerar ainda como nossa
tarefa a transformagio da revolugio burguesa em socialista. Mas consi-

deramos ainda menos necessdrio nos submetermos a revolugio burgue-
sa. Nossa tarefa consiste em ampliar os limites da revolugdo burguesa,
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no interior dessa impulsionarmos os interesses do proletariado, ¢ no
Ambito da constituigio burguesa criar a base mais ampla possivel para
a transformacio revoluciondria da sociedade.'

Ja para Trotsky, o comportamento das classes sociais e de seus
partidos durante a revolugao de 1905 confirmava a perspectiva da revolu-
G0 permanente, isto é, da revolugao democrdtica que se transformava em
proletdria em um processo ininterrupto:

Sob a dominagio politica do proletariado, a introdugao do dia de traba-
lho de oito horas teria que conduzir a consequéncias muito diferentes.
O fechamento de fébricas e empresas pelos capitalistas naturalmente
nio pode ser motivo para prolongar a jornada de trabalho por parte de
um governo que se quer apoiar no proletariado e nao no capital - como
o liberalismo - ¢ que nio quer desempenhar o papel de intermedidrio
“imparcial” da democracia burguesa. Para um governo operdrio s6 hd
uma safda: a expropriacio das fébricas e empresas fechadas e a organi-
zagao de sua producio sobre a base da gestao coletiva”.

Nio s6 histdrica, mas também politicamente, esta perspectiva da
revolugao implicava expectativas completamente diversas as imaginadas
até entdo, nao s6 pelos socialistas, mas pelo conjunto das fragoes politicas
da “sociedade civil” russa:

Agora, e por muito tempo, a revolugio russa encerrou o caminho da
edificagao de qualquer ordem burguesa constitucional que pudesse so-
lucionar mesmo que s6 as tarefas mais simples da democracia. No que
se refere aos burocratas reformistas do estilo de Witte e Stolypin, todos
seus esforos ‘ilustrados’ vao dgua abaixo, o que se comprova com o
simples fato de que eles mesmos se vém obrigados a lutar por sua pré-
pria existéncia... Nossa opinido é que a revolugio russa criard as condi-
¢oes sob as quais o poder pode passar para as miaos do proletariado (e,
em caso de uma vitéria da revolugio, assim tem que ser) antes que os

1 Die Neue Zeit, XXIV, 1905-1906, v. I. Parvus foi o autor do prefécio do folheto Antes de 9 de janeiro de
Trotsky, publicado em 1905 em Genebra, onde este exp6s pela primeira vez a tese da “revolugio permanente”.
Embora nesse prefécio Parvus jé adiantasse alguns dos temas da andlise do desenvolvimento histérico da Russia
que Trotsky expds depois em 1905 e, sobretudo, na Histéria da Revolugio Russa (especialmente o cardter “asidti-
co” e nio “europeu” do desenvolvimento urbano russo, tema que Parvus retomou da obra do historiador e po-
litico liberal Pével Miliukov) ele chegou s6 a formular que “o conceito de um governo revoluciondrio provisério
e uma republica democrdtica, até agora utépicos, adquirem (na Russia) um cardter de realidade politica” (Cf.

ZVERETEMICH, Piotr. I/ Grande Parvus. Milao: Garzanti, 1988. p. 88-89).

194



Lenin: teoria e prdtica revoluciondria

politicos do liberalismo burgués tenham a oportunidade de fazer um
desdobramento completo de seu génio politico. (TROTSKY, 1975b).

Os anos de 1908 a 1911 corresponderam, na Rassia, a um periodo
de contrarrevolugao vitoriosa. O crescimento industrial comegou a se reaque-
cer a partir de 1910, dando novo impeto ao movimento operario. Quando em
janeiro de 1912 a conferéncia do POSDR de Praga consumou de vez a cisao
dos bolcheviques com as outras correntes da socialdemocracia russa, Lénin
nio a apresentou como a ruptura entre reformistas e revoluciondrios, mas dos
defensores do “verdadeiro partido operario” contra os “liquidadores”. Anos de-
pois, Trotsky recapitulou o processo partiddrio de conjunto:

Em 1903 teve lugar a cisao entre mencheviques e bolcheviques. Em
1912 a fracio bolchevique tornou-se definitivamente um partido in-
dependente. Ensinou-nos durante doze anos (1905-1917) reconhecer
a mecanica de classe da sociedade nas lutas e nos grandiosos aconte-
cimentos. Educou quadros capazes, quer de iniciativa quer de disci-
plina. A disciplina da a¢do revoluciondria apoiava-se na unidade da

doutrina, nas tradi¢oes de lutas comuns e na confianga numa diregio
experimentada.

Em 1914 (pouco antes da guerra), devido ao isolamento interna-
cional dos bolcheviques (inclusive em relagao a ala esquerda da Internacional
Socialista, cuja dirigente Rosa Luxemburgo se aliara aos mencheviques e ao
“Bloco de Agosto” liderado por Trotsky), os bolcheviques admitiram uma
nova e infrutuosa “conferéncia de unificagio” da socialdemocracia russa.
Entre 1912 e 1914, sobre bases histéricas mais desenvolvidas e um pro-
letariado mais concentrado e numeroso, o movimento de greve na Russia
cresceu novamente. Uma nova ofensiva proletdria foi lancada, brutalmente
interrompida pela Primeira Guerra Mundial. A guerra teve o efeito ime-
diato de desorientar politicamente as massas e fornecer aos diretores de
fébricas a oportunidade de “falar uma linguagem patridtica em nome de
suas empresas .

A guerra mudou também a composigao da classe operdria: em
Petrogrado, principal centro econémico do pais, os efetivos da mao de
obra industrial foram renovados com a guerra e com o recrutamento de
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operérios para o front em quase 40%. Mas, rapidamente, jd em 1915, o
aumento do custo de vida e o agravamento das condigdes de trabalho,
com o ressurgimento dos tragos da exploragao mais gritante, fez com que
surgissem novas greves econdomicas que, nao obstante, possufam um limi-
tado alcance politico. A lideranga operdria estava desorientada, e muitos
de seus lideres presos, com o agravante de que nesse periodo ocorreu um
fluxo de uma mio de obra pouco qualificada e politicamente inexperiente
para dentro das fdbricas, que substituiu os operdrios enviados para o front
bélico. Os efeitos catastréficos da guerra para os trabalhadores industriais
e para os camponeses russos, ¢ até para a “classe média”, porém, mudaram
em termos relativamente rdpidos a situagio de retrocesso politico.
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