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A URSS E 0 sociaLisMo DE EsTADO

Marcos Del Roio

1 INTRODUCAO

A necessidade impostergdvel de refunda¢io do comunismo en-
quanto critica tedrica / prdtica, enquanto movimento de superagao da or-
dem social regida pelo capital, enfim globalizada como Império, aponta
como uma de suas tarefas uma avaliacdo severa da prépria trajetéria do
movimento operdrio no século XX, de suas formulacoes tedricas e de suas
préticas politico-culturais. Um ponto essencial nessa avaliagao geral é o
entendimento do fenémeno histérico constituido pela URSS.

No campo tedrico do marxismo as interpretagoes sao variadas e
por nada conclusivas. Na vertente do préprio PCUS e do movimento co-
munista a ele vinculado predominou a ideia de que se tratava de um socia-
lismo em construgio ou, depois, de um socialismo realmente existente ou
mesmo desenvolvido (sic). A critica de Trotski indicava a presenca de um
Estado operdrio degenerado pela burocratizagao. Na Iugosldvia, no correr
dos anos 50 havia se generalizado a concep¢ao de que uma “nova classe”
se apossara do poder na URSS. Logo depois o maoismo trabalhou com a
hipé6tese de um capitalismo de Estado substituindo a construgao socialista
a partir de 1956. Em seguida adveio da mesma vertente interpretativa a
sugestao de que o capitalismo de Estado prevalecia desde 1921 e perpas-
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sou toda a experiéncia histérica em questao (LOSURDO; GIACOMINI,
1997; FERNANDES, 2000).

Sem discutir as leituras precedentes, neste texto pretendo aventar
a hipétese de que o capitalismo de Estado era um projeto de Lénin como
imposi¢ao da realidade social e histérica da Russia e que assistiu a diversas
fases tanto do ponto de vista tedrico quanto pritico, mas que se esgota em
1929, quando ¢ substituido pelo socialismo de Estado. A intengao reside,
portanto, em expor rapidamente o entendimento tedrico e estratégico de
Lénin quanto ao capitalismo de Estado para em seguida discutir o con-
teudo especifico e o significado histérico do socialismo de Estado como
negac¢io nio sé do capitalismo de Estado e do projeto leniniano, mas da
propria transi¢io socialista.

Percebe-se que a énfase estd colocada no ano de 1929, como mo-
mento essencial de ruptura histdrica. Nessa tarefa o auxilio de Gramsci serd
fundamental tanto pela sua compreensao da transi¢ao socialista quanto
pelo seu universo categorial. Nao serd usada a expressao stalinismo por
conta de seu forte cardter polémico politico-ideolédgico e pelo fato de su-
gerir que o regime em pauta se identificou com o personagem e que teria
terminado com a sua morte, quando, na verdade, se prolonga até 1989/91.

2 LENIN E O CAPITALISMO DE EsTADO

J4 nos primeiros anos do século XX, Lénin tinha bastante claro
que o capitalismo se desenvolvia na Rdssia sob uma forma particular, que
tendia a desintegrar o feudalismo e a comuna agrdria, assim como a colocar
em crise o Estado feudal-absolutista. Essa dinAmica colocava na ordem do
dia a realizagao de uma revolugio democrdtica e burguesa, que instaurasse
as liberdades politicas (liberal-burguesas) e a democracia, mas também cui-
daria do desenvolvimento das forgas de produgao da vida material.

No entanto, Lénin percebia as dificuldades e os limites da burguesia
russa para contribuir nessa tarefa e entendeu que apenas o jovem proletaria-
do industrial, com respaldo das mais amplas fragoes do campesinato, poderia
levar ao cabo a instauragio de uma democracia burguesa radicalizada, pois
que dirigida pelos trabalhadores. A ditadura democrdtica do proletariado e
do campesinato, tal como Lénin a concebia, seria o invélucro do desenvol-

14



MARX: CRISE E TRANSIGAO

vimento de uma forma particular de capitalismo, um capitalismo de Estado,
no qual os principais meios de produgio — mdquinas e terras — seriam pro-
priedade estatal, ainda que a burguesia continuasse existindo.

A derrota da revolugio democratica de 1905, e do proletariado,
abriu a possibilidade de uma composicio entre a burguesia e a nobreza
feudal e seu Estado, tal como ocorrera na Alemanha depois de 1849. Dai
Lénin haver identificado a possibilidade do capitalismo na Russia se pro-
cessar por uma ‘via prussiana’, na qual o papel do Estado é sempre im-
portante, a fim de manter as massas operdrias e camponesas disciplinadas
e submetidas.

A eclosao da guerra imperialista, em 1914, ao trazer a tona as suas
debilidades e insandveis contradigoes, criou as condigoes para a crise espe-
tacular do Estado feudal-absolutista russo e a sua via de desenvolvimento
capitalista com prote¢io estatal. Na leitura de Lénin, a guerra imperialista
trazia consigo a atualidade e a iminéncia da revolugao socialista internacio-
nal e essa levaria de roldao o regime czarista. A questao era como inserir a
classe operdria e a prpria Russia nesse processo.

A resposta foi oferecida pela realidade. Em margo de 1917 ocor-
reu a derrocada da monarquia feudal-absolutista russa e a instauragio de
uma situagdo democrdtica, que se desenvolvia em duas diregoes contradi-
térias que deveriam culminar com uma ditadura de classe, de um ou outro
modo. O processo de democratizagio liberal implicaria, pelas caracteristi-
cas da burguesia russa, uma nova ordem institucional que recomporia as
forcas sociais dominantes e a relagao subalterna com o nicleo do Ocidente
imperialista, reativando a “via prussiana’, tanto na economia como no
Estado e congelando ou revertendo a democratizagao.

No entanto, a democratizagao socialista ocorria a0 mesmo tem-
po e estimulava aquela outra. Lénin percebeu desde logo que o soviet de
operdrios e soldados era uma institui¢io social que indicava a presenga de
um novo Estado em gestagdo, um Estado operdrio que deveria assumir a
forma de uma ditadura democrdtica do proletariado e dos camponeses po-
bres. Era preciso fazer com que a classe operdria russa, aliada internamente
aos camponeses pobres e externamente ao proletariado alemao, iniciasse a
revolugao socialista internacional. Em consonincia com essa perspectiva,
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Lénin propds que o objetivo a ser alcancado imediatamente na Russia fosse
a instauragdo de uma republica dos soviets de deputados operérios, bracan-
tes e camponeses, estatuida de baixo para cima.

A revolucio socialista internacional teria inicio entio na Russia,
mas deveria se difundir de todo modo para a Alemanha. Lénin julgava que
as condigdes para a transi¢do socialista estavam presentes na Alemanha,
nao s pela existéncia de uma classe operdria grande e qualificada, com
avangadas forgas produtivas do trabalho, mas porque a guerra havia acen-
tuado ainda mais a tendéncia presente no capitalismo alemao de grande
centralizagao do capital e de interferéncia estatal. Aqui, a transferéncia do
poder para as mios do proletariado acentuaria o capitalismo de Estado e
daria inicio imediato a transi¢ao socialista.

A situagdo da Russia era, porém, bastante diferente por conta do
atraso significativo no desenvolvimento das forcas produtivas e pela presenca
de enorme massa camponesa, pelo limitado mercado interno e pela depen-
déncia financeira frente ao nicleo imperialista do Ocidente. Em torno de
setembro de 1917, era j patente o fracasso da democratizagao liberal, que
fora apoiada até entio por parcelas significativas do movimento operdrio e
do campesinato, além da alianga anglo-francesa. Agora crescia rapidamente,
em contraposi¢ao, o apoio ao projeto dos bolcheviques de criagio de uma
ditadura democrética do proletariado e do campesinato pobre, sob a forma
de um Estado-comuna, que no soviet teria a sua institui¢ao basilar.

Era patente a disjungdo entre a possibilidade da criagao de um
Estado-comuna, de uma ditadura da democracia de base soviética, que
estabelecia o poder operdrio, com a auséncia de condi¢des materiais ao
menos razodveis para que se desse inicio 4 transi¢ao socialista. A Russia, na
verdade, estava ainda longe de concluir a revolu¢ao burguesa do ponto de
vista do desenvolvimento das forcas de produgio e do ponto de vista da
dissolu¢io das camadas sociais pré-capitalistas, de modo que seria tarefa
do Estado operdrio, o Estado da transi¢do socialista, realizar a obra que
alhures a burguesia havia j4 realizado. Essa tarefa seria quanto mais ficil no
momento em que a classe operdria assumisse o poder na Alemanha e que a
revolucio socialista internacional se difundisse.
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De imediato, Lénin propunha que se estabelecessem medidas que
visassem o controle, inspegao e contabilidade dos bens. Para tal indicava
a necessidade da nacionaliza¢io e fusio dos bancos, nacionalizagio dos
monopdlios, aboli¢ao do sigilo comercial, agremiagao obrigatéria da bur-
guesia, organizagao obrigatdria da populagio em cooperativas de consumo
ou fomento. Essas medidas j4 podiam ser vistas nos Estados imperialistas,
mas na Russia essas agdes s6 poderiam ser voltadas contra a burguesia,
diante da incompatibilidade entre a dominag¢io burguesa e a imposigao
da democracia. Entao, Lénin indicava que a associa¢io entre democracia
proletaria e capitalismo monopolista de Estado apontava para a transi¢ao
socialista, pois o controle democrético do monopdlio capitalista estatal se-
ria j4 o reverso do monopdlio capitalista. A questao da democracia operdria
era entdo fundamental.

Elemento do que havia de mais avangado no capitalismo era o
método Taylor de organizacio do processo de trabalho, surgido para au-
mentar a produtividade e disciplinar o trabalho tendo em vista a explora-
G0 e a expropriacdo do saber operdrio, que deveria também ser incorpo-
rado pelo avesso no capitalismo de Estado com poder operdrio. Na Russia
revoluciondria o taylorismo deveria servir para disciplinar o trabalho e au-
mentar a produtividade, mas com objetivo emancipatdrio, por aumentar o
tempo livre para participagio na vida puablica e para os estudos. Ademais,
seria também um meio de aumentar o saber operério, pois que o controle
do processo produtivo estaria cargo dos préprios trabalhadores.

A guerra civil, seguida da invasio imperialista e da derrota da
revolugio socialista internacional foi elemento fundamental para o futuro
da Rassia soviética. No comeco de 1921 a Russia encontrava-se devastada
e isolada politica e economicamente, mas tratava-se ainda de um poder
revoluciondrio cujo objetivo era a cria¢ao das condigoes para a transi¢ao
socialista, ainda que a partir de condi¢oes muito dificeis e que obrigavam
o investimento no capitalismo de Estado. As condicoes agora eram piores
que em 1918 e as solugoes encontradas indicavam o retorno a produgio
mercantil no campo e mesmo o estimulo a pequena industria artesanal.

Por outro lado, deveriam ser feitas concessdes das fabricas esta-
tizadas ao gestor da grande empresa, uma forma de reforgar o capitalismo
de Estado contra a pequena produgio mercantil. O cooperativismo seria
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outra forma de capitalismo de Estado, que agruparia pequenos produtores.
A resisténcia da burguesia em se adaptar a4 nova ordem e a estratégia impe-
rialista de sufocar o novo Estado obrigaram Lénin e a Russia a se voltarem
para formas atrasadas de capitalismo de Estado como patamar possivel de
um novo desenvolvimento.

Lénin, ao conceber a Nova Politica Econémica - NEP como um
projeto de desenvolvimento capitalista de Estado agro-industrial, reconhe-
ceu o peso enorme do campo na Russia e a necessidade da elevacio da qua-
lificagdo do trabalho e do padrio cultural das massas, como medidas estra-
tégicas imediatas, reconhecendo assim que a comuna agraria, enfim, como
havia sugerido Marx em 1881, desde que industrializada, poderia servir de
um patamar para a transi¢ao socialista. A construgao do Estado da tran-
si¢ao socialista deveria correr junto com criagao das condigoes materiais e
culturais para a transi¢do socialista, que seriam geradas pelo capitalismo
de Estado. Essa disjuncio seria cimentada pela constru¢io da hegemonia
operdria na produgio e no Estado, mantida a autonomia e o autogoverno
da classe operdria, cumprindo o partido e o Estado o papel de organizador

e educador (LENIN, 1976).

3 O caritaLISMO DE ESTADO DEPOIS DE LENIN

Lénin foi colhido pela morte no inicio de 1924, logo depois de
ser derrotada a dltima manifestagio da revoluciao na Alemanha, acabando
com a esperanga de que o isolamento do Estado soviético viesse a ser rom-
pido. Ao mesmo tempo, na URSS, ocorria a primeira crise da NEP, que
se manifestava na alta dos pregos agricolas e na crise de abastecimento das
cidades. Esse foi o momento em que se delinearam dois diversos projetos
estratégicos para a URSS, aquele elaborado por Bukhdrin, seguindo as in-
dicagdes de Lénin, e outro pensado por Trotski.

Para Trotski, a NED, enquanto retirada tdtica da revolucio socia-
lista e meio de recompor a alianga operdrio-camponesa estava superada ji
em fins de 1923. Diante dos sinais de reativagio da revolugio na Europa
central e da necessidade incontorndvel da URSS acelerar a industrializagao
e recompor a classe operdria dizimada na guerra civil, Trotski propunha
que a pressao econdmica sobre os camponeses devesse se acentuar, até por-
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que a industrializa¢io seria a Ginica forma de se evitar que a distincia entre
o desenvolvimento capitalista nos EUA, que se manifestava com tanta evi-
déncia, aumentasse ainda mais. Nessa visao, fundamental continuava a ser
a alianca entre a classe operdria russa e alema para o avango do processo
revoluciondrio, mesmo que em detrimento da massa camponesa russa. O
crescimento da classe operdria na URSS seria também o antidoto possivel
a burocratizacio que j4 se divisava nas institui¢des do Estado soviético e do

préprio partido (TROTSKI, 1979).

De outra parte Bukhdrin procurava desenvolver as derradeiras
formulagoes de Lénin, que indicavam a prioridade da alianca politica entre
a classe operdria e o campesinato e o desenvolvimento do capitalismo mo-
nopolista de Estado, com base na pequena industria rural, mas sob o poder
do partido operério. Na concep¢io de Bukhdrin o capitalismo monopolis-
ta de Estado com condugao politica do partido operdrio seria um processo
de longa duragao, pois que demandava a cria¢do de um mercado interno
de produgio e consumo para que se atingisse 0 patamar para a construgao
de um capitalismo de Estado baseado na grande industria. S6 entao é que
estariam proximas as condicoes efetivas para a transigao socialista.

A formagao de cooperativas, aproveitando-se da tradigao comu-
nal do campesinato, e a industrializagdo do campo, com o passar do tem-
po, transformariam o préprio campesinato de heterogéneo grupo social
pré-capitalista, em fragao educada da classe operdria ocupada na agroin-
dustria socializada e de grande porte. A diferenciagio social, segundo
Bukhirin, decorrente do préprio processo de acumulagao, seria combatida
com medidas de politica econémica, ou seja, haveria um mercado deter-
minado politicamente. O capitalismo de Estado avancado e desenvolvido
seria a condi¢ao e 0 momento inicial da transi¢io socialista. No entanto,
a intrusdo economicista, talvez decorrente do pouco dominio do método
dialético, debilitou a formulagio tedrica de Bukharin (1980).

O resto da lideranga bolchevique nao tinha formulagoes tedricas
mais claras sobre como seguir na construgao do novo Estado operirio.
Entre 1923 e 1927 o conflito politico esteve relacionado a disputa entre
essas duas perspectivas estratégicas, que culminou com a consolidagao da
teoria de Bukhdrin e a derrota de Trotski, participando a burocracia estatal
e a maioria do grupo dirigente bolchevique ao lado de Bukhirin.
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A vitéria, parcial, da linha de Bukhdrin ocorreu como decorrén-
cia de elementos variados da luta politica, mas principalmente pelos bons
resultados da economia nesse periodo, baseada na acumulagao agro-mer-
cantil de baixa produtividade. A industria se ressentia também da baixa
qualificagio dos trabalhadores e assim como da mdquina administrativa
inoperante. Em suma, o baixo padrao cultural dificultava o desenvolvi-
mento do préprio capitalismo de Estado e estimulava a recomposicao de
estruturas gerenciais burocriticas, como o proprio Lenin havia ja destaca-
do nos seus dltimos escritos.

Ja em 1927, no entanto, era patente a crise economica e social,
com problemas na produgio agricola e de abastecimento nas cidades. A
diferenciagio social no campo também era perceptivel com a formagao de
uma embriondria burguesia agraria. O descontentamento social na cidade
e no campo foi combatido com medidas repressivas, sinal da fragilidade do
Estado operdrio enquanto tal e da débil representatividade do partido frente
o conjunto da vida social. Em suma, o partido, que acabara de passar por
grave ciso, encontrava sérias dificuldades para operar a hegemonia operdria,
a comegar pelo problema de se fazer representante politico efetivo da classe
operdria que se constitufa novamente, apds a dizimacao de 1918-1920.

Como a classe operdria, ela mesma, nao se fazia dirigente da vida
social e nio conseguia garantir o campesinato como base social da sua
ditadura democridtica de classe, o partido operdrio nio conseguia também
consolidar o seu o papel de organizador e educador da classe. Com isso
se fortaleciam lagos sociais préprios da época absolutista-feudal, fosse no
campo, fosse na burocracia estatal, assim como a contradi¢io que os co-
locava em antagonismo. O Estado feudal-absolutista se recompunha nas
sombras e se disseminava sobre as instituigoes administrativas e policiais,
até mesmo sobre o partido, o mediador principal da vida social e politica.

O enfrentamento da crise implicou o esvaziamento da concepgao
de capitalismo de Estado que a necessidade havia feito Lénin projetar e que
Bukhdrin viria a aprofundar, ou seja, um capitalismo de Estado que preci-
saria de alicerce forte no campo, em termos econdémicos e de sustentagio
social. O risco que se apresentava, porém, era o fortalecimento de uma
burguesia agrdria, que poderia almejar o poder politico, necessariamente
em alianca com o imperialismo. Mas um capitalismo de Estado baseado
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na grande inddstria estatal, como pressuposto da transi¢ao socialista, era
ainda invidvel frente o atraso das forcas produtivas do trabalho, da sua de-
ficiente auto-organizagao e capacidade hegemonica de classe.

Assim, o cendrio apontava a quase impossibilidade de solucionar
a crise, fosse por meio da passagem para um capitalismo atrasado de base
agréria e também a impossibilidade de um capitalismo de Estado com base
na grande industria e com diregdo efetiva da classe operdria em contexto
de ditadura democrdtica com o soviete como fundamento da democracia.
Mas estava também sempre mais complexa e dificil a continuidade da cha-
mada NED, ou seja, o capitalismo de Estado com base agrério-industrial,
que alimentava a industrializagdo de maneira articulada e homoggénea, se-
gundo se pretendia, pelo menos. Isso tudo exatamente porque a classe ope-
rdria nao tinha condi¢oes de ser hegemoénica e o partido comunista tinha
dificuldades enormes de representar efetivamente a classe que se formava
novamente depois do exterminio da guerra civil e de formular um projeto
que fosse capaz de respaldo suficiente para enfrentar crises e suportar o
baixo padrio de vida com um minimo de percalcos.

O Estado operdrio que havia surgido pela atividade autbnoma
e antagOnica das massas no decorrer de 1917, como notara Lénin, s6 po-
deria se consolidar com a condigdo que a revolugio se difundisse para a
Alemanha e que o capitalismo de Estado baseado na grande indstria esta-
tal criasse, na Russia, as condigdes para a transigao socialista. A revolugao
socialista internacional fora derrotada e, na Rassia, foi destrocada a grande
industria e a prépria classe operdria. O desenho do capitalismo de Estado
precisou ser mudado, assumindo as diretrizes da Nova Politica Econdmica,
que postergou a rdpida criacio a¢io das condigdes materiais da transi¢ao
em troca da busca do consenso nacional popular, ou seja, do respaldo das
fracoes camponesas.

Acontece que as institui¢des do Estado operdrio se encontravam
também debilitadas, nao s6 a produgio material. A guerra civil induziu a
militarizagao da vida social, que, junto com a destrui¢ao de meios e bens
de produgao, assim como da prépria classe operdria, esvaziaram o soviet,
como institui¢do bédsica do novo Estado. O poder passava a se concen-
trar no partido, mais exatamente na sua ctipula, gerando uma importancia
crucial as suas contendas internas. Trata-se de uma situagao propicia para
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a recomposi¢ao da administragao estatal nos moldes burocréticos do abso-
lutismo-feudal, particularmente a partir de 1924, quando o Partido se abre
para novas levas de militantes e tem que nomear servidores pablicos em
quantidade. A dificuldade da situagio ¢ bastante clara, pois o Partido teria
que escolher entre se abrir para a vida social ou se manter fechado numa
restrita militAncia de bolcheviques de primeira hora, que se descolava das
massas e suas demandas. A opgao por abrir o Partido fez com que a senda
estivesse iluminada para arrivistas sociais ¢ novos membros forjados no
ambiente da antiga ordem.

Por outro lado, no campo, em particular, se disseminava a pro-
dugao mercantil, com a inerente diferenciagao social, e se revitalizava a
comuna agriria. Era uma corrida contra o tempo: ou se refazia uma clas-
se operdria com capacidade de hegemonia para dirigir o capitalismo de
Estado e a criag¢do das condicoes da transicio ou as institui¢oes absolutis-
ta-feudais se reorganizariam com nova faceta. Percebe-se que as condigoes
para a manutengio do Estado operdrio com base nos soviets, a0 modo de
uma ditadura democrdtica, eram por demais exiguas.

Entre a dificuldade de configuracio da hegemonia da classe ope-
réria sustentada pelas massas camponesas e a igual dificuldade da implan-
tagdo de um capitalismo de base agrdria mercantil, considerando que a
burguesia industrial era apenas residual, a solugao que se apresentou para a
crise social, que se confundia com a crise do capitalismo de Estado de base
agrdrio industrial, foi o desencadeamento de uma revolugio passiva.

Era o terceiro fracasso da Russia no século XX, que havia visto jd
naufragar a via prussiana de desenvolvimento do capitalismo em seguida
a revolucio de 1905, a impossibilidade de inser¢ao em uma revolugao so-
cialista internacional (1917-1921), e agora as dificuldades incontorndveis
no desenvolvimento capitalista de Estado direcionado para a transicao so-
cialista. Em todas as situagoes o cendrio internacional teve peso decisivo,
ainda que diferenciado.

4 A CRISE DO CAPITALISMO DE EsTADO

A derrota definitiva das vertentes de esquerda do bolchevismo, em
1927, que se agruparam em torno de Trotski, coincidiu com a derrota da
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revolucio chinesa, com o renovado isolamento da URSS no cendrio interna-
cional e com o agravamento da luta de classes no interior desse Pais, que ge-
rou a crise social e as condigoes para o fim do préprio capitalismo de Estado
como delineado pela NEP. As péssimas condigoes de vida, o desemprego,
a crise de abastecimento, tudo fez difundir forte descontentamento nas ci-
dades, que culminaram em movimentos grevistas importantes, a indicar o
conflito com a administragao fabril e a corrosao da base de apoio do partido
e do governo. O conflito social no campo estimulou a retengao da produgao
e aumentou o desabastecimento nas cidades. Cidade e campo viviam em
mundos estranhos e a posi¢io que era das esquerdas do bolchevismo, que
pensavam priorizar a base de apoio urbano-industrial, ganhava forca difusa.

Se a hegemonia operdria nao se configurava, ou antes, se o cor-
porativismo operdrio voltava a se manifestar com forga, se a base de apoio
do regime se enfraquecia no campo com a crise social, que se manifestava
mesmo em revoltas marcantes, que poderiam o partido e o Estado faze-
rem? A recomposi¢io do capitalismo de Estado vigente desde 1921 era
possivel? Como mais uma vez recompor as suas bases sociais?

Com a crise de abastecimento e de fornecimento de matérias pri-
mas para a industria havia o risco de fechamento de fébricas e de se ampliar
o desemprego. Na crise econdmica e social generalizada foi necessdrio se
fazer opgdes e o partido decidiu por priorizar os interesses urbanos, onde se
encontrava a sua base social mais sélida e fiel, ainda que trepidante. A op-
¢ao pela aceleragio da industrializagio ocorreu também como decorréncia
do agravado isolamento econémico e diplomdtico a que a URSS se encon-
trou a partir da segunda metade de 1927, que difundiu a preocupagao com
um possivel ataque externo. A inevitdvel implica¢do foi o substantivo au-
mento da repressao social na cidade, mas muito principalmente no campo.

Contra as determinagoes do Plano Qiiingiienal e contra os ad-
ministradores, os operdrios se insurgiram em 1928. Acusada a Inspe¢io
Operéria e Camponesa de inoperante, a OGPU (a policia politica de entao)
passou a agir com mais determinagao e forga. O descontentamento dos ope-
rarios foi direcionado contra a camada inferior da administra¢do publica,
que redundou em processos politicos de finalidade demonstrativa. A dire¢ao
dos sindicatos favordvel as demandas dos operdrios foi mudada por outra
que privilegiava a questao da disciplina no trabalho. No campo a repressao se
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desencadeou com brutalidade, acoplada a medidas de restrigao ao mercado e
requisi¢ao da produgio, fazendo recordar o tempo da guerra civil.

Os fundamentos econémicos e sociais que sustentavam o projeto
da NEP estavam sendo inexoravelmente corroidos. O capitalismo de Estado
de base agrdrio industrial, conforme teorizado por Bukhdrin, precisava de
relativa estabilidade no cendrio externo e a busca permanente do consen-
so social interno a ser alcancado pelos métodos da politica, com paulatino
crescimento do bem estar e elevacio cultural das massas. Coerente com essa
concepgio os seus defensores insistiam que a ameaga externa estava sendo
muita exagerada e que os problemas econémicos estavam na concepgao mes-
ma do plano de industrializacio, portanto, na alta administragao e na ctipula
do Estado, e nao nos estratos inferiores da administracao responsdveis pela
implantagao. Do mesmo modo, persistiu-se na defesa da agricultura familiar
com base cooperativa e das empresas agrria médias.

Por outro lado, a interpretagio de Preobrajenski, feita ainda nos
inicios da NED, de que a tendéncia da economia soviética levaria a um ine-
vitdvel conflito entre a cidade “socialista” e o campo “capitalista’, parecia
se efetivar em 1928. Assim se explica o fato de muitos daqueles que até
1927 se encontravam ao lado da oposi¢io de esquerda, terem aderido ao
novo projeto de industrializagao acelerada, como se fosse uma corrida pela
efetiva construgao das bases da transicao socialista e a definitiva derrocada
do capitalismo agrdrio. Nao se considerou, no entanto, que a concepgao de
Trotski, em particular, estava voltada para a revolug¢io internacional e para
a necessidade de fazer crescer a classe operdria, exatamente para reverter a

ascensao da burocracia estatal (PREOBRAJENSKI, 1979).

Na verdade, o novo confronto que se exprimia no vértice do par-
tido contrapunha ao projeto nepista de construgio das condigoes da transi-
¢ao socialista, nao com o projeto dito da “revolucio permanente”, mas com
outro que viria a se expor com alguma clareza somente agora, com a grave
crise social. Entre 1923 e 1927, quando a NEP se imp0s frente a perspectiva
tedrica de Trotski, com Bukhdrin esteve Stdlin e a maioria do partido, in-
cluindo as novas levas que adentravam o organismo partiddrio por ansia de
ascensao social. Na luta ideoldgica, no esforgo de sistematizar o pensamento
de Lénin (contrariando o seu método, alids), Stalin concebeu a idéia do “so-
cialismo num s6 pais” para opor a “revolu¢ao permanente” de Trotski. Nesse
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momento essa formulacio poderia ser entendida como reconhecimento da
possibilidade de um capitalismo de Estado atrasado que construisse, ainda
que parcialmente, as bases ¢ os pressupostos da transicao socialista, por esfor-
o proprio, que era a concep¢io de Bukhdrin (e de Lénin).

A partir de 1928, a formulagao de Stalin e do grupo que se agre-
gava ao seu redor ganha maior nitidez. O consenso social era pouco re-
levante diante da importincia crucial da industrializagio e da criagio de
fazendas estatais e de grandes empresas agricolas. Certo que os camponeses
deveriam arcar com sacrificios a fim de garantir a industrializacao, mas,
em troca veriam também a produgio agricola se industrializar. Ademais,
como se supunha que a transi¢io socialista andasse avangada, difundiu-se
a ideia absurda do ponto de vista tedrico, de que a luta de classes se acirra
na medida em que se progride no caminho do socialismo. Para completar,
seria também indispensdvel a presenca de um refor¢ado Estado socialista,
que completaria a transi¢io socialista dentro do territério da URSS.

O projeto de industrializacao acelerada e de formacao de gran-
des empreendimentos agricolas é, sem duvida, revoluciondrio, mas emerge
como produto de amplo consenso democritico? Emerge como desdobra-
mento da elevagio material e cultural das massas? E fruto da hegemonia
operéria no capitalismo de Estado soviético? A resposta ¢ definitivamente
negativa, considerando-se a insuficiéncia de forca da classe operdria para
estabelecer a sua efetiva hegemonia na produgio e no Estado, ja que era
uma classe operdria em formacio e a mediagao do partido era insuficiente
do mesmo modo, com implicagoes na legitimidade e representatividade.

De quem era entdo o projeto em vias de se implantar? Tudo indica
que a administragao publica, principalmente em suas altas instancias, preser-
vava interesses particulares, mas também interesses permanentes de Estado.
O fato do Estado operdrio presente em embrido no soviet nao se ter consti-
tuido efetivamente, por conta da guerra civil e da eliminagao de grande parte
da prépria classe operdria revoluciondria, possibilitou a reconstituigao social
e cultural da burocracia do antigo Estado feudal-absolutista.

Desprovida de ideologia prépria e de forca politica, essa forca so-
cial se imbricou com o partido, aproveitando de seus limites como camada
dirigente da classe operdria, dos limites da prépria classe operdria e tam-
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bém das crises sociais e econdmicas do capitalismo de Estado agro-indus-
trial. Partes dessa velha burocracia j4 nao existiam mais e certos elementos
deveriam ser eliminados para que a revolugio / restauragio fosse possivel,
e assim se procedeu, mas também houve a incorporacio da burocracia
operdria que se formava. Mas essa era uma necessidade para que a prépria
recomposi¢ao e reciclagem do Estado absolutista pudessem ocorrer.

Em 1928 surgiu a ocasido para que a burocracia estatal recicla-
da, mas, sem duvida, continuadora da tradigao feudal-absolutista, partisse
para a ofensiva restauradora do seu Estado, pois a correlagao de forgas lhe
era favordvel. A pressao operdria a partir das fibricas em oposi¢ao aos ad-
ministradores, de inicio, contou com o apoio do sindicato, mas a luta entre
os interesses econdmico-corporativos da classe operdria e dos administra-
dores, que clamavam por disciplina no trabalho para garantir a produti-
vidade, acabou com a mudancga na diregao dos sindicatos, que passaram
apoiar a disciplina do trabalho a partir do plano econdémico global acertado
pelas instincias estatais. O sindicato se tornava assim organizagao de uma
excrescéncia da classe, da mesma forma que aconteceria com o partido
logo depois. Sindicato e partido, de institui¢des orginicas e representativas
da classe operdria passavam a ser uma excrescéncia que se voltava contra a
classe, despojando-a de autonomia e autoatividade, além da capacidade e
direito de se opor ao seu préprio Estado.

A disputa politica, que no fundo era expressao da luta de classes se
expressou mais uma vez na contenda partiddria, mas o projeto nepista, ao
que tudo indicava, estava jd derrotado. O peso do Estado politico desabou
sobre a sociedade civil e os camponeses foram as maiores vitimas. A produ-
G0 continuava estagnada e a resisténcia camponesa crescia, promovendo
a matanca de animais e mesmo assassinato de representantes do governo.
Em troca ocorria o refor¢o da OGPU (policia politica) e a multiplicagio de
processos politicos. Tributos, requisi¢coes e politica de pregos arruinaram os
camponeses médios, que, sem alternativa, entravam nos empreendimentos
agricolas organizados pelo Estado. Embora a produgao industrial também
estivesse estagnada e até com queda de produtividade, o esfor¢o maior do
partido era garantir o apoio da classe operdria, para a qual eram oferecidos
relativos privilégios (num claro estimulo ao corporativismo), mas sem que
a autonomia da classe se fizesse presente.
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A fragao de Bukhdrin, ainda no inicio de 1928, contava com
apoio nas instancias partidérias, no sindicato, no exército, entre os campo-
neses, na Internacional Comunista, mas mesmo assim nio conseguiu fazer
frente A ofensiva burocrdtica, que contava com aquela parte do partido
que havia j4 absorvido essa concepgio com a expectativa de ascensao so-
cial, muito mais do que como estratégia da transi¢ao socialista. A disputa
se arrastou por cerca de ano e meio e culminou com a vitdria completa
de Stélin e seu grupo. Bukhdrin logo se deu conta que o que estava a se
implantar era uma forma de “exploragio militar-feudal do campesinato.”

(BUKHARIN, 1980).

Ainda que seja verdade que o grupo de Stalin tenha se mostrado
mais competente na luta pelo poder, mais determinado e despreocupado
com questdes legais ou éticas, essa é apenas uma parte da explicagio para o
fracasso do capitalismo de Estado agririo industrial do qual era Bukhdrin
o principal teérico. Tampouco pode ser explicada a revolugao passiva que
redundou no socialismo de Estado pela perfidia de Stalin, ou por qualquer
outra interpretagao subjetivista.

O fato é que as dificuldades para o estabelecimento da hegemonia
operdria com mediagao do partido desempenharam um papel fundamen-
tal. A dinAmica que deveria recriar uma classe operdria jd com grau de qua-
lificagao, disciplina e consciéncia suficiente para se exprimir como dialética
democrdtica no partido e no Estado, bloqueando qualquer tendéncia a
remonta burocrdtica se mostrou invidvel do comego ao fim no desesperado
projeto nepista, que Lénin elaborara. Parte essencial da tragédia ficou por
conta da alternativa que o partido operdrio tinha de se manter fechado a
vida social ou entao se abrir para novas levas sociais, das quais a grande
maioria faltava qualificacdo profissional e consciéncia revoluciondria, mas
buscava melhorar a sua condicio de vida.

5A REVOLUCAO RESTAURADORA E O CESARISMO: FASE ECONOMICO-CORPORATIVA

Como explicar o que se sucedeu com o fim do capitalismo de
Estado agro-industrial? E possivel que a categoria de revolugio passiva
elaborada por Gramsci nos Cadernos do Cdrcere possa ser de utilidade.
Gramsci elaborou essa categoria inicialmente com o objetivo de explicar
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a particularidade da revolugao burguesa na Itdlia, que teria sido realiza-
da pelas préprias classes dominantes reorganizadas diante da pressao das
classes subalternas e do impacto externo da revolugao francesa. A prépria
revolugdo francesa, porém, um processo de longa duragao, passara por fase
de restauragao, jamais completada, pois que nio era possivel reverter com-
pletamente a obra revoluciondria, constituindo assim um momento de re-
volugio / restauragao.

Gramsci, em seguida, procurou interpretar o fascismo como for-
ma de revolugao passiva que reorganiza o capitalismo, cujas classes diri-
gentes encontravam-se em crise de hegemonia. O impacto da revolugao
socialista e a pressao das classes subalternas italianas obrigaram as classes
dominantes a se reorganizarem sob a forma do fascismo depois de derrota-
rem a classe operdria. Mesmo sem um evidente impacto externo, Gramsci
aventa que também o americanismo-fordismo seria uma variante de revo-
lugao passiva, na medida em que reordena a classe dominante e submete as
classes subalternas de forma mais eficaz. Sobre a URSS, Gramsci apresenta
apenas alguns possiveis indicios de que ocorria também ali uma revolugao
passiva e uma fase econdmico-corporativa, na qual predominava a ditadura

sem hegemonia. (GRAMSCI, 1975).

Pode ser efetivamente atil utilizar a categoria de revolugao passiva
na explicagdo da crise do capitalismo de Estado agro-industrial da URSS
dos anos 20? A presenga do impacto externo do imperialismo reorganizado
depois da guerra, particularmente na inovadora forma americanista, era
patente em todos os momentos e formas de pressao econémica e politi-
co-militar. Por sua vez, a classe operdria que fez a revolucio foi dizimada,
mais do que derrotada, abrindo uma possibilidade para que as forgas so-
ciais do antigo regime se reorganizaram para redefinir a sua dominagao.

Pelas circunstincias, a revolugao passiva, ao que parece, era inevi-
tivel na URSS, a menos que a revolugio socialista internacional ganhasse
folego. Mas qual seria o seu produto? A revolugio socialista inviabilizou a
via prussiana de desenvolvimento capitalista, mas a guerra civil e a derrota
da revolucio socialista internacional dificultaram sobremaneira a criagao
das condigdes para a transi¢ao socialista e a crise do capitalismo de Estado
agro-industrial nio deixou outra saida senio a revolugdo passiva, jd que a
classe operdria nio atingira e nem poderia ter atingido o estdgio da hege-
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monia civil. Mas essa revolu¢ao passiva, até para se constituir como tal, de
algum modo deveria aparar o impacto do americanismo fordismo.

A burguesia industrial surgira na Russia como criatura do Estado
feudal-absolutista e era agora muito residual, enquanto que a burguesia
agrdria que se formava nos intersticios do capitalismo agro-industrial ti-
nha poucas condi¢des de almejar a hegemonia ou o poder estatal, senao
aliada com forgas imperialistas. Assim, a Unica forca capaz de conduzir
a revolugio passiva era o Estado politico, a burocracia feudal-absolutista
recomposta e reciclada ao absorver a excrescéncia da classe operdria — ou
seja, as instituicoes burocratizadas da classe.

Mas de que Estado se tratava enfim? Era um Estado operdrio
que nio se concretizava por conta de caréncias variadas nas forgas produ-
tivas, na constituicao da classe operdria, na sua organizagao e cultura, na
sua rela¢do com o partido, no préprio partido, enfim, um Estado operd-
rio sem hegemonia operdria? Ou um Estado operdrio que convivia com a
recomposi¢ao paulatina da burocracia feudal-absolutista reciclada, que se
entrelagava com o préprio partido operdrio, o qual se tornava por sua vez a
excrescéncia da classe? A crise do capitalismo de Estado agro-industrial foi
a oportunidade para a ofensiva burocritica em toda a linha.

Nio poderia, no entanto, tratar-se pura e simplesmente de uma
restauracao do poder feudal-absolutista, posto que a nobreza feudal nao
mais existisse e os latifindios estatais ou de posse feudal nao mais existiam.
A restauragao deveria passar entdo pelo controle do Estado e a partir dessa
instancia politica controlar a vida social, antes de tudo os camponeses. A
redugio dos camponeses a condigdes feudais passou pelo exterminio da
burguesia agréria e pelo enderecamento dos trabalhadores do campo para
as fazendas estatais. Ao mesmo tempo em que se implantava a “coletiviza-
¢ao da terra’, também foi criado o sistema dos campos de internamento
com trabalho for¢ado.

O controle da classe operdria, por sua vez, deveria passar pela
imposicio da disciplina no processo de trabalho e a transformacio do que
restava de classe operdria (classe para si, com consciéncia de classe, com
capacidade de hegemonia civil) em massa trabalhadora submetida a uma
parddia do taylorismo / fordismo, em grupo social subalterno explorado
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e oprimido. O planejamento econémico e social seria a férmula pela qual
o Estado absolutista recomposto restauraria o seu poder e submeteria as
massas trabalhadoras do campo e da cidade. Fica em aberto a questao de
tratar-se de uma burocracia que se constituiu como expressao nacional ou
apenas como casta.

A restauracio feudal-absolutista deveria, porém, conter fortes ele-
mentos de revolugio, deveria ser uma restauragio progressiva. A revolugio
socialista de 1917 nao poderia ser ignorada e a aboligao da propriedade
privada dos grandes meios de produgio era irrevogdvel, ainda mais por se
tratar de um Pais no qual a nogao de propriedade privada capitalista nunca
fora mais que embriondria no conjunto da vida social. O elemento mais
forte de revolugao foi o projeto de revolu¢ao industrial acelerada, com seus
desdobramentos de proletariza¢ao e urbanizagao. Essa era uma condigio
para que o Estado russo se mantivesse forte no contexto internacional, pelo
menos o suficiente para se defender da muito possivel agressio imperialis-
ta. Em 1928 foi contratada a A. Kahn Organization, uma empresa estadu-
nidense de engenharia, que capacitou administradores para a incorporagao
de tecnologia e definicao de processos de trabalho dentro do padriao taylo-
rista. O elemento de revolugio passiva ¢ claro.

Como a burocracia nio contava com uma ideologia prépria e
precisou utilizar o partido como instrumento do seu poder, promoveu uma
mutagio ideolégica, de modo a manter o projeto socialista como ideologia
do Estado feudal-absolutista recomposto com nova face. A falta de um
projeto préprio adequado ao século XX e a necessidade de encontrar forca
material e ideolégica para o seu dominio levou a burocracia feudal-abso-
lutista reciclada a ser a construtora do socialismo de Estado russo e a assu-
mir 0 “marxismo” como sua ideologia. Mais que isso, passou a se declarar
como guardia do “socialismo verdadeiro” e do “marxismo-leninismo”, que
veio também a ser a nova ideologia imperial, em substitui¢ao a da Terceira
Roma. Uma ideologia que assimilou a0 mesmo tempo aspectos de vulgari-
zagao, de folclore e de mito. Assim, na URSS apresentou-se a situagao que
a auséncia de hegemonia operaria e de condigoes materiais da transi¢ao
socialista fizeram a necessidade de uma fase econdmico-corporativa, que
acentuou medidas préticas de construgao das referidas condigdes que se
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colocaram contra a possibilidade da formagao teérica, da reforma moral e

intelectual e de gestacao da hegemonia operdria (GRAMSCI, 1975).

Em perspectiva histérica, o socialismo de Estado cria as condi-
¢Oes materiais para a transi¢ao socialista, mas nio ¢ ele mesmo a transi¢ao
em processo. O socialismo de Estado pode ser uma fase que precede a tran-
sicao socialista ou que precede a instauragio do capitalismo, dependendo
de que classe encontra condigdes melhores para dirigir o seu processo de
transposi¢ao. Mas a transicao socialista é o avesso do socialismo de Estado
na medida em que esvazia o poder politico e burocrdtico, em vez de re-
for¢d-lo, que elimina a propriedade privada, em vez de universalizd-la. O
socialismo de Estado, contudo, também nio é uma forma ou variante de
capitalismo de Estado, nao somente porque nao conta com proprieda-
de privada dos meios de produgao e com a presenga de uma burguesia
privada, mas principalmente porque é produto da parcial restaura¢ao do
absolutismo-feudal depois de uma revoluc¢io socialista comprimida, nao
da restauragio de um capitalismo, que era muito frégil.

O socialismo de Estado, de algum modo, pode ser também iden-
tificado como uma forma de “via prussiana” sem burguesia, na qual a buro-
cracia absolutista-feudal é o sujeito essencial, composta de diversos estratos
sociais arcaicos e incluindo agora setores de origem subalterna. O socialismo
de Estado nao é um Estado burgués sem burguesia com relagoes sociais de
produgio socialistas (como pensava Trotski da URSS staliniana), mas sim
um Estado que revoluciona e restaura o absolutismo feudal, um Estado feu-
dal-absolutista com relagoes de produ¢io que garantem a acumulagao pri-
mitiva do capital e a0 mesmo tempo a criagao de bens de capital. A explora-
a0 do trabalho ocorre por meio da politica de dominio, nio por meio das
relacoes de produgio como no capitalismo. Assim, a extragio da mais valia
absoluta predomina, mas a industrializagao possibilita a mais valia relativa
apropriada coletivamente e distribuida hierarquicamente entre categorias e
grupos sociais, que nao constituem classes propriamente ditas. Assim, com a
industrializagio se abre a possibilidade de uma ulterior revolugao burguesa,
como ocorrida entre 1989 e 1991 na URSS e Europa oriental.

A implantagio da revolugao passiva, nesses termos, necessitava
proceder a intensa repressdo social e estimular o corporativismo operdrio, a
fim de inviabilizar de vez a alianca operdrio-camponesa, que era a base so-
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cial do capitalismo de Estado agro-industrial e a forga que deveria alcangar
a transi¢ao socialista. Ao mesmo tempo era preciso afastar ou neutralizar
o grupo politico que, no partido e no Estado, representava esse projeto e
substitui-lo por outro, que passasse a subordinar todas as instancias sociais
e institucionais autbnomas frente ao poder politico administrativo, parti-
cularmente dos operdrios fabris.

O exterminio da burguesia agrdria (kulacs) estava jé em anda-
mento quando o grupo de Bukhdrin, dividido e enfraquecido, foi afastado
das instincias mais decisivas do poder, que teve no fortalecimento do pro-
jeto do plano econémico o desdobramento imediato. A caracteristica do
plano era raciocinar em termos de metas a serem cumpridas administrati-
vamente e nio partir dos recursos existentes.

A eclosao da gravissima crise capitalista, em 1929, ofereceu novos
argumentos ao grupo de Stalin, que defendia a inevitabilidade da crise ca-
pitalista e do ataque imperialista contra a URSS. A prépria Internacional
Comunista foi submetida aos ditames da ditadura politica instaurada na
URSS no decorrer de 1929, com os partidos sofrendo intervencoes di-
retas a fim de serem afastados dirigentes afinados com a orientagio de
Bukhdrin. Para justificar internamente a verdadeira guerra desencadeada
contra o campesinato na URSS, a IC foi imposta uma politica de ofensiva
direta contra o capital, definida de “classe contra classe” e que percebia na
social-democracia o inimigo principal, por ser essa vertente do movimento
operério geradora de “ilusées” que bloqueavam a via revoluciondria. Essa
politica contribuiu para a vitéria da ditadura do capital com forma fascista,
mais do que para a revolugio socialista.

6 O sociaLisMo DE Estapo

Marx e Engels jd destacavam como a critica da nobreza feudal ao
capitalismo e a burguesia gerou uma sorte de socialismo feudal. A concep-
¢io de socialismo de Estado apareceu com Robert Owen na Gra-Bretanha
e depois com Louis Blanc na Franca, mas forjou-se de maneira efetiva
na Alemanha, com Ferdinand Lassalle, e estava nucleada na ideia de uma
alianca entre a classe operdria e o Estado, na qual os trabalhadores ofere-
ceriam respaldo aos interesses estatais nacionais (burocrdtico-feudais) em
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troca de direitos politicos e sociais. Essa visao alimentou depois o refor-
mismo social-democrata, em outro patamar, no qual se colocou a visao de
um capitalismo de Estado avangado que transitasse para o socialismo de
Estado, na medida em que a classe operdria assumisse o poder. Nessa pers-
pectiva, na qual desponta o nome de Rudolf Hilferding, a classe operdria
nao aparece como forga antagbnica ao capital, mas como agente / objeto
de reformas definidas por um Estado destituido de sua natureza de classe,
que generalizaria os direitos, assim que os monopdlios e os meios de finan-
ciamento fossem estatizados.

Na URSS o socialismo de Estado surgiu como forma especifi-
ca de revolugao passiva do Oriente, subproduto do fracasso de diferentes
projetos: da via prussiana de desenvolvimento capitalista, desencadeada
ap6s 1905 e inviabilizada pela crise global do bloco histérico do Ocidente
a partir de 1914; da revolugao popular socialista de 1917-1921, que ao
ficar limitada a territérios do antigo Estado feudal-absolutista russo, re-
produziu a dualidade Ocidente/Oriente; da construgao de um capitalismo
monopolista de Estado sob dire¢ao do partido comunista. A sobreposi¢ao
desses sucessivos fracassos, com o impacto da retomada da crise do bloco
histérico do Ocidente no final da década de 20, ofereceu as condicoes para
que se desencadeasse a revolugao/restauracio no Oriente-russo. Sob o in-
vblucro “marxista”, é possivel que estivesse presente na ideologia socialista
da burocracia absolutista reciclada uma variante da cultura narodinik, que
previa uma alianga do povo / nagdo com o czar para a garantia do acesso a
terra e ao trabalho.

A vitéria do grupo staliniano na luta interna do partido implicou
a eliminagdo tanto da burguesia agrdria quanto do pequeno campesinato
comunal, promovendo a aboli¢io das relagdes mercantis e concentrando
forca de trabalho em fazendas coletivas e estatais. Assim, sob 0 nome de co-
letivizagao da terra houve a restauragio da servidao de Estado, semelhante
a existente na época czarista, a fim de preparar a mecanizagao da produgio
agricola e criar excedente a ser desviado para as zonas urbano-industriais.
Essa solugao guarda analogias também com uma forma social oriental que
jamais existira na Russia, onde a comunidade agrdria mantinha uma rela-

¢ao direta com o Estado (DEL ROIO, 2008).
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De todo modo, o resultado foi o sepultamento da jé cambaleante
alianga operdrio-camponesa, pois os camponeses vislumbravam na entusias-
mada organizagio da juventude comunista que se dirigia a0 campo para rea-
lizar o “socialismo”, o reviver dos antigos burocratas cobradores de impostos
do Estado feudal-absolutista. Para os camponeses era uma guerra da cidade
contra o campo, a qual durou todo o periodo de realizagao do plano de 1928
a 1933. Nesse periodo se cumpriu a chamada coletivizagao do campo, ao
custo da desorganizacio da produgao e de milhoes de mortes.

O projeto de industrializacao acelerada concentrava e ampliava
o nimero de operdrios fabris em grandes empreendimentos, a0 mesmo
tempo em que lhes retirava qualquer resquicio de autonomia e poder no
processo produtivo e no Estado. O crescimento da classe operdria foi ver-
tiginoso, mas nao de uma classe operdria dirigente de um Estado operério.
Pelo contrério, tratava-se de uma massa de trabalhadores fabris espoliados
pelos métodos da mais-valia absoluta. As instincias do Estado operdrio
transformaram-se em correias de transmissio da dominacio da burocracia
socialista, forma reciclada da burocracia feudal-absolutista. Soviet, sindi-
cato, célula partiddria, tudo foi transformado em instdncia administrativa
do Estado-plano, configurando o que Gramsci entendia ser uma fase eco-
ndmico-corporativa do Estado na qual nio hd hegemonia e nem floresci-
mento cultural.

A direcao tnica de fibrica, implantada desde 1918 por Lénin,
permaneceu pelo periodo da NEP, mas seu poder era limitado pela asses-
soria técnica qualificada e principalmente pela célula do partido e pelo
sindicato. A partir de 1929 a célula e o sindicato jd estavam integrados
na administragdo e responsabilizados pela producao, deixando entio de
exercer o controle politico da diregao fabril e de promotor da democracia
industrial, invertendo o seu papel e passando a ser agente de controle dos
trabalhadores e nao mais dos diretores. A nova funciao do sindicato era a de
controlar a disciplina do trabalho e estimular a produgao, tendo sido, em
1935, abolida até mesmo a contratagio coletiva. A monocracia na fibrica,
porém, estava jd consolidada quando passou as maos do diretor o poder
de demitir e punir — por meio do controle da alimentagao e habita¢ao dos
trabalhadores -- aqueles que se desviassem da disciplina fabril, cujas faltas
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foram identificadas a sabotagem e incluidas no cédigo penal, poderiam ser

enviados aos campos de trabalho forcado (LEWIN, 1985).

O poder politico dos administradores ligados ao partido, com
derivados beneficios econdmicos, e o crescimento de uma camada social
de funciondrios intermedidrios pouco capacitados -- mas que controlavam
o cotidiano fabril -- desenhou o novo proletariado, forjado em parte com
foragidos da “coletivizagao”, como estrato inferior da vida social urbana. O
partido deixou assim de ser o partido da classe operdria na transi¢ao socia-
lista para ser excrescéncia da classe na organizacio do socialismo de Estado
e do neo-absolutismo.

Os intelectuais técnicos e culturais nao comunistas que vinham
prestando servico ao Estado soviético, foram vitimas da repressao e dos
primeiros a serem internados em campos de trabalho forcado j4 a partir
de 1931, o que implicou o rebaixamento do padrio técnico da produgao,
obrigada a incorporar os “praticos”, que assim ascendiam socialmente. Mas
o fato é que esses campos de trabalho forgado, povoados por seres sociais
ideologicamente inferiorizados por hipoteticamente resistir a instauragao
da “nova ordem”, tiveram um papel econdmico de monta na produgio do
excedente a ser investido na industria e no sustento da burocracia estatal

(CHLEVN]JUK, 20006).

A submissio da classe operdria e do campesinato ocorreu a partir
do momento que as suas instincias de organizacio e representagao — o
soviet e o sindicato -- foram transformadas em instdncias de sua opres-
sa0. Na verdade, classe operdria e campesinato deixavam de existir en-
quanto tais para que surgisse uma enorme massa de trabalhadores sub-
metidos ao Estado politico. Restava apenas a iluséria esperanca de que a
luta interna no partido pudesse levar a uma nova mudanca de situagio

(AVTORCHANOVY, 1980).

A autonomia relativa entre Estado, partido e sindicato que subsistia
no periodo da NED, extinguiu-se no socialismo de Estado, quando prevale-
ceu a tendéncia a fusio num tnico poder politico-administrativo. Na medi-
da em que se restringia o debate politico, o poder decisério se concentrava no
vértice do partido a0 mesmo tempo em que esse crescia e se consolidava entre
os trabalhadores. Esse paradoxo aparente se deslinda a partir do momento
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que se observa que o partido deixara de ser instrumento do poder politico da
classe operdria para ser instrumento de controle, disciplinamento e educagao
do mundo do trabalho, tendo em vista a acumulagao “primitivo-socialista®
do capital. O socialismo de Estado promove a completa estatizagio de uma
sociedade civil construida segundo seus designios, onde partido, sindicato,
soviet, escola, imprensa, etc., sob o controle onisciente da policia politica,
encontram-se ligados a0 mundo da produgio, com o objetivo manifesto de
convergir para o ideal do Estado-plano, como tnico propulsor da acumula-
a0 e gestor das coisas e dos homens.

Surgido no contexto da guerra dos trinta anos do século XX, o so-
cialismo de Estado é uma ordem social militarizada que exige uma signifi-
cativa for¢a armada e uma politica externa ativa, combinando diplomacia,
espionagem e a IC. A camada burocrdtica que se formou da revolugdo /
restauragao feudal absolutista é composta por interesses conflitantes origi-
nados da crescente desigualdade e da sedimentagao de grupos profissionais
e sociais com prestigio e renda diferenciados, interseccionados com a orga-
nizagdo partiddria. Compunha-se de administradores, engenheiros, ides-
logos, militares, politicos que submetiam a massa trabalhadora. Dividia-se,
de modo geral, entre aqueles que privilegiam a técnica do poder e do plano
e 0s que se preocupam com a questio do consenso, tendo em vista o risco
de desagregacao da ordem social e estatal.

Uma depuragao do partido decidida pelo grupo de Stalin no
Comité Politico partiddrio, sem consulta a qualquer outra instincia, ainda
em 1933, restringiu a a¢do da massa partiddria, colocada toda em suspeita.
Mesmo assim, no congresso do partido comunista de 1934, o de niimero
XVII, Stalin precisou chamar atengao contra os perigos que rondavam a
revolugio passiva em execugao.

Com o discreto suporte dos velhos bolcheviques a essa segunda
tendéncia, preocupados com os riscos da desagregacio social, conseguiu-se
uma situagio de compromisso, entre 1934 e 1936, que implicou a suspen-
sao da guerra anticamponesa e da pressao politica policial sobre os traba-
lhadores fabris. A IC, por sua vez, adquiriu uma temporéria autonomia,
pressionada pela gravidade da ofensiva fascista, que permitiu a retomada
da politica de frente tinica sob a forma de frentes populares, contemplando
a0 mesmo tempo o interesse soviético de aproximagio com a Franca. A

36



MARX: CRISE E TRANSIGAO

ascensao do nazismo passava a preocupar a burocracia socialista e a recom-
posi¢do do consenso interno ganhava importancia.

Durante esse periodo o nimero de inscritos no partido foi dimi-
nuindo devido a depuragio, e visto que nem a eficicia produtiva nem o
consenso social aumentavam, entre os anos 1937 e 1938, foi desencadeada
impiedosa repressdo contra o proprio partido, com condugio da policia
politica, atingindo todas as instincias diretivas e as forgas armadas. A dire-
¢ao do partido bolchevique foi praticamente eliminada. A rigor tratava-se
agora de um acerto de contas no interior do préprio Estado, jd que as
classes subalternas estavam em situacio de incontestdvel subordinagao eco-
nbémica e politica. A partir de entao, eliminado o antigo grupo dirigente
bolchevique, um novo partido comegou a ser construido com aqueles que
participaram na guerra anticamponesa e da corrida pela produc¢ao indus-
trial, em geral arrivistas sociais, entre os quais se contavam grande numero
de funciondrios e pequenos intelectuais, cuja cultura prética tendia a re-
produzir aquela da burocracia feudal-absolutista.

Era esse um partido feito a imagem de Stalin, que encarnava, de
acordo com o papel a ser desempenhado, Ivan IV (o consolidador da “tercei-
ra Roma”), Pedro I (o modernizador do Estado e da economia) ou Lénin (o
revoluciondrio internacionalista), e acreditava estar conduzindo a Histéria e
a constru¢io do “homem novo”, na medida em que procedia a “edificagio
socialista”, tendo o “marxismo-leninismo” como guia infalivel. Uma impla-
cével ditadura deveria ser imposta aqueles que se opunham a esse projeto de
dimensao universal, que tinha na URSS apenas seu marco inicial. O traba-
lhador absenteista, o reivindicador de melhores condicoes de vida e trabalho,
o opositor politico-ideolégico, eram todos tratados como “sabotadores” e
“traidores” da grande obra fadstica em andamento, manietados por “contrar-
revoluciondrios” de diversos matizes, entre os quais tinha particular destaque
os “trotskistas”, associados ao “imperialismo”.

Mas era também inaceitdvel que se formasse um grupo de gran-
des “senhores feudais” na economia e na politica e para que isso nao viesse
a ocorrer a atengao do “czar” Stalin e da policia politica era continua, a
colocar sob tensio permanente a prépria burocracia do novo regime feu-
dal-absolutista composto a0 modo do socialismo de Estado. Nio era con-
veniente recair nos erros de Ivan IV, que, na fase histérica da Rassia de fins
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do século XVI e comego do século XVII, nio coagiu suficientemente os
feudatarios boiardos e permitiu a invasao polaco-sueca e a posterior insu-
bordinagao dos camponeses.

Esse socialismo de Estado constituiu uma forma de revolugao
passiva especifica do Oriente, por pretender nio a ocidentalizagao subal-
terna, mas por indicar no socialismo de Estado uma via da modernidade
que resgata aspectos do feudalismo oriental e promove a acumulagio de
capital de forma anticapitalista, sob um regime cesarista. Nessa forma de
revolugio passiva, a sociedade civil ¢ criatura de um Estado que impede o
desdobramento das dimensées publicas e privada da vida social, como na
modernidade capitalista do Ocidente, pois que se constitui em lécus de
generalizacao da propriedade privada coletiva, realizando aquilo que Marx
chamava de “comunismo tosco” (MARX, 2004). O Estado nao se con-
figura como poder publico da coletividade, mas como poder politico da
camada burocrdtica, cuja ideologia recusa a propriedade privada individual
e bloqueia a emergéncia de uma sociedade civil autbnoma, que poderia dar
origem tanto a interesses individuais privados como a uma esfera publica
efetivamente socialista.

O Estado, enquanto poder politico burocrdtico que cria e se sobre-
poe a sociedade civil, é elemento propulsor da acumulagio nao capitalista do
capital e de distribuigao da riqueza social, gerindo assim a desigualdade e as
relagdes entre grupos sociais. Esse Estado feudal-absolutista revolucionaria-
mente restaurado no socialismo estatal aloca e reduz a forca de trabalho ao
regime de saldrio, enquanto que o exercito industrial de reserva é conduzido
ao trabalho forcado nos campos de “reeducagao”, num moderno resgate da
servidao feudal de Estado. O produtivismo -- gerador de coisas que movi-
mentam essa ordem -- nega a personalidade do homem e expressa a universa-
lizagao da apropriagdo privada da riqueza social. Assim é que o socialismo de
Estado generaliza a propriedade privada como forma especifica de imposicio
do trabalho perpétuo que distingue a modernidade capitalista, afirmando a
alienacio em vez de promover a emancipagao humana.
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7 A EXPANSAO DO SOCIALISMO DE EsTADO

A tltima fase da guerra dos trinta anos do século XX, de 1941 a
1945, colocou em confronto aberto trés formas de revolugao passiva e seus
subjacentes projetos de império universal: o americanismo liberal, o fascis-
mo e o socialismo de Estado. Nessa disputa triangular o Ocidente liberal
anglo-americano aliou-se ao Oriente feudal-socialista porque se tratava de
decidir, prioritariamente, contra a alianga nipo-germanica, a sobrevivéncia
do nucleo original do Ocidente e o controle do Oriente asidtico. A derrota
da alianca fascista, em 1945, impossibilitou a consolida¢io do corporati-
vismo estatal como forma de revolugo passiva, mas reabriu a possibilidade
da configuragio de alternativas nacional-populares, particularmente na re-
gido do Oriente europeu, entdo dominada por blocos agrérios e anexada ao
império alemao. A convergente agao do exército soviético em progressao,
com a insurgéncia popular armada, a partir de fins de 1944, criou condi-
¢oOes para a realizagio de revolugdes nacional-populares, tendo a alianca
operdrio-camponesa como for¢a motriz.

Embora numa enorme diversidade de situacoes, Albania,
Tugosldvia, Bulgdria, Roménia, Hungria, Checoslovdquia e Polénia empre-
enderam a institucionalizagio de reptblicas democrdticas. Tratava-se, rea-
lizada uma radical reforma agrdria, de desenvolver um capitalismo mono-
polista estatal a partir de um planejamento central socialmente controlado,
com bancos e setor de bens de capital estatizados e voltados para o forta-
lecimento do mercado interno, além de investimentos na mecaniza¢io do
campo e na formagio de cooperativas agricolas. Parecia enfim se realizar a
ditadura democritica, teoricamente formulada por Lukdcs e outros, e ago-
ra rebatizada por Dimitrov com o nome de democracia popular.

Esses novos regimes eram dirigidos por frentes nacional-popu-
lares pluripartiddrias (com exce¢do de Alb4nia e Iugosldvia) de amplitude
varidvel, que eram legitimadas pela presenga de oposi¢des liberal-conser-
vadoras. O contetido econdmico politico desses Estados dependia do peso
da burguesia industrial, da atitude tomada diante da ocupagao nazista e de
sua ascendéncia sobre o campesinato, assim como da capacidade da classe
operéria e seus partidos estabelecerem uma alianca estdvel com o campesi-
nato e camadas médias urbanas. Nessa forma politica, através da elevagao
cultural e da ativagao politica das classes subalternas a hegemonia estaria
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em disputa com as burguesias no préprio processo de construgao da so-
ciedade civil, quando poderia se colocar o problema da transi¢ao socialista

(EEITJO, 1977).

Essa constelagado de democracias populares, instauradas no
Oriente europeu ameagava também o socialismo de Estado russo como
forma especifica de revolugao passiva do Oriente e restauragio feudal-ab-
solutista, mas foram os EUA os primeiros a se darem conta do perigo que
representava para o seu projeto de reconstru¢io do império universal do
Ocidente a partir do americanismo, pois que poderiam se difundir para o
Ocidente, particularmente para a Itdlia. Enquanto a URSS mantinha-se
na expectativa de ajuda econémica, os EUA decidiram-se por romper, em
1947, em todos os niveis, a alianca antifascista, forcando a definicao de
“partidos americanos”. A saida da esquerda social-democrata e comunista
dos governos de coalizao da Franca e Itdlia, dos trabalhistas do governo
inglés, a formacio da RFA (Alemanha ocidental) e a interven¢io na guerra
civil grega, definiram os contetdos e contornos do império do Ocidente.
A OTAN e o rosdrio de bases militares americanas espalhadas por todo o
mundo constituiram a nova for¢a militar imperial.

A URSS, que saira exaurida da guerra dos trinta anos (1914-
1945), aguardava ajuda e investimentos do Ocidente na obra de recons-
trugao, enquanto que o prestigio angariado na vitdria permitia o forta-
lecimento internacional dos comunistas e a maturagio de alternativas
nacional-populares aliadas. A decisdo americana de fechar as fronteiras do
império ocidental e provocar o recuo ou até mesmo o estrangulamento
da URSS, assim como a mobiliza¢io social implicita aos novos regimes
democrdticos, obrigou também a definigao das fronteiras do império do
Oriente, que estavam, alids, pressupostas desde a conferéncia de lalta, em
1943. O esfor¢o de reconstrugio no isolamento e com ameaga de ataque
nuclear, reproduziu as condigoes sociais presentes nos anos 30 que permi-
tiram a superexploragio da forga de trabalho nas fdbricas e nos campos de
concentragao.

Entre 1947 e 1949, em simetria com a recomposi¢ao imperial
do Ocidente, o socialismo de Estado, como forma especifica de revolugao
passiva, expandiu-se pela Europa oriental, sobrepondo-se a alternativa na-
cional-popular. A primeira medida foi a formagio do Comité Informativo

40



MARX: CRISE E TRANSIGAO

Comunista (Kominform) no segundo semestre de 1947, que agregava os
partidos comunistas no poder na Europa oriental (com exce¢ao da Alb4nia)
mais o PCI e PCE Passou-se, em seguida, a dissolu¢do das frentes popula-
res, a fusdo forgada de social-democratas e comunistas e & perseguicio da
oposigao liberal. Os ensaios de formagao de federagdes entre democracias
populares (Bulgdria / Tugosldvia / Albania e Checoslovdquia / Polénia) fo-
ram acintosamente obstruidos por Stalin, exatamente por contrariar a lgi-
ca do Império. A Tugosldvia, que havia realizado uma revolugio baseada na
alianca operdrio-camponesa, conduzida pelo partido comunista, recusou a
homologagao ao império do Oriente e rompeu com a URSS.

Utilizando as divergéncias politicas nos partidos que compu-
nham o Kominforn, o partido comunista da URSS impés seus pontos de
vista, tachando de “titoistas” os defensores da autonomia das democracias
populares. A ruptura com a Iugosldvia e a formacao da RDA (Alemanha
oriental) em 1949, definiu as fronteiras europeias do império do Oriente
e do socialismo de Estado. No entanto, a politica imperial da URSS, até
por ndo ser capitalista, nao pode ser considerada imperialista em sentido
estrito, do modo formulado por Lénin. A sua politica imperial tem relagao,
também aqui, com as caracteristicas expansivas pré-capitalistas do antigo
Império russo feudal-absolutista.

Aradicaliza¢ao daalternativa nacional-popular na Checosloviquia,
o mais ocidentalizado desses paises, em fevereiro de 1948, quando a classe
operéria ocupou as fébricas e as ruas com apoio discreto do aparato poli-
cial, viu-se sufocada nesse processo. Do mesmo modo que nas outras de-
mocracias populares, onde a presenga dos comunistas era mais débil, jd no
primeiro semestre de 1948 o partido comunista ganhou foros de partido
do Estado. Com toda oposigao perseguida, abriu-se rota para a repressao
de massa, a estatizacio da sociedade civil e da economia e a conformacio
de uma burocracia estatal socialista que implantou uma politica de coleti-
vizagao for¢ada da terra e de industrializacio acelerada, com a consequente
superexploragio da forca de trabalho.

A ampla base social camponesa e pré-capitalista explica o poder
politico burocrdtico do socialismo de Estado, isso porque o campesina-
to pobre tem dificuldades em se organizar e gerar intelectuais préprios e
também porque o absolutismo feudal tende a se recompor como neoabso-

41



JAIR PINHEIRO (ORG.)

lutismo. Certo que cada um dos Estados feudal-socialistas que se formou
tem a sua particularidade, mas vale destacar o caso alemio oriental, onde
extirpada a burguesia, pode se forjar a alianga entre o Estado prussiano e
a classe operdria, seguindo a tradi¢ao que vinha de Lassalle. Do mesmo
modo vale o destaque da Checoslovdquia, onde socialismo de Estado me-
nos apresentou aspectos progressivos, por conta da longa trajetéria de luta
operéria e nacional e da anterior experiéncia democrdtico burguesa.

A vitéria da revolugao nacional-popular chinesa, também em
1949, resultado da atuagao bem sucedida da politica de frente Gnica e
da alianga operdrio-camponesa, permitiu que se ampliasse a representagao
ideolégica de um compacto e uniforme “campo socialista”. No entanto,
por suas préprias dimensoes geo-demograficas e tradigio histérico-cul-
tural, a China preservou sua autonomia em relagao a URSS, alternando
momentos de colaboracio e de friccao. A URSS apoiou politica e mili-
tarmente os chamados movimentos de libertagao nacional, sempre que se
mostrassem hostis ao império do Ocidente, cuja pressdo politica facilitava
aquela alianca em nome do antiimperialismo.

Com a morte de Stalin, em 1953, abriu-se um conflito institucio-
nal que visava fazer o partido retomar o controle do Estado submetido ao
poder policial. A sedimentagao de interesses sociais setoriais obrigou um
rearranjo do poder burocrdtico a fim de estabelecer prioridades sécio-eco-
noémicas e relegitimar o papel dirigente do partido, ampliando o consenso
social. A dentncia da obra de Stdlin no XX congresso do PCUS (1956)
consolidou no poder a burocracia gerada na esteira do exterminio do ve-
lho partido bolchevique, em 1937-1938. Essa burocracia estatal, imbui-
da de uma ideologia socialista, dita “marxista-leninista”, conseguiu impor
sua hegemonia numa sociedade civil estatizada, restringindo os campos de
trabalho, apresentando solugoes econdmicas e promovendo o crescimento
cultural e cientifico. J4 em 1955 foram lancadas as sementes de um merca-
do oriental, com a criagao de um Conselho Econémico de Ajuda Miitua
(Comecon) e foi assinado o acordo militar de Varsévia, claros indicios de
que se pretendia a reorganizagio do império em bases consensuais, bus-
cando-se a reaproximagao com a lugosldvia e dissolvendo-se o inoperante
Kominform.
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O que poderia parecer a retomada da democratizagio socialista,
ensejada pelo regime de democracia popular, foi na verdade a consolida-
¢ao do socialismo de Estado com hegemonia da camada burocrdtica, que,
além de interesses gerais do Estado, defende interesses materiais especifi-
cos, condicionados pela ideologia socialista, que limita a apropriagao pri-
vada e a transferéncia por heranga da riqueza. Em paises nos quais a forga
politica original dos comunistas era débil, como na Polonia e Hungria, a
reestruturagdo foi mais dificil, dando margem a forte movimentagao po-
pular anti-regime, que culminou na insurrei¢io de Budapest, provocando
a intervengdo militar das forcas imperiais. Na Alb4nia e na Roménia, por
motivos opostos, a reestruturagao foi imperceptivel: num caso, pela susten-
tagdo popular original do regime e, no segundo, pelo limitado consenso,
que exigiu a continuidade da coer¢io e o progressivo deslocamento do
poder para temas nacionalistas como esfor¢o de legitimagio.

Sustentada por uma massa de trabalhadores e de funciondrios re-
lativamente privilegiados, nos anos 60 a economia de grandes empresas
estatais atingiu seu apogeu na URSS na fun¢io de acumulagio nao-ca-
pitalista de capital. Ao mesmo tempo, relacdes mercantis, vivendo numa
zona de sombra da legalidade, for¢avam passagem entre os estratos in-
termedidrios da burocracia do partido-Estado. O trabalho servil, embora
diminuindo de intensidade, continuou existindo, ja que contribuia para
a acumulagio da riqueza social desigualmente distribuida. A passagem do
poder de Kruschev para Breshenev (1965) foi expressao de um conflito
politico no interior da camada burocritica, emerso com o temor da perda
do monopdlio do poder pelo partido, ensejado pela politica do primeiro
de fortalecer a autonomia de setores ligados a agricultura, em troca do
que se passou novamente a priorizar a industria pesada e seu uso militar

(VOSLENSKI, 1980).

A relativa ampliagio das relagoes sociais e politico-culturais
deu margem a retomada de uma auténoma dialética democrdtica na
Checosloviquia, que culminou na “primavera de Praga” de 1968, mas a
ameaca velada de ruptura no interior do império, num momento de es-
calada americana no Vietna, provocou a interven¢io militar do Pacto de
Varsévia e a eliminacio do intento de democratizagio socialista. De outra
parte, a China encaminhava-se, com a chamada “revolugio cultural”, para
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uma variante autdbnoma de socialismo de Estado, que precisou também
fazer uso da repressao massiva e de campos de trabalho forcado, ainda que
a mobilizacao popular tenha sido bastante intensa.

Esse foi o desdobramento e o resultado do fracasso do arranque
econdmico intentado em fins dos anos 50 e que havia resultado na morte
por fome de milhoes de pessoas. O embate entre a via do socialismo de
Estado, que resgatava aspectos da forma oriental antiga, e a via do capita-
lismo de Estado se concluiu na China somente em fins dos anos 70 com
a vitéria da via capitalista no partido e no Estado. A via do capitalismo de
Estado na China, no entanto, parece ser produto de uma alianca entre a
burocracia feudal reciclada e uma burguesia emergente, ainda que, junto
com o ripido crescimento econdmico, ocorra uma proletarizagio em mas-
sa do campesinato e a criagao das condigoes materiais da transi¢io socialis-
ta, mas no, por ora, da hegemonia operdria, que era, por sua vez, o intento
declarado da revolugio cultural.

8 A CRISE DO SOCIALISMO DE ESTADO E A NECESSIDADE DA TRANSICAO
SOCIALISTA

Em fins dos anos 70 a crise de hegemonia da camada burocré-
tica socialista, cuja origem, na URSS, fora o ressurgimento da burocracia
feudal-absolutista, articulada com a excrescéncia da classe operdria, era ir-
reversivel. Iniciada pela periferia, onde era mais frdgil e mais recente, a
crise manifestou-se com o surgimento de uma sociedade civil autdbnoma
respaldada na economia mercantil e por instituigdes sociais tradicionais,
com destaque para a Igreja catélica. A economia socialista estatal, incapaz
de incorporar produtividade ao trabalho social, passou a investir mais que
nunca na tecnologia militar de ponta, realgando a militarizagio do império
e sua expansio, manifesta na Africa e no Afeganistio. Ao mesmo tempo se
reativavam os campos de trabalho servil, lotados com “loucos”, “bébados”
e “dissidentes”, a fim de tentar suprir a caréncia de valores de uso e de
consenso social.

A acumulagio origindria do capital privado no nicleo original do
Ocidente abriu espagos institucionais no Estado absolutista, compondo-se
com a nobreza feudal. Mas no Estado feudal-socialista do Oriente, por sua
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postura anticapitalista e antiburguesa, a acumula¢io privada sé poderia
abrir caminho através da irrup¢ao de uma burguesia formada nos subterra-
neos, sem qualquer parAmetro cultural legal que delimitasse sua atividade
no mercado forjado na contravengao.

O esgotamento do socialismo de Estado na URSS poderia, em
tese, implicar a possibilidade da efetiva transi¢io socialista, dado que as
forgas produtivas do trabalho haviam alcangado um grau significativo de
desenvolvimento. No entanto, isso nao foi possivel porquanto a classe dos
trabalhadores foi sufocada na sua autoatividade por toda a fase do socialis-
mo de Estado, ndo encontrando condigoes de organizar uma nova subjeti-
vidade que percebesse o socialismo de Estado como o reverso da transicio
socialista.

A pressio econdmica, militar e ideolégica desencadeada pelos
EUA contra a URSS no decorrer dos anos 80 foi decisiva para que ocorres-
se a desintegragio do Império do Oriente. O caminho intentado, a partir
de 1985, de reverter o socialismo de Estado em capitalismo monopolista
de Estado, com a finalidade de contornar a crise e garantir representati-
vidade politica a novas camadas intelectuais e profissionais, apenas abriu
passagem para a transformacao de fragdes da burocracia feudal-socialista
em burguesia e para instauracio de um capitalismo periférico. A passagem
bem sucedida do socialismo de Estado para o capitalismo de Estado ocor-
reu apenas em paises de base de desenvolvimento das forgas de produgao
bastante atrasada e com grande massa de trabalhadores de origem e condi-
¢io pré-capitalista, como a China e o Vietni, mas sempre com condugio
de uma burocracia “socialista”.

O fim do socialismo de Estado teve como implicagio uma avassa-
ladora vitéria do poder do capital, a configuracio do seu império universal,
a acentuagdo da derrota histérica do movimento operdrio e do projeto
socialista, que j4 se configurava desde o fim dos anos 70. Acontece que
a vitdria do capital em todas as frentes torna mais visivel a sua forma de
reprodugdo ampliada destrutiva de bens de uso e do ambiente. A desinte-
gragdo do socialismo de Estado, por agdo da dinimica do capital, culmina
o projeto de construgio de um império universal do Ocidente, mas em vez
de consolidar uma revolugao passiva de cardter global, com se propos e se
supds, apenas antecipou a crise orginica do capital e da ordem imperial.
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A gravidade da crise, que ¢ do capital, mas também ¢é do género
humano, indica a necessidade da ativacio da transi¢ao socialista, da revo-
lugao comunista, por meio da autonomia antagdnica das for¢as do traba-
lho. Isso s6 pode ocorrer por meio da radical oposi¢io aos fundamentos
da produgao capitalista, ao seu modo de produzir e ao poder politico do
capital e todas as suas implicagoes politicas, como o militarismo, o sexis-
mo, o racismo, mesmo que ainda seja necessdrio, em partes do territério
global do império, fazer uso do capitalismo de Estado como fase prepara-
téria da transi¢do. Mas, sem duvida, tal capitalismo de Estado deverd estar
subsumido aos interesses de uma frente Unica internacional das massas
trabalhadoras e deve ser descartada qualquer forma de pseudo-socialismo,
que obscureca as vias da emancipa¢ao humana com a reprodugao do poder
politico, de novas formas de dominio que garantam a sobrevivéncia do
capital, ainda que sob vestes nio-capitalistas.
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APENDICE

O Fim po IMPERIO DO ORIENTE E A ILUSAO
DA UNIVERSALIDADE DO OCIDENTE

Em 11 de novembro de 1989 uma pequena multidao coloca-
va abaixo o Muro de Berlim, que desde 1961 dividia a cidade em duas
partes: a capital da Repiblica Democritica Alema (Alemanha Oriental) e
um enclave que fazia parte da Republica Federal da Alemanha (Alemanha
Ocidental). A cidade dividida de Berlim foi um dos pontos de maior ten-
sa0 em todo o decorrer da chamada guerra fria, tendo-se transformado
em simbolo dessa contenda politica e ideolégica entre os EUA e a URSS.
De fato, com o fim da guerra dos trinta anos do século XX (1914-1945)
o planeta assistiu a consolida¢io de dois grandes impérios, em torno dos
quais as na¢oes do mundo tiveram que orbitar seguindo uma hierarquia.
O império liberal do Ocidente, nucleado nos EUA, por um lado, e 0 im-
pério socialista do Oriente, por outro, cada qual com suas caracteristicas e
natureza préprias: o império do Ocidente regido pelo processo de acumu-
lagao capitalista imperialista e o império do Oriente regido pela acumula-
¢a0 nio-capitalista do capital, sob forma de um socialismo de Estado (um
nio-socialismo).

Grave crise de hegemonia assolou o império do Ocidente nos
anos 70, que do ponto de vista da acumulagio do capital ainda persiste,
mas que se recompds a partir dos anos 80 como nucleo de um arco de
poder imperial, enquanto o império do Oriente entrou em crise irreversi-
vel desde fins dos anos 70. A pressao econdmica e militar do império do
Ocidente levou o império soviético a completa exaustao nos anos 80. A
crise comegou pelo elo mais frdgil que era a Polonia, onde a hegemonia
da burocracia socialista era frigil e tinha que se ver com a hierarquia da
Igreja Catdlica, cuja ascendéncia era forte entre os camponeses e crescente
na classe operdria. A estagnagio econémica na URSS e no conjunto dos
Estados denominados como socialista deveu-se a incapacidade de incorpo-
rar produtividade e aos gastos enormes em armamentos para fazer frente
aos EUA e seus satélites europeus.

48



MARX: CRISE E TRANSIGAO

A esperangca de alguns de que da crise pudesse haver uma recupe-
ragao de uma concreta democracia socialista antagdnica ao poder burocra-
tico, mostrou-se uma cruel ilusdo. A crise de hegemonia apontava apenas
para duas saidas e ambas indicavam a manutengao do poder politico social
existente. De inicio intentou-se a passagem do socialismo de Estado para
uma variante de capitalismo monopolista de Estado, com a legalizacao e
ampliagio do mercado. Essa alternativa ja presente em alguns paises da
Europa oriental, como a Polénia, a Hungria e a Iugoslévia, assim como na
China desde 1978, viu-se momentaneamente fortalecida a partir de 1985
na URSS, com o governo Gorbachev.

O fracasso do governo Gorbachev ocorreu por conta da acen-
tuagao da crise de hegemonia, com a fragmentacio politica da burocra-
cia. Enquanto Gorbachev se empenhava na passagem para o capitalismo
monopolista de Estado (que vinha sendo bem sucedido na China), uma
parte da burocracia preferiu persistir na defesa do socialismo de Estado,
forma econdmico-politica implantada nos anos 30. No entanto, um tercei-
ro grupo, que se desdobrou da drea favordvel as reformas capitalistas, op-
tou por se fortalecer encontrando aliados externos, quer dizer, capitulando
aos designios do Império liberal do Ocidente e apostando na instauragao
do capitalismo propriamente dito e na inser¢ao periférica no império do
Ocidente. De fato, sem sustenta¢io politica e sob forte pressao americana,
que agora contava com aliados dentro da prépria URSS, em 1988, em en-
contro realizado na Islindia, Gorbachev apresentou a capitulagao politica
e ideoldgica frente ao Ocidente. O caminho para a dissolucio do império
do Oriente e para a instauracio do capitalismo estava aberta.

No decorrer do ano de 1989 todos os regimes (pseudo) socialistas
da Europa oriental ruiram e mesmo a China passou por grave crise. O
movimento teve inicio pelos seguidos elos fracos, onde a burocracia socia-
lista gozava de pouca sustentagao social e onde a questao nacional tinha
forte sentido anti-russo, como os casos da Polonia e da Hungria. Nesses
paises a opgao liberal capitalista se firmou desde logo e com muita forga,
correspondente a fragilidade do predominio da burocracia socialista em
paises de raizes camponesas e catdlicas tao sélidas. A oposicao aos regimes
se fortalecia por toda a parte com a mistura ideoldgica que confundia de-
mocracia e liberdade com capitalismo. A vitéria politica e ideoldgica do
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Ocidente esta perto de ser total. Quando a Hungria abriu as suas fronteiras
com a Austria, a Alemanha Oriental nio tinha mais como se sustentar, e
a existéncia do Muro de Berlim deixou de ter qualquer finalidade tendo
sido posto abaixo em novembro daquele ano de 1989. O fim da fronteira
fechada entre os dois Estados alemies gerou a rota para que a Alemanha
Oriental fosse anexada (e colonizada) pela Alemanha Ocidental.

Nada mais era capaz de deter a desintegracio do império do
Oriente. Ruiram todos os regimes ditos socialistas da Europa oriental até
que fosse atingido o préprio cora¢ao do império. O fracasso de Gorbachev
se desdobrou na dissolu¢ao da prépria URSS. O resultado da grande crise
de 1989-1991 foi o fim do império socialista do Oriente e a vitdria espe-
tacular do império do Ocidente, tao espetacular que fez difundir a crenca
de que se conformava finalmente um Império Universal, forma final do
predominio do liberalismo e do capitalismo. Passados 20 anos da queda do
Muro de Berlim, esse emblemadtico simbolo do fim de uma época, pode-se
afirmar que as ilusdes vieram todas ao solo: o império universal do capital,
nucleado nos EUA, nao consegue se consolidar e as condi¢oes de vida da
maioria dos povos que viviam sob o dominio do império do Oriente sao
hoje muito piores.
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