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P6s NEOLIBERALISMO?

Lincoln Secco

D epois do recrudescimento da Guerra Fria, da independéncia
dos paises coloniais e das Revolu¢oes Cubana e Argelina, os Estados Uni-
dos (EUA) aumentaram seu grau de intervengao no subcontinente latino
americano para respaldar ditaduras civis e militares. A sucessao de golpes e
guerras nas colonias jd evidenciava que a Guerra era fria apenas do ponto
de vista do entdo chamado primeiro mundo.

Este subperiodo da histéria de “Nossa América” perdurou até que
os efeitos da crise do petrdleo fizessem os EUA mudar a sua politica de
intervengdo direta na América Latina e permitisse a “redemocratizagao”.
Os norte-americanos dispersaram seus interesses e ficaram acuados depois
da derrota no Vietna, da redemocratizagao do sul europeu, da presenca
soviética no Afeganistao e das revolugoes no Ira e na Nicardgua.

Inaugurou-se aqui um periodo tumultuado de transi¢oes demo-
crdticas lideradas por forgas politicas que constitufam uma oposicao legal
aos regimes anteriores. Na verdade tais oposi¢oes reconheceram a necessi-
dade de pactuar com aqueles regimes.

Na Argentina, a derrota militar na Guerra das Malvinas permitiu
que Raul Alfonsin tentasse colocar os militares no banco dos réus, mas isso
s6 seria feito pelo casal Kirchner muito tempo depois. No Chile, a transi-
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¢ao foi controlada por Augusto Pinochet e sé mais tarde a tutela militar se
viu ameagada, ainda assim de maneira insuficiente.

Os governos que ascenderam nos anos oitenta foram derrotados
pela hiperinflacao e por sua tibieza, embora incorporassem forgas democré-
ticas como na Argentina da Uniao Civica Radical, no Brasil com o PMDB
e no Peru com a APRA (Alianga Popular Revoluciondria Americana) no
primeiro governo de Alan Garcia entre 1985 e 1990.

A transicdo fracassada abriu espago para governos que se carac-
terizaram pela valorizagio do cAmbio (ou as vezes pela dolarizagao), pri-
vatizagoes, abertura comercial e contengio das greves. Alguns tentaram
prolongar-se com mudangcas constitucionais para aprovar suas reeleicoes
(Carlos Menen, Fernando Henrique Cardoso e Alberto Fujimori tentaram
isso em diferentes contextos). Tais governos foram politicamente derrota-
dos. Fernando Collor e Carlos Andrés Perez sofreram impeachment em
1992 e 1993 respectivamente. Os demais foram vencidos em elei¢oes ou
nao conseguiram eleger sucessores de seus partidos.

A elei¢ao de Hugo Chavez em 1998 abriu uma nova etapa pés-
neoliberal. Mas o afixo “pds” ainda revela uma impoténcia explicativa.
Tratava-se na verdade devariante do velho liberalismo econdmico embora
a populagio fosse levada pelas oposigoes e pela crise econdmica de 1998 a
votar contra o assim chamado “neoliberalismo”.

Os governos que vieram depois foram considerados nominal-
mente progressistas. Mas eles carregam em si a dubiedade de uma origem
que nao é de esquerda. Num primeiro grupo cuja peculiaridade é a oratéria
de confronto com os Estados Unidos, Hugo Chavez ¢ Hollanta Humala
eram oficiais superiores do Exército, participaram de rebelides contra o
governo no periodo “neoliberal”, foram processados ou presos e, depois,
chegaram ao poder pelo voto com posigoes ligeiramente de esquerda sob
um manto nacionalista. Humala foi mesmo fiel escudeiro da politica re-
pressiva de Alberto Fujomori.

Mas mesmo um civil como Corréa merece ser destacado. Ele nio
teve uma trajetdria na esquerda e nem popular. Oriundo da classe mé-
dia na cidade portudria de Guaiaquil, ele estudou nos EUA e na Europa.
Sintomaticamente, uma parte dos presidentes citados é de uma mesma
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geragdo. Correa nasceu em 1963, Humala em 1962, Morales em 1959 e

Chavez em 1954.

O presidente de El Salvador, Mauricio Funes (1959) nao se en-
quadrava na retérica mais radical dos demais, teve o apoio da Frente Fara-
bundo Marti de Liberta¢do Nacional e pertence ao grupo de presidentes
latino americanos de oratéria moderada, embora todos eles apresentem
momentos de discurso rococé entremeado de influéncias socialistas, cristas
ou da tradigdo indigena de resisténcia. Funes se aproxima muito mais da
influéncia de Lula.

Mujica (1934), Daniel Ortega (1945) e Lula (1945) tém trés ca-
racteristicas comuns: sao de uma geragao mais velha; vieram de partidos
ou movimentos de esquerda que tiveram alguma consisténcia ideoldgica;
e adotaram logo uma politica pragmdtica. De todos eles, s6 Lula foi um
operdrio sindicalista e s6 o seu partido teve as caracteristicas de uma orga-
nizagio legal de massas, embora possamos incluir ao lado do PT o Partido
Socialista Chileno como agremiagio histérica que sustentou o mandato
moderado da presidente Bachelet.

Manoel Zelaya, um fazendeiro nascido em 1952, chegou tardia-
mente ao clube e geograficamente muito préximo aos Estados Unidos,
para sua infelicidade. Ele governou Honduras inicialmente por pouco
tempo até sofrer um golpe militar que parecia fora de propdsito na politica
oficial norte-americana. Mas Zelaya também é um politico misto entre os
dois subgrupos acima definidos, posto que tenha retérica barroca (ele se
definiu como liberal pré - socialista), uma prética moderada, nao tinha
partido estabelecido a esquerda, além de ser de uma idade intermedidria.
O mesmo dir-se-ia do casal Kirchner que nio s6 conquistou o apoio da
tradigdo peronista e atendeu as maes da Praga de Maio, como se posicio-
nou num nacionalismo extremo (no caso contra os militares torturadores
e contra a ocupagao britdnica nas Malvinas).

E possivel dizer que acima (ou abaixo) das diferengas citadas, to-
dos os lideres referidos foram resultado de um mesmo processo de fracasso
eleitoral do neoliberalismo na América Latina e sdo a forma encontrada
pelos movimentos sociais para representar seus interesses no Estado sem
prejuizo dos interesses do grande capital. A forma é a de um compromisso
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que analistas de oposicao chamaram de populista, mas que na esséncia é a
feico latino-americana do mesmo pacto socialdemocrata que vigorou na
Europa Ocidental antes. Aqui com peculiaridades, obviamente. Nao s6 a
economia nio suporta um mesmo Estado de Bem Estar, como a base social
do processo é muito mais complexa.

No Velho Mundo havia uma classe operdria industrial numeri-
camente significativa (mesmo quando nio majoritdria) que serviu de base
aos governos de esquerda sociais democratas. Na América Latina tivemos
um rdpido processo de urbanizagio numa fase de afirmacio tardia da in-
dustrializagao periférica e sempre regionalmente concentrada. Assim, as
cidades se encheram nio sé de trabalhadores produtivos, mas daquilo que
os medievalistas chamam de “os pobres”. Entre 1950 e 2000 mesmo os pa-
ises que jd eram mais urbanizados como a Argentina e o Uruguai passaram
de uma taxa de urbaniza¢ao de 62,5 2 90,5% e de 81 a 91,8%, respectiva-
mente. Mas foram paises como Bolivia (de 33,9 a 62,4), Equador (28,5 a
61,1) Paraguai (34,6 a 56,7), Peru (35,3 2 75,9) e Brasil (36,5 a 81,2) que
experimentaram mudanga mais brusca. O caso venezuelano é exemplar a
este respeito (47,9 2 90,5). (Dados em: DEPUALC, 2009, CELADE - Di-
visién de Poblacién de la CEPAL, em percentagem).

Evidentemente, paises que nio experimentaram processos de
esquerda no inicio do século XXI, como Coléombia e, em certa medida,
Chile também passaram por urbanizagio semelhante. Antonio Gramsci
(1977) fala de um fendmeno semelhante: “Na Itdlia o urbanismo nao é um
fend6meno especialmente industrial. A maior cidade italiana, Napoli, nao é
industrial. Todavia também nessas cidades existem nucleos populacionais
tipicamente urbanos”.

Caio Prado Junior notou no caso brasileiro que as forgas que re-
presentam a base da nagdo sao inorginicas ao sistema, ou seja, vegetam
nos intersticios de uma produgio exportadora e indiferente ao mercado
interno. Ora, o que os governos da América Latina no século XXI comega-
ram a fazer, ainda que por vias questionadas, ¢ a inclusao do inorginico na
economia formal. Mas por enquanto, através de um mercado de trabalho
precdrio e, especialmente pelo mercado de consumo, via politicas sociais de
grande impacto econdmico em regides carentes.
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A uma base social complexa, urbana e sem relagdo fixa e perma-
nente com o mercado de trabalho corresponderia um tipo de “populismo”
ou “bonapartismo”? Mas o que define exatamente tal situagao?

Na América Latina os novos governantes fazem as classes retroce-
der para formas corporativas de atuagio. Os movimentos sociais sio divi-
didos pela incorporagao de liderangas no aparelho de Estado e por politi-
cas publicas que atendem parcialmente suas bases. Os governos exprimem
uma base social nos pobres urbanos com outro tipo de consciéncia classe,
muito menos afeito a uma tradicio socialista.

Ora, toda lideranca politica carismdtica ¢ aparentemente perifé-
rica porque retrataria uma sociedade sem as formas tradicionais do parla-
mento democritico e da democracia de partidos. O que pode definir tal
situagao é um proletariado muitas vezes sem fdbrica, mas com atuagio
politica nas cidades e, talvez, a figura do capo, do homem ou institui¢io
(Forgas Armadas, por exemplo) providencial.

Com uma massa de imigrantes ilegais em empregos precirios e
dispersos, mesmo a Europa nao estd longe de uma situagao assim. E os
latino-americanos podem falar aos europeus: De te fabula narratur. Ou
seja: a fdbula fala de ti, pois nao é o Velho Mundo que projeta o futuro
da periferia e sim o contrdrio. Quando vimos lideres europeus recentes se
comportando como celebridades, nés podemos afirmar que formas que su-
pomos arbitrais e acima das classes nao sao uma idiossincrasia da periferia.
Elas sdo uma tendéncia inscrita no Estado Moderno. Sempre que a forma
de dominio politico entra em crise e o “partido” das classes dominantes
se separa de seu partido parlamentar, a dominagao pode ser personalizada
num lider.

Criticar tragos contingentes do “bonapartismo” é aceitar como
tnico paradigma a Republica Parlamentar de tipo europeu, quando esta
nao passa de uma das formas do regime andnimo da burguesia.
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CONCLUSAO

O cesarismo da periferia aponta para o fim de uma forma parti-
ddria? Os partidos de oposi¢ao no Brasil transitaram por formas multiplas
que se esgotaram.

O PMDB passou de um partido de quadros com apoio eleitoral
disseminado pelo pais a um conjunto de maquinas regionais dominadas
por caciques politicos. O PSDB converteu-se muito rapidamente a Direi-
ta, enquanto o PT moderou o discurso ao longo dos anos 90 para atingir
o poder em 2002.

Todos se utilizaram de discursos sociais aliados a uma suposta
defesa da ética na politica. Mas a corrupgao ¢ uma espécie de graxa das
engrenagens politicas. Sem ela as institui¢des no capitalismo simplesmente
nao funcionam. O que ¢é preciso ¢ limitd-la mediante reformas. Na de-
mocracia representativa de massas as pessoas participam para legitima-la,
mas no muito. E necessdria certa apatia da populagio como demonstrou
o historiador Moses Finley em seu livio Democracia Antiga e Moderna. A
populacio nio deve participar demais. E assim no capitalismo porque a de-
mocracia mimetiza os varios mercados existentes na sociedade. A politica
tende a se reduzir a um mercado eleitoral.

Jd o PT enquanto partido de massas e de quadros manteve-se
a sombra da lideranca celebrizada de Lula. Seria isto sintoma do fim dos
partidos como formas de luta radical da sociedade brasileira ou passamos
por uma transi¢io politica reposta e sem fim?

A chegada de setores subalternos a parte do aparelho de Estado
com o PT deslocou a resisténcia da Direita para outros setores estatais. O
que acontece é que o poder de Estado no Brasil hoje se distribui em pelo
menos cinco esferas: a grande imprensa, as Forcas Armadas, o judicidrio, o
legislativo e o executivo. A Constituicao de 1988 permitiu a participagio
popular apenas nos dois tltimos: escolhem-se o presidente e os congressis-
tas. Mas a normalizagao da vida eleitoral e sua reducio ao mercado podem
indicar que, mesmo nestas duas Gltimas esferas, a escolha é limitada. Con-
tra as leis da Fisica, a burguesia brasileira sempre pretendeu ter descoberto
o moto perpétuo.
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