u n e S ﬁ;fgr UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA @*‘”"f« CULTURA
«J0LIO DE MESQUITA FILHO" £ g
P (X)) acavemica,

Campus de Marilia <
%y Editora

Informagio e semiose

Mariana Vitti-R odrigues

Como citar: VITTI-RODRIGUES, Mariana. Informagao e semiose. In:
ALMEIDA, Carlos Céandido de; VITTI-RODRIGUES, Mariana (org.).
Estudos pluridisciplinares da informacao: filosofia, tecnologia e
semidtica. Marilia: Oficina Universitaria; Sao Paulo: Cultura Académica,

2025. p. 205-235. DOI:
https://doi.org/10.36311/2025.978-65-5954-633-6.p205-235.

®S 06

BY NC ND
All  the contents of this work, except
Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0).

Todo o conteddo deste trabalho, exceto quando houver ressalva, é publicado sob a licenga Creative Commons

where otherwise noted, is licensed wunder a Creative Commons

Atribuigio-NioComercial-SemDerivagoes 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0).
Todo el contenido de esta obra, excepto donde se indique lo contrario, estd bajo licencia de la licencia Creative Commons

Reconocimiento-No comercial-Sin derivados 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0).


https://doi.org/10.36311/2025.978-65-5954-633-6.p205-235

7
INFORMACAO E SEMIOSE

INFORMATION AND SEMIOSIS

Mariana VITTI-RODRIGUES
UNESP

muittirodrigues @gmail.com

hitps:/lorcid.org/0000-0002-4764-2575

https://doi.org/10.36311/2025.978-65-5954-633-6.p205-235

205



Carlos Cindido de Almeida ¢ Mariana Vitti-Rodrigues

Resumo: O presente capitulo discorre sobre o conceito de informagio  luz da semi6tica
peirciana. Para tanto, introduzimos os principais aspectos da semidtica proposta por Peirce,
como o conceito de semiose, signo e forma. Em seguida, apresentamos a caracterizagao de
informagao a partir do estudo do signo dicente, i.e., um signo que diz algo sobre alguma
coisa por meio de descri¢io e referéncia, reivindicando a verdade daquilo que descreve.
Apresentamos, também, abordagens contemporaneas do estudo semiético do conceito
de informagio a partir da compreensao de signo como um meio para a comunicacio de
uma forma. Por fim, refletimos sobre os desafios e potencialidades da caracterizacio do
conceito de informacio a luz da semiética Peirciana.

Palavras-chave: informagio, semiose, signo, dicisigno, sintaxe.

Abstract: This chapter discusses the concept of information in the context of Peircean
semiotics. We introduce the main aspects of semiotics proposed by Peirce, such as the
concept of semiosis, sign, and form. Subsequently, we present the characterization of
information based on the study of the dicent sign, i.c., a sign that says something about
something by means of description and reference, claiming the truth of what it describes.
In addition, we present contemporary approaches to the semiotic concept of information
grounded on an understanding of sign as a medium for the communication of a Form.
Finally, we reflect on the challenges and perspectives in characterizing the concept of
information by considering Peircian semiotics.

Keywords: information, semiosis, sign, dicisign, sintaxe.
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1 INTRODUCAO

No interior da Filosofia Peirciana, podemos encontrar trés aborda-
gens do conceito de informagao: Légico-proposicional na qual Peirce ca-
racteriza a nogao de informacio a partir da relagio entre extensio e profun-
didade de conceitos ou termos. O autor define extensao como o conjunto
de objetos de atribui¢io de um termo, por exemplo todos os objetos que se
enquadram na categoria ‘comida’, por exemplo, lasanha, feijoada, salada.
Profundidade, por sua vez, é concebida como o conjunto de proprieda-
des atribuiveis a um termo ou conceito, por exemplo todas as proprieda-
des atribuiveis ao termo ‘comida’, como fator nutricional, funcio, sabor.
Informacio, neste contexto, ¢ a medida da multiplicagao entre extensio e
profundidade que delimita o significado como potencial de atribuicio de
um termo ou conceito por meio de descrigdo e referéncia (para mais deta-
lhes sobre esta abordagem, ver Ferraz, 2020).

Em sua vasta obra, Peirce também se debruca sobre o conceito de
informagao a partir da elaboragio dos Grafos Existenciais. Nessa perspecti-
va, 0 autor propde uma abordagem diagramdtica da informagao por meio
do estudo da légica das relagoes em que a atribui¢io de necessidade e pos-
sibilidade as proposigoes é concebida de acordo com um dado estado de
informagao (Silveira 2008). A representagao grafica de um dado estado de
informacdo possibilita a instanciagio légica do processo de pensamento
daquele que conhece. Como explica Silveira (2008, p. 300):

A submissio da légica ao estado de informagiao no qual se encontra
quem conhece validard ou invalidard vdrias sequéncias de grafos.
Grafos de mera possibilidade, validos para um determinado estado
de informacio, deverao ser substituidos por grafos representativos
de assercoes necessdrias se o estado de informacio evoluir de uma
relativa ignoréncia sobre o fato para um conhecimento baseado na
genuina experiéncia do mesmo. E deste modo, ficard registrado o
encaminhamento da modalidade légica no decorrer da experiéncia
de quem conhece.

Como ressalta Silveira (2008) grafos de mera possibilidade podem
se tornar grafos de necessidade se, no decorrer do tempo, o estado de in-
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formagao, representado pelo grafo, se altere. Por exemplo, em dado estado
de informacdo, um grafo que descreve a possibilidade de chuva pode ser
alterado, uma vez que se constate que, de fato, chove. Nesse exemplo, a
modificacio do estado de informacgio altera a representagio do grafo de
uma possibilidade para a representagao de uma necessidade.

Peirce também faz mengao ao conceito de informagao no interior
da Semiética, conferindo-lhe um cardter processual, por meio do qual,
novas propriedades dos objetos de interesse podem ser extraidas através
de processos signicos de abstragio. No estudo do conceito de informa-
¢a0 a luz da semidtica, encontramos abordagens que focam na anilise do
Signo Dicente, compreendido como um signo duplo, composto por um
icone e um indice estruturados por uma sintaxe (Stjernfelt, 2014; Silveira;
Vitti-Rodrigues, 2016). A literatura também congrega abordagens con-
temporineas do estudo semidtico do conceito de informacio a partir da
caracterizagao de signo como um meio para a comunicagao de uma for-
ma (De Tienne, 2005, 2006; Queiroz; El-Hani, 2007; El-Hani; Queiroz;
Emmeche, 2009; Vitti-Rodrigues; Emmeche, 2017). Essas abordagens
tendem a aproximar o conceito de informagao daquele de semiose, i.c.,
agao do signo.

No presente capitulo, focalizamos nossa andlise no conceito de
informacdo a luz da semidtica peirciana. Para tanto, na segunda segio,
explicitamos aspectos da semidtica no interior da filosofia peirciana que
fundamentam a classificagio dos signos. Na terceira se¢do, introduzimos
a nogio de signo, de seus correlatos, e dos tipos de signos essenciais para a
compreensao do processo semidtico envolvido na caracterizagio da nogio
de informagido. Na quarta segao, apresentamos as principais caracteristicas
do estudo do signo dicente, i.e., um signo que diz algo sobre alguma coisa
por meio de descri¢io e referéncia, reivindicando a verdade daquilo que
descreve. Discorremos, na quinta se¢o, sobre abordagens contemporineas
do estudo semiético do conceito de informagao a partir da caracterizacao
de signo como um meio para a comunicagio de uma forma. Por fim, a
titulo de consideragdes finais, refletimos sobre os desafios e potencialidades
da caracterizacio do conceito de informacao a luz da semiética Peirciana.
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2 UM BREVE PASSEIO PELA SEMIOTICA PEIRCEANA

A Semiética, na filosofia peirceana, é considerada uma ciéncia nor-
mativa que oferece um guia para o raciocinio autocontrolado e autocorre-
tivo por meio do qual todo agente, idealmente, seria capaz de se aproximar
da realidade por meio da experiéncia (Bellucci, 2014). Peirce entende que
a realidade se apresenta em trés categorias distintas a experiéncia que de-
marcam as condi¢ées do que pode ser conhecido, do que ¢ inteligivel e,
como tal, do que pode ser objeto da Semiética. O autor descreve essas trés
categorias da experiéncia como: “[...] o ser da possibilidade qualitativa po-
sitiva, o ser do fato efetivo e o ser da lei que governard os fatos no futuro”

(Peirce, 1931, p. 24, CP 1.23, de 1890).

A primeira categoria descreve a experiéncia da possibilidade real, a
qualidade de sentimento, as sensagées, a disposi¢io para criagdo que pro-
move o desdobramento do fendmeno em diferentes camadas de possibi-
lidade. A segunda categoria compreende a experiéncia de agio e reaglo, o
fato efetivo, do aqui e agora, do choque com o outro. A terceira categoria
engloba as experiéncias de habitos, lei, mediacio e intermediacio que me-
deiam a interagdo entre a primeira e a segunda categorias. Essas trés catego-
rias estdo inter-relacionadas e entrelacadas na dinamicidade de sentimen-
tos, acoes ¢ hdbitos que permeiam o mundo da experiéncia. No fluxo da
experiéncia, podemos identificar a predominincia de uma categoria sobre
a outra, entretanto, por serem indissocidveis, a consideragao individual de
cada categoria ¢ realizada apenas para fins de anilise.

Para ilustrar os trés modos da experiéncia, imaginemos em um cam-
po intocado de grama verde. O verde do campo pode ser experienciado
como uma qualidade que ndo apresenta nenhuma forma especifica, que
oferece muitas possibilidades para o surgimento de novas espécies de flores
e da observa¢io de diferentes formas de fauna. Como pura potencialidade,
o gramado intocado pode ser percebido como um espago aberto a intime-
ras possibilidades, podendo ser um espago para surgimento de qualidades e
cria¢do que, por nao definir nada', tem a capacidade de se tornar qualquer
coisa. Agora, imaginemos que alguém caminha por esse campo e, ao fazer

1 No inglés, esta ideia ¢ representada pelo termo nothingness (‘nadidade’) e pode ser comparada 4 ideia de
nio-coisa, ‘no-thing’, o que nio ¢, necessariamente, equivalente a ideia da palavra ‘nada’ no portugués.
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isso, deixa uma marca momentinea na grama que desaparece algumas ho-
ras depois. Essa marca pode ser compreendida como uma experiéncia de
existéncia, uma reagao do contato dos pés com a grama que se dd no tempo
e no espago. Por fim, imagine que muitas pessoas caminham regularmente
por esse campo, moldando um caminho na grama que resiste ao tempo e
pode orientar a agao de outras pessoas. Isso cria uma forma, indicando um
habito de agao coletiva que, por sua vez, medeia as possibilidades do cam-
po intocado e o contato fisico constante dos passageiros. Como hébito, a
indica¢do de um caminho tem alguns efeitos duradouros, mas pode ser
dissolvido se os passageiros pararem de caminhar pelo campo verde.

Fundamentada pelas categorias da experiéncia, a semidtica é compre-
endida como uma ciéncia da observagio por meio da qual pesquisadores e
agentes contemplam o objeto de interesse buscando desvelar suas proprieda-
des em termos de qualidade, existéncia e mediagao (Silveira, 2008; Peirce,
1931, CP 2.277). Segundo Peirce, a semiética oferece um método para que
a comunidade cientifica seja capaz de aprender por meio da experiéncia a fim
de adequar a agao coletiva em busca de um ideal de conduta. Assim, cabe &
Semiética analisar como devem ser os caracteres de todos os signos utilizados
por uma inteligéncia “cientifica’, isto é, por uma inteligéncia capaz de apren-
der por meio da experiéncia (Peirce, 1931, CP 2.277).

Deste modo, cabe a semidtica fornecer ferramentas para o desvela-
mento das consequéncias necessdrias do objeto de interesse na busca da
adequagio da conduta perante o real. Segundo Peirce, por meio de racio-
cinio e informacio, podemos acessar o real através do desvelamento de
signos, mas somente de forma parcial, pois nosso conhecimento ¢ falivel e
a realidade ¢ dindmica. Nas palavras do autor:

O real, entao, é aquilo que, mais cedo ou mais tarde, informagio
e raciocinio poderiam finalmente nele resultar, e que portanto
independe dos meus e dos seus caprichos. Entio, a verdadeira
origem da concepgio de realidade mostra que esta concepgiao
envolve a no¢io de COMUNIDADE sem limites definitivos,
e capaz de um crescimento de conhecimento definitivo. (Peirce,

1934, p. 1795, CP 5.331, grifos do autor, tradugio nossa).

210



Estudos Pluridisciplinares da Informagao: filosofia, tecnologia e semidtica - n° 2

Peirce compreende a nogao de real em dois sentidos: como aquilo
que independe do que pensamos sobre ele e como uma doutrina oposta
a0 nominalismo, isto é, um realismo que considera que alguns universais
sao reais, isto é, que hd predicados que correspondem a padrdées do mun-
do independente na conceituagio humana (Stjernfelt, 2014). Stjernfelt
(2014, p. 1006) explica que Peirce “[...] era um realista no sentido simples
de que ele considerava que a realidade nao era afetada pelo que ninguém
pensava sobre ela”. Além disso, Stjernfelt (2014, p. 106) ressalta que Peirce
compreende “[...] certos universais como reais, certos predicados como
correspondendo a padroes no mundo - o sentido de realismo oposto ao
nominalismo”.

Nesse cendrio, Peirce (1992) compreende que o empreendimento
da semidtica, como ciéncia que permite desvelar as caracteristicas do real,
possibilita aos agentes se aproximar da verdade. O autor (Peirce, 1992, p.
139) enfatiza que “[...] a opinido que estd fadada a ser finalmente aceita
por todos os investigadores, é o que entendemos por verdade”. A nocio
de verdade ¢ considerada como um estado ideal que encontramos no fim
da inquiri¢do (Legg, 2014); todos capazes de aplicar o método cientifico
podem se aproximar da verdade e, assim, conhecer aspectos da realidade.

A anilise semiética do que podemos conhecer sobre o real estd na
base do pragmatismo Peirciano, de acordo com a qual o conhecimento
que temos de um dado objeto é caracterizado pelas possiveis consequéncias
(ou disposi¢des) que este objeto possa ter em nossa conduta em um dado
estado de informagio (ou contexto) (Peirce, 2000, p. 284, CP 5.402, [de
1878)):

[...] o teor racional de uma palavra ou outra expressio reside,
exclusivamente, em sua concebivel influéncia sobre a conduta da
vida: de modo que, como obviamente nada que nio pudesse resultar
de um experimento pode exercer influéncia direta na conduta, se
se puder definir acuradamente todos os fendmenos experimentais
concebiveis que a afirmacio ou negagio de um conceito poderia
implicar, ter-se-ia uma defini¢iao completa do conceito ¢ nele nao
h4 absolutamente nada mais.
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A aplicagio da méxima pragmaticista na busca pela verdade e daquilo
que podemos conhecer sobre o real, coloca o conceito de informagio e,
por consequéncia, de dicisigno, no centro da andlise semidtica. Isto se
da pois dicisignos sao considerados ‘promotores da verdade’ (em inglés
truth-makers). Como veremos em profundidade na secio 4, o duplo
aspecto do dicisigno permite ancorar a representa¢ao do objeto ao fato
representado, indicando caminhos para averiguagio da verdade do fato
que representa por meio de experiéncia colateral. Além disso, o dicisigno
incorpora a forma de seu o objeto por meio de suas préprias habilidades
representativas, consolidando a parte descritiva da representagao signica.
Essa caracteristica possibilita ao agente intervir na representagio no objeto
de interesse e, a partir da imaginacao de cendrios possiveis, extrair mais
informagio do que estava presente na representagao inicial do objeto
representado. Para melhor clarificar o papel do dicisigno no processo
informacional, introduzimos, na préxima se¢io, o conceito de semiosis,
de signo, bem como de seus correlatos: objeto, signo-veiculo e interpretante.

3 O SIGNO E SEUS CORRELATOS

Em termos gerais, signo é compreendido como uma relagio envol-
vendo trés elementos indissocidveis que ndo podem ser reduzidos a rela-
¢oes bindrias. Estes elementos cumprem trés fungoes 16gicas distintas: (i)
a0 objeto do signo cumpre determinar o (ii) signo-veiculo que, por sua vez,
incorpora a forma de seu objeto e gera o (ii) interpretante do signo, ou um
signo mais desenvolvido, também descrito como os possiveis efeitos que o
signo-veiculo, determinado por seu objeto, pode exercer na conduta.

A interrelagao entre estas trés funcoes légicas é a base do processo
de agao signica ou semiose, i.e., “[...] uma agdo, ou influéncia, que ¢, ou
envolve, uma cooperagao entre trés elementos, como um signo, seu objeto,
e seu interpretante, esta influéncia trivalente nao sendo de forma alguma
redutiveis a agoes entre pares’ (Peirce, 1998, p. 41, [de 1907], traducio
nossa). Nadin (2000) observa que o processo de semiose se desenvolve em
distintas dire¢des, do passado para o futuro, do futuro para o presente, mas
também do presente em diregao ao passado. Para Peirce, signos sao inter-
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pretados em processos temporais, nos quais signos anteriores influenciam
como as coisas sao interpretadas no aqui e agora, assim como os habitos
que os signos representam possibilitam processos de antecipagio permitin-
do que expectativas futuras influenciem o presente. Reproduzimos a seguir
um diagrama da nogio triddica de signo e de seus correlatos:

Figura 1 — Diagrama da noco peirceana de signo e seus correlatos

Signo-veiculo

Objeto Interpretante

)

Forma

Fonte: Adaptada do texto “On Peirce’s notion of information” (Queiroz; El-Hani, 2007).

De acordo com a semidtica Peirceana, o signo-veiculo é algo que
estd no lugar de outra coisa, seu objeto, e medeia processos dindmicos de
interpretagao, a partir da gera¢ao de interpretantes sustentada por habitos
de agdo. Por exemplo, imagine que vocé recebe um presente de alguém
e, compreendendo que este presente é um signo, vocé se questiona o que
estd no lugar deste presente, i.c., qual é seu objeto? O objeto pode ser o
afeto de quem te presenteou (objeto do signo). Assim, o signo incorpora
aspectos do objeto gerando um interpretante do signo, ou o convite que
o presente, estando no lugar de seu objeto, afeto, faz. Este convite pode
ter trés aspectos: ser emocional, um presente pode nos deixar contentes;
pode ser energético, receber um presente pode nos fazer abragar a pessoa
que nos presenciou; ou pode ser légico: podemos nio compreender o
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significado daquele presente e questionarmos, afinal, este presente estd no
lugar do qué? Essas questdes possibilitam o desvelamento das camadas de
significado que o presente, assim como o ato de presentear, incorporam.

Cabe clarificar que, em um signo, em seu sentido amplo, o que en-
tendemos por objeto, signo-veiculo, e interpretante, nio sao coisas, objetos
concretos ou pessoas, mas a fungdo ldgica desempenhada pelos elementos
que compéem uma dada semiose. Como exemplo, pensemos nos diver-
sos papéis que um chocolate pode desempenhar em uma cadeia semidtica
(para além do convite irresistivel de saborear um chocolate a partir do
simples fato de ler o termo ‘chocolate’). Um chocolate é um signo-veiculo,
objeto ou interpretante? Se o chocolate estd no lugar de uma outra coisa,
por exemplo, se for um presente como no exemplo acima, podemos en-
tender que o chocolate cumpre a fungao légica de signo-veiculo. Se vemos
o desenho de um chocolate, ou até mesmo a palavra ‘chocolate’ escrita,
o chocolate determinando o desenho/palavra cumpre a funcao l6gica de
objeto. Por fim, se alguém sabe que alguma pessoa gosta de chocolate, e ao
ver esta pessoa, alguém lhe oferece chocolate, o chocolate cumpre a fungao
légica de interpretante, pois é a determinacio da agdo que possibilita a
continuagao da semiose.

O signo-veiculo, ou Representamem, é o correlato mais simples, nao
composto, do signo em seu sentido amplo. O Objeto do signo, por sua vez,
¢ subdividido em duas instancias: Objeto Imediato, isto é, o objeto contido
no signo ou o ‘objeto como o signo o representa’; ¢ o Objeto Dindmico
do signo, isto é, o objeto que determina o signo-veiculo “[...] ou Objeto
realmente eficiente, mas nio imediatamente presente” (Peirce, 1958, p.
2748). Bellucci (2015, p. 413, tradu¢do nossa) argumenta que “apenas
proposigoes possuem objetos imediatos™, isto significa que objetos ime-
diatos apenas existem em signos proposicionais, isto ¢, em dicisignos e
argumentos (que sio signos estruturados a partir de dicisignos). Assim, ob-
jeto imediato constitui a parte do signo-veiculo “[...] que separadamente,
ou independentemente, indica seu objeto” (Peirce, 1998, p. 307, tradugio

2 Para uma andlise completa do objeto imediato a partir de uma interpretagio nao-fregeana ver Bellucci
(2015).
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nossa). Como veremos na préxima se¢do, objetos imediatos sio indices
que, no interior de dicisignos, fazem referéncia ao objeto dinidmico.

Silveira (2008, p. 46) ressalta que o objeto dinimico s6 pode ser
alcancado por “wma experiéncia que independa daquele signo”, ou seja, por
experiéncia colateral. Entendemos experiéncia colateral como a experiéncia
possibilitada por uma cadeia semidtica independente daquela cuja atengio
estd sendo direcionada. E importante compreender que estar ‘dentro do
signo’ significa pertencer a fungao légica do signo-veiculo, enquanto estar
‘fora do signo’, significa cumprir o papel légico de determinar o signo-ve-
iculo. Ambas as fun¢oes sdo signicas, pois fazem parte da relagio triddica
signo-objeto-interpretante. Pensemos em um cartdo postal com a foto e o
nome de uma cidade. Neste contexto, a representagio da cidade ilustrada
no cartao postal (seja existente ou imagindria) cumpre a funcio légica de
objeto dinimico do signo, pois determina uma possivel forma de repre-
sentagdo no cartdo postal, por exemplo, a ilustragao de seu famoso rio. O
cartdo postal, por sua vez, cumpre o papel de signo-veiculo pois representa
a cidade em questdo. A partir da interpretagio de Bellucci (2015) sobre o
objeto imediato, temos que o nome da cidade estando no interior do sig-
no-veiculo, cumpre o papel de objeto imediato, pois indica separadamente
o objeto dindmico. A cidade enquanto objeto dindmico pode ser experien-
ciada por outras formas, i.e., por experiéncia colateral, por exemplo, ao
assistir um video ou mesmo realizar uma visita a cidade. Assim, o objeto
dinamico nao é algo que pode ser acessado ‘em si mesmo’, mas apenas algo
que cumpre uma fungio l6gica de determinar o signo-veiculo que, por sua
vez, determina o interpretante do signo.

O interpretante ou terceiro correlato do signo é subdividido em trés
categorias, quais sejam: ]nterpremnte Imediato, considerado o signo gerado,
mais desenvolvido, que permite a continuidade da semiose através do des-
dobramento das possiveis implicagées que um determinado objeto pode
exercer na conduta de alguém; (ii) Interpretante Dindmico, ou efeito real
de um signo em um intérprete real (seja um ser humano ou nao-huma-
no); (iii) Interpretante Final, que “refere-se a0 modo em que o signo tende
a representar a si mesmo em sua relagio com seu objeto” (Peirce, 1933,
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p. 1502, CP 4.536, [de 1906], tradugio nossa). Bellucci (2018, p. 315,

tradugdo nossa) explica que:

O interpretante imediato ¢ o signo que um signo objetiva produzir;

’ .

o interpretante dindmico é o signo que ele de fato produz; e o
interpretante normal [i.e. final] é o signo que ele deve produzir
[...] o interpretante normal é a representacio “final” que uma
investigacdo cientifica satisfatéria do signo deve produzir.

Segundo Silveira (2008, p. 49), “[...] o interpretante final, ou nor-
mal, determina um hdbito de conduta, cuja meta serd a interagao efetiva
com o objeto dindmico do signo”. Através do interpretante final, nos apro-
ximamos do objeto dindmico por meio de experiéncia colateral, possibili-
tando a adequagdo da conduta as exigéncias do meio. O interpretante do
signo nao é apenas a geracao de um signo mais desenvolvido que possibilita
a continuagdo do processo de semiose, ou o efeito do signo em um agente;
o interpretante do signo também ¢é responsdvel por representar a relagao
signo-objeto-interpretante que, se suficientemente desenvolvida, constitui
uma forma de guiar a comunidade para a adequagio de conduta perante o
objeto analisado.

A partir da subdivisao dos correlatos do signo, é possivel investigar as
consequéncias 16gicas da relacao entre signo e objeto dinAmico que se des-
dobram nos signos iconicos, indiciais e simbdlicos. Na relacao entre signo-
-veiculo e objeto, icones representam seu objeto por assemelhar-se a ele por
meio de suas préprias habilidades representativas, i.e., icones incorporam
a forma de seu objeto ao representar a relagio entre as partes do objeto re-
presentado. Indices, por sua vez, referem-se ao seu objeto de representagio
por relagao de causa e efeito, por estarem fisicamente vinculados ao objeto
de representacdo. Por fim, simbolos sio entendidos como um tipo de signo
“[...] que se refere ao objeto que denota por meio de uma lei, normal-
mente por uma associagao de ideias gerais, que atua para fazer com que o
simbolo seja interpretado como referindo-se aquele objeto” (Peirce, 1931,
p. 368, CP 2.249, [de 1903]). Peirce compreende que “[...] um simbolo,
se suficientemente completo, sempre envolve um indice, assim como um
indice suficientemente completo sempre envolve um icone” (Peirce, 1931,

p. 368, CP 2.249, [de 1903)).
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Em relagdo ao interpretante do signo, podemos investigar os desdo-
bramentos da relagao entre signo e interpretante imediato em termos de
possibilidade, existéncia e lei. Por exemplo, o termo isolado “vermelho”
¢ um simbolo que, em relagao ao seu interpretante, ¢ um signo de pura
possibilidade: ele representa uma caracteristica de um objeto possivel, mas
nao faz qualquer referéncia ao objeto que poderia descrever (Peirce, 1931,
CP 2.250, [de 1903]). Se alguém diz “algo ¢ vermelho” sem especificar ao
que “algo” se refere, a propriedade de atribuicao ‘vermelho é simplesmente
um adjetivo que pode ser aplicado a um objeto qualquer. Os signos remdti-
cos tém seu interpretante imediato implicito: a determinagao de um signo
mais desenvolvido nao estd presente no préprio signo. Em outras palavras,
o signo-veiculo determinado por seu objeto nao gera um interpretante ou
signo mais desenvolvido.

Signos remdticos constituem a estrutura légica das proposicoes ou
dicisignos. Grosso modo, um dicisigno ou signo dicente ¢ um signo du-
plo composto por um icone e um indice remdtico estruturados por uma
sintaxe. Em outras palavras, signos dicentes sao signos estruturados pela
justaposi¢do de icones e indices que atuam como interpretantes de exis-
téncia pois reivindicam que a relagao icone/indice ¢ sustentada para além
de sua representacio signica. Assim como os signos remdticos, dicisignos
possuem interpretantes imediatos implicitos, isto ¢, o signo-veiculo cujo
relagao com seu interpretante ¢ de existéncia nao gera, por si s6, um signo
mais desenvolvido.

Enquanto os dicisignos sao estruturados por icones remdticos
e indices remdticos, os argumentos sio signos compostos por dois ou
mais dicisignos estruturados por um principio légico. Em rela¢io ao seu
interpretante, o argumento é um signo de lei (Peirce, 1931, CP 2.252,
[de 1903]). Diferente dos remas e dos dicisignos, os argumentos tém
seu interpretante imediato explicito, isto é, sua conclusido. Enquanto os
dicisignos indicam separadamente o seu objeto (que se torna explicito pela
sua indexicalidade), os argumentos indicam separadamente a sua conclu-
sa0, tornando explicito o seu interpretante imediato. Na proxima segio,
aprofundamos o estudo do signo dicente enfatizando sua relagio com a
nog¢io de informacio.
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4 SIGNO DICENTE E SEU PAPEL NO PROCESSO INFORMACIONAL

Na semidtica de Peirce, o estudo do dicisigno atinge um patamar
de relevancia tanto no estudo dos processos informacionais, quanto na
investigacdo de raciocinios criativos em que processos de pensamento au-
tocontrolados possibilitam a extra¢o de mais informagao a partir da expe-
rimentagao com diagramas (i.e., dicisignos). Nesta secdo, apresentamos as
principais caracteristicas do signo dicente, conferindo especial aten¢ao ao
seu papel no processo informacional. Como introduzimos brevemente na
se¢do acima, o dicisigno é considerado um signo duplo composto por um
icone e um indice estruturados por uma sintaxe. Podemos, ainda, compre-
ender que o dicisigno se estrutura na colocalizagdo, justaposi¢ao, ou em
algum tipo de relagio de vizinhanca entre icone e indice.

Na estruturacio do dicisigno, ao icone, ou o predicado de uma dada
proposi¢ao, cumpre a fungao de representar as propriedades do objeto que
representa por meio de suas préprias habilidades descritivas. Peirce com-
preende que:

Um {cone puro independe de qualquer finalidade. Ele se apresenta
como um signo apenas e simplesmente por exibir a qualidade
que pretende significar. A relagio com seu objeto ¢ uma relagio
degenerada. Ele nao afirma nada. Se veicula informagio, é somente
no sentido em que o objeto do qual o icone ¢ usado para representar
transmite informacio (Peirce, 1998, p. 3006, traducio nossa).

Um exemplo aproximado de icone puro pode ser experienciado na
composi¢ao de Messiaen. O musico francés almeja reproduzir a qualidade
pura dos cantos e melodias produzidas por diversos tipos de pdssaros por
meio de composi¢ao para piano, entre outros instrumentos. Nesse sentido,
a composicio de Messiaen se aproxima da representacio de um icone puro,
uma vez que incorpora uma qualidade de sentimento sem uma indica¢ao
definida sobre o objeto ao qual a qualidade incide. Embora possamos fazer
uma abstragdo para analisar o conceito de “icone puro”, deve-se notar que
as abstragoes sao simplesmente ferramentas analiticas para uma melhor
compreensao da natureza processual da semiose. Um icone, sem a presenca
de um indice, forma um predicado insaturado que nio tem a capacidade
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de transmitir informacio. Este icone, em sua relagdo com o interpretante,
¢ um rema, ou termo, uma pura possibilidade de significagao. Um exemplo
comum de icone insaturado é um termo sem sujeito: ¢ vermelho.

Em relagdo ao indice, Peirce compreende que “[...] um indice é um
signo que se refere ao objeto que denota em virtude de ser realmente afetado
por esse objeto” (Peirce, 2000, p. 52, CP 2.248, [de 1931, p. 368]). Um
exemplo cldssico de indice é uma pegada na areia; a pegada indica que, no
passado, houve algo como um pé ou uma pata que, ao passar pela areia,
deixou uma marca. Esta marca pode ser compreendida como signo pois
estd no lugar de outra coisa, o pé ou pata. Cumpre ressaltar que, para
indicar a passagem de um animal pela areia, a pegada, ou indice, precisa
incorporar um icone, isto é, a forma da pata ou pé. Stjernfelt (2014, p.
62, tradugao nossa) explica que “[{]ndices [...] desempenhariam, entao, o
papel de conectar certos icones selecionados a realidade, concedendo-lhes
existéncia e garantindo, assim, sua sobrevivéncia em relacio a outros [sig—
nos icénicos]”.

Da mesma forma que encontramos dificuldades em ilustrar um ico-
ne puro, encontrar exemplos de indice puro exige um certo grau de abs-
tragdo. Peirce (1998, p. 306, tradugio nossa) esclarece que “[um] indice
puro simplesmente forca a atengao para o objeto com o qual reage e coloca
o intérprete em reagdo mediata com esse objeto, mas nao transmite ne-
nhuma informagao”. Por exemplo, uma seta que aponta para algum lugar
indefinido pode ilustrar, em alguma medida, um indice puro. Isso porque
a seta apenas aponta para algo, mas nao delimita o que estd indicando ou
para onde estd apontando.

Nesse contexto, Peirce ressalta que:

E notavel que, enquanto nem um fcone puro nem um indice puro
possam afirmar alguma coisa, um indice que for¢a algo a ser um
icone, como faz um cata-vento, ou que nos obriga a considers-
lo como um icone, como faz a legenda sob um retrato, faz uma
afirmagao e forma uma proposi¢io (Peirce, 1998, p. 307, tradugao
nossa, grifo nosso).
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Os exemplos fornecidos por Peirce ilustram como a incorporagio de
um icone por um indice, no caso do cata-vento, ou a relagio de vizinhanga
entre icone e indice, no caso do retrato com a legenda, representam seu
objeto por descri¢ao e referéncia formando uma proposigao, ou dicisigno
que, por sua vez, estd apto a veicular informacio.

Uma outra forma de compreender a estrutura signica do dicisigno,
proposta por Sgjernfelt (2019), é em termos da colocaliza¢ao que ocorre
quando um icone e um indice apresentam algum tipo de estrutura em
uma “vizinhanga espago-temporal de algum tipo”. Peirce (1958) descreve
este tipo de colocalizagdo como uma justaposigio entre icone e indice,
como ilustrado no exemplo acima citado de um retrato com uma legenda:
o retrato descreve imageticamente o objeto representado a partir de suas
préprias habilidades representativas enquanto a legenda, separadamente,
indica o objeto ao qual o retrato se refere. Para satisfazer o critério de colo-
calizagao, tanto a descrigao quanto a referéncia do objeto devem estar to-
pologicamente conectadas, ou seja, a legenda deve estar préxima do retrato
para poder, pelas regras convencionais, indicar quem estd sendo retratado
pela pintura. Dessa forma, a conexdo topoldgica consolida a sintaxe de
uma proposi¢ao multimodal pela colocalizagao de um icone e um indice

(Stjernfelt, 2019).

Na constitui¢ao do signo dicente, indices sao concebidos como sig-
nos que apontam separadamente para o objeto ao qual as propriedades
iconicas incidem, indicando a localiza¢io espago-temporal do objeto re-
presentado. Na constitui¢ao de um signo proposicional, indices cumprem
a funcio ldgica de objetos imediatos. Assim, dicisignos possuem dois ob-
jetos: o objeto dindmico ou aquele que determina o signo-veiculo; e o ob-
jeto imediato, ou o indice que, separadamente, indica o objeto dindmico.
Como explica Bellucci (2015, p. 411, tradu¢do nossa), o objeto imediato
¢ “[...] a referéncia feita dentro do signo ao objeto dindmico, o0 modo em
que o signo indica seu objeto”. Em suma, cabe ao indice a fun¢io de re-
presentar o objeto dindmico por meio de referéncia, enquanto ao icone
cumpre descrever o objeto dindmico por meio de suas préprias habilidades
representativas.
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Os signos informativos podem operar em trés diregdes: (i) Por
autorreferéncia: o signo refere-se a si mesmo a partir de sua fun¢ao como
signo-veiculo. E como se o signo avisasse que nao ¢ o objeto que representa,
mas estd no lugar dessa coisa representada. Por exemplo, em um nicho de
habitos compartilhados, as listras amarelo-pretas de uma vespa comunicam
que as cores, como signo-veiculo, representam que esta vespa listrada de
amarelo-preto ¢ um inseto perigoso’®. (ii) Por indicar separadamente seu
objeto: dicisignos referem-se inicialmente ao objeto dindmico como um
meio de conectar o predicado, ou icone que exerce a fungao descritiva,
a um objeto real (sendo ficcional ou nio). No exemplo acima, o signo
constituido pelas listras amarelo-pretas configura um indice que incorpora
um icone formando a proposi¢do segundo a qual este determinado inseto,
que exibe este determinado padrio de cores, segundo o cddigo estabelecido,
convida a interpretagao de perigo. Finalmente, (iii) por referéncia a relacao
signo-objeto dinimico: o signo informacional refere-se a prépria relacio
entre signo-veiculo e objeto dindmico afirmando que a conexao dicisigno-
objeto dindmico ¢é verdadeira. Esta afirmagao convida 2 interpretacio de
que o contetdo proposicional representado é verdadeiro, por este motivo,
dicisignos sao considerados interpretantes de existéncia.

O interpretante de um dicisigno é a prépria afirmagio de que a cone-
x40 signo-objeto dindmico se sustenta, ou seja, de que a representagao pro-
posicional por descrigao e referéncia é adequada para representar o objeto
dinamico. Isso significa que o interpretante afirma que a descrigao iconica
do objeto estd indicialmente conectada ao objeto dinAmico que busca re-
presentar. Neste contexto, Peirce compreende que o interpretante do di-
cisigno “[...] representa uma relacio existencial real, ou uma secundidade
genuina, como subsistindo entre um dicisigno e o objeto real do dicisigno”
(Peirce, 1931, p. 388, CP 2.310, [de 1903], tradu¢io nossa). Stjernfelt
(2014, p. 68, tradugao nossa, grifo nosso) explica que “[...] o interpretante
nao é meramente o predicado, mas a aftrmagdio, tornada possivel pela sinta-
xe, de que o predicado realmente descreve ao objeto existente”. Em outras
palavras, o interpretante de existéncia do dicisigno é a prépria afirmacao de
que seu cardter proposicional espelha as caracteristicas do objeto por ele re-

3 Este exemplo ¢ apresentado em Stjernfelt (2019).
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presentado. Isto significa que a estrutura da proposicao espelha a estrutura
do fato representado, “[...] porque os estados de coisas ou fatos, na filosofia
de Peirce, sao estruturas da realidade, distintas de simples subconjuntos da
realidade” (Stjernfelt, 2014, p. 74, tradugao nossa). Nesse contexto, Peirce
(1931, p. 184, CP 2.320, tradugdo nossa) argumenta que “todo signo in-
formacional, portanto, envolve um fato, que é sua sintaxe”.

Peirce compreende que fatos possibilitam a atribuicao de verdade*
aos signos proposicionais uma vez que proposicoes tém a capacidade repre-
sentativa de espelhar a estrutura do préprio universo. O autor explica que:

[o] que chamamos um ‘fato’ é algo que possui a estrutura de uma
proposi¢do, mas supomos ser um elemento do préprio universo.
O propésito de todo signo é expressar um ‘fato’, e compondo-se
(being joined) com outros signos, chegar o mais préximo possivel
da determina¢io de um interpretante [...]” (Peirce, 1998, p. 304,
tradu¢io nossa).

Stjernfelt (2014, p. 236) ressalta que “[...] fatos sdo truth-makers
de proposigoes, e a informagio contida na proposi¢io é a informacio so-
bre o fato”. Nesta linha de argumentagao, Stjernfelt (2014) explica que o
realismo de Peirce depende da habilidade dos dicisignos de representar, a
partir de sua estrutura proposicional, aspectos da realidade. Assim, cabe ao
dicisigno nao apenas gerar interpretantes de existéncia, mas também repre-
sentar sua propria capacidade representativa por meio de autorreferéncia.
Stjernfelt (2014, p. 72, tradugio nossa, grifo nosso) explica que:

Em certo sentido, ¢ a autodescri¢io do dicisigno que relaciona
de que forma o dicisigno descreve seu objeto. A primeira vista, o
dicisigno diz: ‘Aqui estd um objeto O que tem a propriedade P’; a
deducio do Syllabus agora afirma que isto é apenas uma abreviacio,
tornada possivel por uma estrutura subjacente ¢ mais complicada
que pode receber a seguinte formulagio coloquial: ‘Aqui estd um
objeto O, realmente conectado a este signo, e esta conexio garante
a verdade da afirmagio ulterior deste signo de acordo com a qual
este predicado ¢ vdlido para aquele objeto: P’. Portanto, o predicado
aparente do dicisigno estd integrado em um predicado implicito e

4 No inglés, fatos sao truth-makers de proposigoes.
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mais complicado que descreve o préprio dicisigno’.

O predicado implicito do dicisigno ¢ a afirmacdo que subjaz a estru-
tura mais complexa da realidade que pode ser compreendida como uma
forma, uma disposi¢ao para unidade, um c6digo, uma sintaxe anterior, ou
ainda habitos de curta ou longa duragio. A ideia de forma nos remete ao
realismo da terceiridade que direciona a cadeia semidtica para o futuro,
i.e., medeia a semiose e, por sua vez, o crescimento de signos, em direcio
a uma finalidade (definida teleologicamente, mas nao pré-determinada).
Ferraz (2020, 2025) enfatiza que informagao nio é apenas o resultado da
sintaxe icone-indice, mas a antecipacio da sintaxe que garante a colocali-
zagdo entre icone e indice, de acordo com um hdbito de conduta: “[...]
informagao nio é somente resultado da intersecgao multiplicativa [sintaxe]
entre compreensio [icone] e extensdo [indice], mas é justamente a an-
tecipacio de interpretagao que causou essa a intersec¢ao ou copulagio”.
(Ferraz, 2025, p. 200).

Assim, podemos compreender que é precisamente na sintaxe que
subjaz a principal caracteristica da constitui¢ao de signos que veiculam
informagao pois sua estruturacio possibilita representar um processo dina-
mico que sustenta aspectos de novidade e de realidade. Enquanto o icone é
a quantidade supérflua que possibilita novidade na dindmica do processo
semidtico, o indice ancora a semiose indicando separadamente o objeto
descrito na proposigio. Estruturados por uma sintaxe, icone e indice vei-
culam informagao gerando interpretantes de existéncia que afirmam a ver-
dade do fato que representam.

Entendemos que Peirce (1982, p. 467) explicita o cardter dindmico
do processo informacional ao caracterizar o conceito de informagao como
a quantidade supérflua da representagao iconica, ou compreensio de um
termo (na linguagem da légica proposicional), na representagio de seu
objeto. Esta quantidade ‘supérflua’ ou ‘adicional’ de compreensio pode
ser desvelada por meio de experimentacio imaginativa a partir do signo
iconico presente no dicisigno. Assim, o entretenimento da representagao

5 Este tépico incita a investigagio do estatuto ontoldgico e epistemolégico da sintaxe que estrutura o
dicisigno, porém, tal discussdo estd além do escopo do presente capitulo (para mais detalhes: Peirce, 1998,
p- 300-324 e Stjernfelt, 2014).
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iconica de objetos de interesse permite trazer possibilidades a existéncia.
Nas palavras de Peirce (1982, p. 467, tradugio nossa):

Entao, informacio evidencia a compreensio supérflua [de um
termo]. E entdo como todo termo deve possuir informagio, todo
termo possui compreensio supérflua. E, assim, sempre que fazemos
com que um simbolo expresse alguma coisa ou algum atributo, nao
podemos tornd-lo tao vazio que nio tenha compreensio supérflua.

A andlise da compreensao supérflua de um signo informativo expli-
cita o processo de conceber forma (in-formar). Tal processo também pode
ser compreendido como parte do crescimento de organizago, de ajuste e
de desenvolvimento de uma cadeia semidtica. O crescimento da semiose,
a partir do desvelamento de novas propriedades de atribui¢ao aos objetos
sob escrutinio, se torna possivel por meio de raciocinio sobre signos 16gi-
cos, principalmente sobre diagramas, que sao dicisignos por exceléncia.

Em um diagrama, a quantidade supérflua de compreensao pode ser
desvelada através da imaginagao de possiveis cendrios que busquem repre-
sentar propriedades possiveis do objeto de interesse. O aspecto icodnico
dos diagramas, ao representar o objeto por meio de suas préprias habili-
dades, possibilita ao investigador experimentar diferentes arranjos da re-
lagao entre as partes do objeto representado iconicamente. A partir de tal
experimentacio, o agente ¢ capaz de derivar novas propriedades do objeto
representado e observar potenciais relagdes entre as partes do diagrama que
nio foram consideradas no inicio de seu desenvolvimento (Peirce, 1976).
Peirce explica que “[u]ma caracteristica extraordindria dos diagramas é que
eles mostram [...] que uma consequéncia se segue e, mais maravilhoso ain-
da, que ela resultaria sob todas as variedades de circunstincias que acom-
panham as premissas.” (Peirce, 1976 [1909], p. 317-318, tradugdo nossa).
Assim, a experimentagdo com diagramas possibilita o desvelamento de
propriedades que nio estavam imediatamente representadas na projecao
diagramadtica inicial (para mais detalhes, consultar Stjernfelt, 2007, 2014).

Em suma, dicisignos reivindicam a verdade do fato expresso em sua
estrutura, isto é, que o objeto determinado pelo indice estd realmente co-
nectado as propriedades incorporadas pelo icone. Assim, signos dicentes
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dizem algo sobre alguma coisa e, mais importante, reivindicam a verdade
do fato que representam, isto é, reivindicam que a representagao por des-
crigdo e referéncia do objeto representado é verdadeira (ver Bellucci, 2014,
2018; Vitti-Rodrigues, 2022). Podemos sumarizar as principais caracteris-
ticas do signo dicente na tabela abaixo:

Quadro 1 — Principais caracteristicas do signo Dicente

Signo duplo constituido por pelo menos um icone e um indice estruturados por
uma sintaxe

1)

(2) | Possui dois objetos: objeto dindmico e imediato

(3) | Refere-se a si mesmo, ao seu objeto e a relacio signo-objeto dindmico

4) Seu interpretante reivindica que, de fato, o signo-veiculo representa seu objeto
dinimico

(5) A sintaxe expressa um fato que possui a estrutura de uma proposigao

(6) | Dicisignos veiculam informagcio

Fonte: Elaborado pela autora.

As caracteristicas acima descritas permitem melhor compreender
como dicisignos sio capazes de veicular informagio de acordo com a
Semidtica peirciana. Na proxima segdo, apresentamos o conceito de in-
formacio focalizando a caracterizacio de signo como meio para a comu-
nica¢io de uma forma, enfatizando as interpretagoes de De Tienne (2005,
2006), Queiroz e El-Hani (2007) e El-Hani, Queiroz e Emmeche (2009,
p- 93).

5 INFORMAGAO E SIGNO COMO ‘MEIO PARA A COMUNICACAO DE UMA FORMA’

A presente segdo introduz possiveis caracterizagdes da nogio de in-
formagao a partir do conceito de signo compreendido como “um meio para
a comunicagio de uma forma” (Peirce, 1998, p. 544, tradugao nossa). Nas
palavras de Peirce (1998, p. 544, tradugdo nossa):
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[...] Signo pode ser definido como um Meio para a comunicagio
de uma forma [...] Como um meio, o signo estd essencialmente
em uma relagio triddica, com o seu Objeto que o determina, e
com seu Interpretante que pelo signo é determinado [...] O que
¢ comunicado do Objeto por meio do Signo ao Interpretante ¢
uma Forma. [...] O Ser de uma Forma consiste na verdade de uma
proposicdo condicional. Sob certas circunstincias, algo pode ser
verdadeiro.

A ideia de forma pode ser compreendida como um hdbito de agao,
uma lei ou regularidade, que permite a interpretacio de sua funcionalida-
de como indicativo de uma classe particular de entidades, eventos, fatos
e processos. Inspirados nessa caracterizagao de signo, El-Hani, Queiroz e
Emmeche (2009) propdem que o conceito de informagao pode ser caracte-
rizado como um processo® de comunicagio da forma do objeto, via signo,
para um interpretante. A forma comunicada é considerada uma proprie-
dade do objeto que, incorporada no signo, direciona a cadeia semidtica a
partir da geragao de interpretantes:

De acordo com nossa interpretagio das ideias de Peirce, informagao
possui uma natureza processual: é um processo de comunicagio
de uma forma para o Interpretante que opera com uma
influéncia restritiva sobre os possiveis padroes do comportamento
interpretativo (El-Hani; Queiroz; Emmeche, 2009, p. 292,
tradugio nossa).

El-Hani, Queiroz ¢ Emmeche (2009) aproximam o conceito de in-
formagao ao conceito de semiose: informagao é um processo de veiculagio
de formas que se estabelece na agao do signo constituida em um processo
genuinamente triddico. Nas palavras dos autores: “[Informacio ~ semiose]
Um processo triddico-dependente por meio do qual uma forma, incorpo-
rada no Objeto de modo habitual, é comunicada para um Interpretante
por meio da mediagao do Signo” (El-Hani; Queiroz; Emmeche, 2009,
p. 292, tradugdo nossa). A partir desta caracteriza¢io geral da nogio de
informagio, os autores propoem dois tipos de processos relacionados:
Informagio potencial e informagao efetiva.

6 Para uma discussio aprofundada sobre a nogao de processo ver Gudwin (2025).
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Informagao potencial é caracterizada como “[...] um processo de co-
municagio da forma de um Objeto para um Interpretante por meio da
mediacio de um Signo que poderia realizar-se em um dado momento” (El-
Hani; Queiroz; Emmeche, 2009, p. 293, tradugao nossa). J4 informacio
efetiva é compreendida como:

O processo pelo qual um Signo efetivamente produz um efeito
(Interpretante) em algum sistema semi6tico (um intérprete)
fazendo com que o Interpretante permaneca numa relacio similar
a outra coisa (o Objeto do Signo) como aquela em que o Signo
ele mesmo permanece. Entdo, o Signo medeia a relagio entre
Objeto e Interpretante. O Signo efetivamente comunica, neste
sentido, a forma do Objeto ao Interpretante, alterando o estado
[de conhecimento] do intérprete. (El-Hani; Queiroz; Emmeche,
2009, p. 293, tradugio nossa).

Em sintese, os autores compreendem que informagio potencial diz
respeito aquilo que poderd ser transmitido, participando de um proces-
so de comunicagio da forma de um objeto, via signo, que pode vir a se
realizar. Por outro lado, informagdo efetiva estd presente em um processo
informacional instanciado em um sistema semidtico particular, veiculando
propriamente informagao sobre as caracteristicas que efetivamente partici-
pam de um determinado objeto em um dado momento.

De Tienne (2006), também apoiado na caracterizagao de signo como
meio para a comunicagio de uma forma, propde que o processo informa-
cional ¢ instanciado na inter-relacdo entre os trés elementos resultantes
da relagdo entre a nogao de forma e os correlatos do signo: Exformacao
(referente ao Objeto), Transformagio (referente ao Signo-veiculo) e
Metaformagio (referente ao Interpretante). O autor ressalta que esses trés
elementos possuem um propésito em comum: transmitir fielmente a for-
ma presente no objeto, numa tentativa de aproximar a representago signi-
ca a realidade dinimica a ser representada.

Segundo De Tienne, no processo de Exformagdo as possiveis formas
que o objeto disponibiliza ao signo podem ser comunicadas por meio da
geracdo de interpretantes: “Exformagao é a emanacio de uma forma do
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objeto presente na relacio signica com o propésito préximo de atrair a
atengao para ele, o objeto, e para o propésito remoto de dar combustivel
4 mdquina semiética em busca de um telos” (De Tienne, 2006, p. 9, tra-
ducio nossa). Como exemplo de Exformacio, pensemos em uma arvore
e todos seus hdbitos incorporados que potencialmente disponibiliza, em
uma dada cadeia semidtica, & geracao de interpretantes. Uma drvore pode
disponibilizar sombra convidando um agente ao descanso, pode convidar
pdssaros a um banquete, ou ainda ser abrigo para um esquilo. Nesse exem-
plo, cada possibilidade de conduta disponibilizada pela presenca da drvore
se deve as multiplas formas nela presentes.

As disposi¢des contidas no objeto podem ser veiculadas via signo
pelo processo que De Tienne denomina Transformagao, i.e., o processo em
que o signo-veiculo delimita que formas disponiveis no objeto ele estd ca-
pacitado a incorporar. Nas palavras do autor (20006, p. 10, tradugio nossa):

Transformagio é o processo de carregar e transmitir formas
extraidas do misterioso, mas atraente, objeto para as formas capazes
de reconhecé-las de tal modo que a lei que fornece identidade
a0 objeto pode progressivamente se manifestar. Como meios,
signos sdo transitdrios, atuam por conta do objeto e ndo em seu
préprio nome. Eles veiculam a forma de acordo com sua prépria
capacidade, e isto depende de sua prépria constitui¢io categorial,
caso sejam eles qualidades, atualidades ou generalidades.

No processo de Transformacio, o signo atua incorporando a for-
ma disponibilizada pelo objeto de acordo com sua capacidade signica. Por
exemplo, se um signo é um icone ele apenas transmitird alguma seme-
lhanga ou qualidade presente no objeto, nao especificando o objeto como
um todo, mas apenas representando-o naquilo que a sua prépria forma
iconica permite representar. Em nosso exemplo, imaginemos que o ob-
jeto drvore é representado por um signo iconico como um desenho no
papel. O desenho nao serd capaz de representar a experiéncia de sombra
ou o alimento proporcionado pela drvore, mas sim as propriedades que
o préprio signo-veiculo papel e tinta, sendo um icone, pode incorporar,
como o formato da 4rvore, a cor, etc.
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Por fim, De Tienne explica o processo de Metaformagio que se estabe-
lece na emergéncia da forma presente no signo em relagao ao interpretante.
Nas palavras do autor, o processo de transformagiao pode ser compreendi-
do como “[...] a influéncia exercida pelo interpretante proativo na medida
em que diz respeito a forma recebida pelo signo ou por ele sugerida” (De
Tienne, 20006, p. 10, tradu¢io nossa). Ao processo de Metaformagio cabe
reconstruir a forma presente no objeto, transmitida pelo signo, por meio
da relagio entre o objeto e o signo-veiculo instanciada no interpretante.
Em nosso exemplo, a drvore (objeto), uma vez disponibilizando abrigo e
comida (signo), faz um convite (interpretante) aos organismos, passari-
nhos e/ou esquilos, a adequar sua conduta possibilitando processos emer-
gente, por exemplo, a criagio de um nicho.

Silveira (2008), comentando o texto de De Tienne, sugere que o in-
terpretante carrega trés funcoes. A primeira diz respeito a reconstituigao da
forma original que os signos transmitem, ou seja, cumpre ao interpretante
a fungio de incorporar as formas disponiveis no objeto e transmitidas via
signo a fim de representar o objeto fidedignamente. A segunda fungao ¢é
sobre a avaliagao de fidedignidade desta transmissdo, cabendo ao interpre-
tante a tarefa autorreflexiva para atestar em que medida a representacao
que realiza do objeto condiz com as formas presentes no objeto represen-
tado. A terceira fungao do interpretante refere-se a dire¢dao daquela forma
para a determinagio de uma conduta futura, isto ¢, nas palavras de De
Tienne “[...] o interpretante necessita avaliar se a forma serd reconhecida
[...] em um futuro, como premissa, e se nela é possivel confiar como fonte
de informagio para interpretantes preencherem suas fungoes de antecipa-
¢20” (De Tienne, 20006, p. 10, tradugio nossa).

Em sintese, De Tienne propoe que o processo informacional se es-
tabelece na conjuncgio dos trés processos, “distinguiveis, mas insepardveis”,
de Exformacio, Transformagao e Metaformacio. Hd informag¢io quando
uma forma disponibilizada pelo objeto é restringida pelo signo e comu-
nicada via geracdo de interpretantes que, em um processo emergente, re-
constrdi a forma do objeto transmitida pelo signo, avalia a fidedignidade
desta transmissio, e possibilita um convite a conduta futura por meio de
antecipa¢io do poder representativo do signo.
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Inspirados nas abordagens aqui apresentadas, Vitti-Rodrigues e
Emmeche (2017, p. 300, tradugao nossa) caracterizam o conceito de in-
formagao como “[...] o processo de comunica¢io da forma disponivel no
objeto por meio da constitui¢io de um dicisigno formado pela coloca-
lizacdo entre indice-icone”. Esta defini¢ao foi adequada ao contexto da
biosemidtica do seguinte modo: “[...] informagao ¢ o processo que envolve
a reconstrugao das formas disponiveis em um objeto por um ser vivo que
estd apto a ajustar sua conduta de acordo com as consequéncias concebi-
veis deste objeto, o que possibilita o crescimento da organizagio do sistema
[ao qual pertence]” (Vitti-Rodrigues; Emmeche, 2017, p. 300-301, tradu-
¢40 nossa).

Esta caracteriza¢io aproxima o conceito de informag¢io com a nogio
pragmatica de significado. De acordo com a méxima pragmaticista, a ideia
de significado pode ser compreendida como os efeitos concebiveis que o
objeto disponibiliza, via signo, para o desenvolvimento da cadeia semidtica
através da geragao de interpretantes, ou signos mais desenvolvidos que,
incorporados na agao, podem servir como guia/convite a conduta futura.
Peirce (1934, p. 1831, CP 5.400, tradugao nossa) enfatiza que “para de-
senvolver o significado de algo, temos, portanto, que simplesmente deter-
minar quais hdbitos produz, pois o que uma coisa significa é simplesmente
os hdbitos que ela envolve”. Assim, Vitti-Rodrigues e Emmeche (2017)
propoem que o processo informacional se consolida no crescimento da
semiose tornada possivel pela comunicagao das formas do objeto repre-
sentado, via signo, que possibilita, por sua vez, a emergéncia de interacoes
significativas entre organismo e ambiente.

Em sintese, apresentamos nesta se¢ao trés caracterizacoes do concei-
to de informacio inspiradas na nogao de signo como meio para a comu-
nica¢io de uma forma. Elas compartilham a defesa do cardter processual
da informacio que se estabelece na relagao triddica e indissocidvel entre
objeto-signo—interpretante. Assim, podemos considerar estas caracteriza-
¢oes de informagio como reinterpretacoes da nogao de semiose, ou, para
usar a prépria teoria peirciana, como signos mais desenvolvidos da ideia
de semiose.
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6 CONSIDERACOES FINals

Neste capitulo, apresentamos o conceito de informacio a luz da se-
midtica peirciana enfatizando o papel do dicisigno no processo informa-
cional. Como vimos, o dicisigno é caracterizado como um signo duplo
composto por um icone e um indice estruturados por uma sintaxe cuja
funcio l6gica é representar seu objeto por descricio e referéncia. Dicisignos
contribuem para a comunica¢io das formas do objeto que representa e,
por possuirem uma parte iconica, possibilitam a extra¢io de mais elemen-
tos do que estavam presentes na sua representagao inicial. A parte indicial
do dicisigno, por sua vez, aponta separadamente seu objeto possibilitando
a indicacao de meios de acesso ao objeto representado por experiéncia co-
lateral. Enfatizamos, ainda, que ao dicisigno cabe 4 afirmacio, por meio
de sua sintaxe e autorreferéncia, de que a justaposi¢ao icone-indice espe-
lha a estrutura do fato por ele representado. Vimos, também, que autores
como De Tienne (2006), Queiroz e El-Hani (2007), El-Hani, Queiroz
e Emmeche (2009) e Vitti-Rodrigues ¢ Emmeche (2017), aproximam o
conceito de informagio com a definigdo peirceana de semiose. Nessa pers-
pectiva, informagao é compreendida como um processo de transmissao,
via signo, das formas disponiveis no objeto que possibilita a adequagao da
conduta de agentes frente as necessidades do meio.

Antes de encerrarmos o capitulo, convém mencionar alguns desafios
que uma caracterizagdo semidtica de informagio enfrenta. Por exemplo,
explicitamos que o dicisigno veicula informagio, mas nao ¢, em si mesmo,
informagio. Entdo, o que seria informacao? Compreendemos informagao
como um processo de crescimento da organiza¢io de um sistema a partir
da agdo do signo, ou semiose, que incorpora signos cognitivos (i.e., aque-
les que podem ser apreendidos por inteligéncias cientificas, quais sejam,
remas, dicentes e argumentos). Entretanto, acreditamos que a relagao entre
informacao, processo, organizagao e semiose precisa ser melhor investiga-
da, compondo, assim, uma das questoes deixadas em aberto.

Outro desafio se estabelece na compreensao da habilidade do dici-
signo em representar auséncia. Se entendemos que auséncias sao informa-
tivas, por exemplo, compreendermos que o fato da pessoa com quem vocé
marcou um almogo nao aparecer diz algo sobre algo, como um dicisigno
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poderia veicular tal informag¢ao? Qual seria a descrigao e referéncia dessa
estrutura proposicional? Talvez uma alternativa seja considerar o contexto
de processos semiéticos que fornecem algum tipo de contraste que evi-
dencie relagoes de auséncia. Mesmo assim, acreditamos que questoes dessa
natureza continuam em aberto.

Por fim, cabe elucidarmos a relagao entre informagio, dicisigno e ver-
dade. Vimos que um dicisigno pode ser verdadeiro ou falso, e que o valor de
verdade atribuido a uma proposicio dependerd da adequagio da proposigao
ao representar seu objeto por descri¢ao e referéncia. Apesar do dicisigno rei-
vindicar que a sintaxe por ele representada se sustenta, assim como as propo-
sicoes, ele pode ser tanto verdadeiro quanto falso. Por exemplo, o Dicisigno
‘esta maga é azul’, dado que o indice ‘esta’ aponta para uma maga que nio é
azul, ¢ falso. Nesse exemplo, a propriedade ‘ser azul’ é atribuida a um objeto
que nao possui tal propriedade: a sintaxe nio se sustenta. A falsidade ou ve-
racidade do dicisigno, nesse contexto, pode ser atestada com suficiente expe-
riéncia colateral, i.e., a partir do acesso ao objeto dinAmico por meio de ou-
tras cadeias semidticas. Em nosso exemplo, se alguém diz ‘esta maga é azul’,
para averiguar o valor de verdade desse dicisigno, poderfamos olhar a mag¢a
cuja referéncia da proposi¢ao incide sobre a propriedade azul. A observagao,
aqui, cumpriria o papel de experiéncia colateral, pois possibilitaria o acesso
a0 objeto dinimico pela percep¢io visual. Cabe ressaltar que, falamos em
experiéncia colateral, nio queremos dizer experiéncia direta. Peirce compre-
ende que nossa cogni¢io e, consequentemente, a percepeao que temos das
coisas, se faz por meio de signos (para mais detalhes, recomendamos a lei-
tura de Santaella (2012) sobre a teoria semidtica da percep¢ao desenvolvida
por Peirce). Assim, temos que o dicisigno, se verdadeiro, veicula informagio,
nao sendo — em si — informacao. Seriam apenas dicisignos verdadeiros parte
do processo informacional? Qual seria o estatuto da relagio existencial que
conecta o fato a sua representagio signica? Entendemos que mais esforcos
s30 necessdrios para melhor compreendermos a relagio entre informagao,
significado e verdade.

Em sintese, este capitulo apresentou o conceito de informagao a luz
da semidtica peirciana, enfatizando o papel do dicisigno na veiculagao de
informagao. Introduzimos, também, interpretagdes contemporineas do
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conceito de informagao inspiradas na no¢io mais geral de signo compreen-
dido enquanto meio para a comunica¢io de uma forma. Entendemos que
o estudo do conceito de informagao aqui apresentado pode ser visto como
uma ferramenta relevante para a andlise de fendmenos contemporineos
que envolvem a nog¢io de informagio. Isto porque disponibiliza formas
de examinar fendmenos complexos através da observacao da dindmica das
relagdes e de tipos de relagoes presentes no objeto sob escrutinio. O cui-
dado na discriminagao das fungoes légicas presentes no fendémeno, e das
possiveis atribui¢des de verdade e/ou falsidade a estruturas proposicionais,
proporciona uma forma de anilise nao s6 do contetdo proposicional, mas
de seu proprio poder representativo. Por fim, acreditamos que a riqueza da
andlise semidtica se dd ao permitir irmos além das fronteiras da linguagem
verbal possibilitando o estudo de proposi¢oes multimodais que podem en-
volver sons, imagens, formas, dentre outros aspectos sensoriais.
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