&% UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA <22, CULTURA

unesp w <JULIO DE MESQUITA FILHO" ACADEMICAJ

Campus de Marilia
Cditora

&

Uny

(,\\\n Z

Ve
'45=

Tradugio e adaptagio cultural dos instrumentos de
avaliagio do perfil sensorial II

Luzia Iara Pfeifer
Lucieny Almohalha

Como citar: PFEIFER, Luzia lara; ALMOHALHA. Lucieny. Traducdo e adaptacao
cultural dos instrumentos de avaliagdo do perfil sensorial Il. In: ROCHA, Aila
Narene Dahwache Criado; MANTOVANI, Heloisa Briones; MONTEIRO, Rubiana
Cunha (org.). A integracao sensorial e o0 engajamento ocupacional na
infancia. Marilia: Oficina Universitaria; Sao Paulo: Cultura Académica, 2023. p.
75-96. DOI: https://doi.org/10.36311/2023.978-65-5954-383-0.p75-96

®S 06

BY NC ND
All  the contents of this work, except where otherwise noted, is
Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0).
Todo o conteddo deste trabalho, exceto quando houver ressalva, é publicado sob a licenga Creative Commons

licensed under a Creative Commons

Atribuigio-NioComercial-SemDerivagoes 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0).
Todo el contenido de esta obra, excepto donde se indique lo contrario, estd bajo licencia de la licencia Creative Commons

Reconocimiento-No comercial-Sin derivados 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0).



CAPITULO 3

TRADUGCAO E ADAPTACAO CULTURAL DOS
INSTRUMENTOS DE AVALIAGAO DO PERFIL
SENSORIAL I

Luzia lara Pfeifer
Lucieny Almohalha

Introducéo

O processamento sensorial € um mecanismo neurofisio-
I6gico do sistema nervoso para filtrar, organizar e interpretar os
estimulos relevantes provenientes do ambiente e do proprio corpo e
emitir um comportamento adequado as demandas do contexto
(MOMO; SILVESTRE; GRACIANI, 2012; DURAO, 2014).
Portanto, o processamento sensorial depende da habilidade de
absorver e regular os inputs sensoriais tais como estimulos visual,
auditivo, tatil, gustativo, olfativo, proprioceptivo, vestibular e
interoceptivo o0s quais sdo processados pelo sistema nervoso central
(throughput) por meio da recepcdo, modulacdo, integracéo,
discriminacdo e organizacédo desses estimulos afim de gerar respostas
comportamentais adaptativas (output) (MACHADO et al., 2017).

A integracdo sensorial € a capacidade de receber e processar

as informac®es provenientes do corpo, movimentos e ambiente para
https://doi.org/10.36311/2023.978-65-5954-383-0.p75-96
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a ideacdo, planejamento, e execucdo das tarefas (AYRES, 2008),
organizando as sensagBes detectadas pelos sistemas sensoriais,
selecionando o que é relevante, e assim permitindo agir ou responder
adequadamente as situacdes. (SERRANO, 2016). As respostas
adaptativas aos estimulos sensoriais ocorrem de forma instantanea,
automatica e inconsciente em criangas com a integracao sensorial
intacta, fazendo com que elas sejam capazes de processar
eficientemente as sensacdes e produzir respostas motoras e
comportamentais apropriadas aos estimulos, resultado assim em um
senso de confianga e controle sobre as acdes (KANDEL et al, 2014;
ELIOT, 2010).

Quando a interpretacdo destas informacdes desencadeia
respostas ndo apropriadas ocorrem as desordens do processamento
sensorial, as quais impactam o desempenho das atividades de vida
diaria, ja que respostas atipicas podem influenciar o comportamento
cognitivo-emocional, as habilidades motoras ou de organizagéo,
prejuizo social, problemas de autorregulacéo, e baixa autoestima
(MILLER, 2014; AYRES, 2008).

Nas décadas de 50 e 60, a terapeuta ocupacional Anna Jean
Ayres desenvolveu a teoria de integracdo sensorial, com o objetivo
de explicar a relacdo entre os processos neuroldgicos e as respostas
comportamentais apresentadas pelos individuos, baseada em um
processo neural através do qual o cérebro organiza as sensagdes
recebidas para uso em respostas adaptativas ao meio em que se
encontra (AYRES, 2005). Ao longo dos anos essa teoria veio se
modificando devido aos novos conhecimentos da neurobiologia e a
evolucdo da terapia ocupacional, ¢ termo “integragdo sensorial”
passou a ser criticado pela comunidade médica e de pesquisa por se
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referir aos mecanismos neurobioldgicos em nivel celular, sendo
assim, foi sugerido o uso do termo “transtorno do processamento
sensorial”, pois o maior foco de interesse se tornaram as alteracdes
comportamentais decorrentes das dificuldades do processamento
sensorial (MILLER, 2006).

Baseado nos principios da neurociéncia e da Teoria de
Integracdo Sensorial, e buscando compreender como ocorre 0
transtorno do processamento sensorial, a terapeuta ocupacional
Winnie Dunn elaborou, na década de 90, o Modelo de
Processamento Sensorial, que analisa os padrdes de respostas frente
aos estimulos ambientais e a relacdo cerebro-corpo-comportamento
(DUNN; BROWN, 1997). Este modelo considera a existéncia de
uma interacdo entre os limiares neuroldgicos e as respostas
comportamentais de autorregulacdo (comportamento padrao
manifesto pelo individuo) e, portanto, o processamento sensorial
pode ser explicado a partir da interagdo destes dois continuos, 0s
quais impactam no comportamento humano e faz com que o
individuo responda aos estimulos de modo inesperado (DUNN,
2014; DUNN; BROWN, 1997). Problemas de integracdo e
processamento sensorial podem afetar profundamente o
desenvolvimento infantil e a capacidade de participar em ocupacoes
de vida diéria. (WATLING et al, 2018).

A Teoria de Integracdo Sensorial e o Modelo de
Processamento Sensorial reforcam a importancia da identificacdo
dos problemas sensoriais que geram comportamentos nao
adaptativos e problemas de aprendizagem (DUNN, 2014; DUNN;
BROWN, 1997), j& que o processamento adequado das informagdes
sensoriais é fundamental para a organizacdo e emisséo de respostas
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adaptativas e para favorecer a participacdo ativa das criancas nas
atividades cotidianas, escolares e no brincar (COSTA, 2019).

Por ocasionar impacto no engajamento das ocupacgdes
significativas da infancia e adolescéncia, as alteracbes do
processamento sensorial sdo de grande interesse para a Terapia
Ocupacional. O processo de terapia ocupacional inclui as etapas de
avaliacdo e intervencdo para alcancar os objetivos ocupacionais
(AOTA, 2020). A avaliacdo ocorre por meio de técnicas de
entrevistas e de aplicacdo de protocolos de avaliacdo, e o terapeuta
ocupacional, a partir de seus conhecimentos profissionais prévios,
constréi a narrativa ocupacional da crianca que chega para a
intervencéo.

A avaliacdo envolve duas etapas distintas mas complemen-
tares: a identificacdo do perfil ocupacional [informacdes acerca da
historia ocupacional e experiéncias prévias (historico pré, peri e p6s-
natal; internacGes hospitalares; diagnostico clinico; idade), dos
padrdes de vida diaria (estrutura familiar, rotina diéria), interesses
(brincadeiras preferidas), valores e necessidades de cada crianca
(aspectos culturais e religiosos, alteracfes de funcdes e estruturas
corporais), e depois, junto a propria crianca, identificar o que ela
quer fazer, buscando compreender os problemas e as questdes atuais
gue causam impacto em suas ocupacdes] e a analise do desempenho
ocupacional [informaces obtidas por meio da observacéo direta do
desempenho da crianga durante a realizacéo das atividades relevantes
as ocupacOes desejadas e verificar a eficacia das habilidades de
desempenho e padrbes de desempenho] (PFEIFER, 2020). Outra
forma de classificar as avaliacdes € quanto ao serem diretas, quando
0 Terapeuta Ocupacional interage pessoalmente com o cliente
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avaliado, ou indiretas, através de perguntas ou questionarios sobre o
desempenho de um cliente ou respostas a situaces/tarefas (SAA,
2019).

A avaliacdo do processamento sensorial tem o objetivo de
identificar como a crianga integra as sensaces vestibulares, visuais,
tateis, proprioceptivas, e com que eficiéncia planeja 0s movimentos
(AYRES, 2008). Para tal, 0 uso de testes padronizados associados as
observacOes e ao julgamento clinicos consistentes sdo os melhores
métodos para avaliar e identificar dificuldades de processamento
sensorial (SAA, 2019). Dentre os testes padronizados podem ser
citados o SOSI-M (Structure Observation Sensory Integration —
Motor), o COP-R (Comprehensive Observations of Proprioception —
Revised), o0 SPM-P Sensory Processing Measure-Preschool, e o perfil
sensorial (DUNN, 2002, 2006, 2014; BLANCHE, 2012;
REINOSO, 2021; REIS et al., 2020), sendo os trés primeiros
focados na anlise de desempenho, de observacéo direta e o ultimo
focado no perfil sensorial, de coleta indireta por meio dos pais,
cuidadores ou professores.

A partir do modelo teérico do Processamento Sensorial,
foram desenvolvidos os instrumentos de triagem do perfil sensorial
para criancas até 3 anos de idade, Infant/Toddler Sensory Profile
(DUNN, 2002); para criancas e adolescentes entre 3 e 14 anos,
Sensory Profile School Companion (DUNN, 2006), e para criancas de
3 a 10 anos, Sensory Profile Supplement. (DUNN, 2006). Em 2014
Dunn publicou uma atualizacdo dos instrumentos de triagem do
perfil sensorial os quais foram distribuidos em novas faixas etarias e
reunidos em uma versao Unica e integrada denominado de Kit
Sensory Profile 2 composto por cinco questionarios: o Infant Sensory
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Profile 2 (para bebés do nascimento aos 6 meses), o Toddler Sensory
Profile 2 (para criancas pequenas de 7 a 35 meses), o Child Sensory
Profile 2; o Short Sensory Profile 2 (versdo resumida do Child Sensory
Profile 2) e o School Companion Sensory Profile 2, sendo os trés
Gltimos para criancas de 3 a 14 anos e 11 meses (DUNN, 2014).

As avaliacGes do Sensory Profile 2 fornecem um método
padronizado para verificar as habilidades de processamento sensorial
e para tracar o perfil deste processamento e seus efeitos no
desempenho funcional das atividades diarias de criangas. E também
uma forma de documentar os padrfes do processamento sensorial
das criancas americanas nas referidas idades. Quando combinado
com informacdes sobre o desempenho da crianca, fornece, aos
profissionais, informacbGes para identificar os efeitos do
processamento sensorial nas diversas atividades da crianga nos
contextos doméstico, escolar e comunitario. S&o instrumentos que
contribuem para uma avaliagdo compreensiva da crianca, e oferecem
uma perspectiva sobre os pontos fortes e barreiras vividas por elas
para um desempenho ocupacional apropriado ao desenvolvimento
infantil (DUNN, 2014).

O Infant Sensory Profile 2 (ISP2) é composto por 25 itens e
objetiva avaliar o perfil sensorial de bebés nos primeiros 6 meses de
vida a partir da percepcdo dos cuidadores, distribuidos em seis
categorias sensoriais: Processamento Sensorial Geral (8 itens),
Processamento Auditivo (4 itens), Processamento Visual (4 itens),
Processamento Tatil (3 itens), Processamento do Movimento (4
itens) e Processamento Sensorial Oral (2 itens). A soma total dos
escores deste questionario ird determinar a necessidade ou ndo de
acompanhamento em programas de follow-up (DUNN, 2017). O
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tempo de aplicacdo do teste, segundo a autora, varia de 5 a 10
minutos (ALMOHALHA, 2018).

O Toddler Sensory Profile (TSP2) € um questionario
composto por 54 itens e objetiva avaliar o perfil sensorial de criangas
pequenas entre 7 e 35 meses, a partir da percep¢édo dos cuidadores,
distribuidos nas mesmas seis categorias do ISP 2 além de uma nova
categoria chamada comportamentos relacionados ao processamento
sensorial (DUNN, 2014). Segundo a autora, o tempo de aplicacéo
do teste varia de 10 a 15 minutos (ALMOHALHA, 2018). Todos
os itens do TSP2 sdo agrupados em quadrantes e 0s escores brutos
sdo obtidos. Esses quadrantes refletem a responsividade da crianca as
experiéncias sensoriais e sdo baseadas no Modelo de Processamento
Sensorial de Dunn (1999). A partir disso, é possivel verificar se a
crianca apresenta um perfil de procura sensorial, recusa sensorial,
sensibilidade sensorial e registro sensorial, referindo-se aos
individuos com caracteristicas de explorador, esquivador, sensivel e
observador, respectivamente (DUNN, 2014), permitindo que a
crianca seja classificada com uma performance sensorial tipica ou
atipica, além de apontar qual sistema sensorial esta contribuindo ou
dificultando a performance funcional (ALMOHALHA, 2018).

O Child Sensory Profile 2 (CSP2) é composto por 86 itens e
objetiva avaliar o perfil sensorial de criancas e adolescentes entre 3 e
14 anos e 11 meses, a partir da percepcdo dos cuidadores,
distribuidos nas mesmas sete categorias do TSP2 (DUNN, 2014).
O tempo de aplicacdo do teste foi em média de 30 minutos
(RODRIGUES; PFEIFER, 2022). Os itens séo agrupados nos 4
quadrantes e os escores brutos s&o obtidos (DUNN, 2014). O Short
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Sensosry Profile 2 (SSP2) é uma versao reduzida do CSP2 e é
composto por 34 itens (DUNN, 2014).

O School Companion Sensory Profile 2 (SCSP2) é composto
por 44 itens, distribuidos em seis categorias sensoriais: Processa-
mento Auditivo (7 itens), Processamento Visual (7 itens),
Processamento Tatil (8 itens), Processamento do Movimento (10
itens) e Respostas comportamentais associadas ao processamento
sensorial (12 itens) (DUNN, 2014). H& também uma forma de
classificacdo do comportamento sensorial em quatro fatores
escolares, relacionando os padrfes de processamento sensorial do
estudante e a aprendizagem de conceitos importantes em sala de
aula; o fator escolar 1 envolve os estudantes que precisam de suporte
externo para aprender, tais como alunos que apresentam dificuldade
para manter os materiais organizados e usa-los durante o dia; o fator
escolar 2 reflete o nivel de alerta e o nivel de atencdo no ambiente de
aprendizagem, por exemplo, quando o aluno quer limpar as maos
rapidamente apds uma atividade que envolva sujar-se; o fator escolar
3 reflete na tolerdncia dos estudantes com o ambiente de
aprendizagem, tendo como exemplo, um estudante que fica
angustiado com as mudancas de planos, de rotinas e de expectativas;
o fator 4 reflete na disponibilidade do estudante para a aprendizagem
e seu ambiente, por exemplo, a dificuldade de interagir ou participar
em grupos com criancas em idades menores (DUNN, 2014). Este
questionario, respondido por professores, avalia as habilidades de
processamento sensorial e possibilita tracar o perfil deste
processamento e seus efeitos no desempenho funcional das
atividades diarias em ambiente escolar de criangas e jovens de 3 a 14
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anos e 11 meses (DUNN, 2014). Demanda um tempo de
aplicacao/preenchimento de 10 a 15 minutos (COSTA, 2019).

Todos os itens dos cinco questionarios do Kit sdo
respondidos pelos pais, cuidadores e professores baseado em seus
julgamentos sobre a frequéncia com que 0s comportamentos
ocorrem no cotidiano, por meio de uma escala Likert em que cada
item ¢é classificado quanto a frequéncia com que cada
comportamento acontece: quase sempre (90% do tempo ou mais),
frequentemente (75% do tempo), metade do tempo (50% do
tempo), ocasionalmente (25% do tempo), quase nunca (10% do
tempo ou menos) ou ndo se aplica (DUNN, 2014).

A soma total dos escores ird determinar a necessidade ou ndo
de intervencdo caso a crianca esteja respondendo diferentemente da
maioria das criangas segundo os dados normativos (DUNN, 2014)
se enquadrando como respondendo mais, muito mais, menos ou
muito menos comparada aos pares, conforme figura 1 a seguir.

Figura 1: Curva normal e Sistema de Classificacdo do Perfil Sensorial 2

Y

!
MUITO MENOS ‘ MUITO MAIS

MENOSQUE | COMOAMAIORIADOSOUTROS |  MAISQUE |
QUE OUTROS OUTROS | OUTROS QUE OUTROS

BAIXO ESCORE ALTO ESCORE

Fonte: Perfil Sensorial 2 — Dunn (2017)
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O Modelo de Processamento Sensorial considera que
existem quatro tipos de respostas comportamentais que se
manifestam por procura sensorial, recusa sensorial, sensibilidade
sensorial e registro sensorial, referindo-se aos individuos com
caracteristicas de explorador, esquivador, sensivel e observador,
respectivamente. Assim, por meio da aplicacdo dos instrumentos do
Kit Perfil Sensorial 2 é possivel verificar o perfil, classificando assim
a crianca como tendo um desempenho sensorial tipico ou atipico,
identificar qual sistema sensorial esta dificultando seu desempenho
funcional, além de categoriza-la por perfil de explorador, esquivador,
sensivel ou observador (DUNN, 2014).

Entretanto, o uso de avaliagfes padronizadas pode ter um
impacto negativo em pesquisas e/ou como medidas de desfecho, se
0 processo de adaptacdo ndo for conduzido seguindo-se um
referencial teorico-metodologico, incluindo uma avaliacdo
meticulosa da equivaléncia entre o original e sua versdo adaptada,
bem como investigacdo das propriedades psicométricas do
instrumento adaptado (REICHENHEIM; MORAES, 2007).

Objetivo

Este estudo metodologico, transversal, de abordagem
quantitativa, teve como objetivo apresentar os procedimentos
metodoldgicos seguidos durante o processo de traducdo, adaptagdo
e verificacdo da clareza, compreensao e confiabilidade (estabilidade,
consisténcia interna e equivaléncia) dos cinco instrumentos do perfil
sensorial 2 (Infant Sensory Profile 2 - ISP2, Toddler Sensory Profile 2
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- TSP2, Child Sensory Profile 2 - CSP2, Short Sensory Profile 2 - SSP2
e School Companion Sensory Profile 2 - SCSP2) para uso no Brasil.

Procedimentos Metodoldgicos

O desenvolvimento das versdes para o portugués do Brasil
dos cinco instrumentos do perfil sensorial 2 constou de duas fases, a
primeira consistiu do processo de traducéo, retrotraducdo e estudo
de validade de contetdo e, na segunda fase, foram realizados estudos
psicométricos para verificar a clareza e compreensdo (desdobra-
mento cognitivo/validade de face), e a confiabilidade (estabilidade
teste-reteste, consisténcia interna, e equivaléncia interexaminadores)
de cada um dos instrumentos para uso junto a bebés, criangas e
adolescentes brasileiros.

Respeitando as exigéncias da Resolucéo 466/12 da Comisséo
Nacional de Etica em Pesquisa do Conselho Nacional de Satde do
Ministério da Saude (BRASIL, 2012), esta pesquisa foi submetida,
analisada e aprovada pelo Comité de Etica em Pesquisa Humana da
Universidade Federal do Tridngulo Mineiro, segundo parecer n°:
1.537.364.

O processo da adaptacdo cultural e validacdo dos
instrumentos do kit Perfil Sensorial 2 foi iniciado, com a solicitacdo,
por meio de correio eletrnico, a autora dos instrumentos Dra.
Winnie Dunn, de autorizacdo para que fosse realizado todo o
processo cientifico no Brasil. Apds sua autorizacdo, 0s tramites legais
em relacdo aos direitos autorais e licenca para uso dos instrumentos
foram realizados e aprovados junto a NCS Pearson, Inc. Minnesota
Corporation contemplando todo o Kit Sensory Profile 2 (DUNN,
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2014). As despesas referentes aos Direitos Autorais foram cobertas
pelos pesquisadores.

la Fase

Esta fase envolveu as etapas de adaptacéo cultural, seguiu os
referenciais de Beaton et al (2007), Wild et al. (2005) e Pasquali
(1998, 2001, 2003) e foram realizadas nos seguintes estagios:

Traducao inicial: foi realizada de forma independente por
dois tradutores brasileiros (distintos em cada um dos instrumentos
do Kit Perfil Sensorial 2), sendo o tradutor 1 com conhecimento na
area de Integracdo Sensorial de Ayrest e neuropediatria, e dominio
em inglés, e o tradutor 2 sem conhecimento dos instrumentos, sem
experiéncia na area da saude e educacdo, mas com dominio da lingua
inglesa. O tradutor 1 elaborou a Versdo Portugués 1 (VP1) e o
tradutor 2 elaborou a Versao Portugués 2 (VP2).

Traducédo conciliada: A sintese das tradugdes foi realizada
por um comité técnico, formado pelas autoras deste capitulo, ambas
terapeutas ocupacionais, com grande experiéncia na area de
neuropediatria e com dominio em ambas as linguas. Esse comité
criou uma versdo técnica (VPT) de cada um dos instrumentos do
perfil sensorial, os quais foram encaminhados para uma equipe de
especialistas.

Analise de equivaléncia de itens: Entre quatro e cinco
especialistas com formagéo em Integracéo Sensorial de Ayresd e com
experiéncia na area de reabilitacdo infantil realizaram, de modo
independente, a analise seméantica e de contetido, organizada em
forma de um checklist contendo as opgdes “de acordo” e “néo esta de
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acordo”. A porcentagem de concordancia de cada item foi calculada,
sendo considerado aceitavel uma concordancia acima de 80%
(apenas uma discordancia), caso contrario o item era reavaliado e
reestruturado pelo comité técnico e reencaminhado aos especialistas
buscando o aceite dos mesmos. Esse processo assegurou a validade
de contetdo da versdo criada pelo comité técnico e garantiu a
elaboracdo das versdes consensuais em Portugués (VCP) e sua
fidedignidade aos instrumentos originais. Essas versdes foram
encaminhadas para o processo de retrotraducao.

Retrotraducao: O processo de retrotraducdo da VVCP de
cada instrumento foi realizado por dois tradutores independentes
(distintos em cada um dos instrumentos do perfil sensorial 2), que
possuiam como lingua materna o inglés. Foram criadas a Versdo
Retrotraducéo 1 (VRTL1) e Versdo Retrotraducdo 2 (VRT2) e ao
final da sintese e analise consensual pelo comité técnico da VRT 1 e
VRT 2, foi elaborada a Versdo Consensual Retrotraducéo (VCR),
para cada um dos cinco instrumentos.

Aprovacao da autora: As versdes VCP e VCR, de cada um
dos instrumentos, foram enviadas & Dra. Winnie Dunn e a NCS
Pearson e, ap6s as adequacdes solicitadas e aprovacao da autora,
foram criadas as versdes adaptadas culturalmente dos ISP2, TSP2,
CSP2, SSP2 e SCSP2 para a populacéo brasileira (ISP2br, TSP2br,
CSP2br , SSP2br e SCSP2br).

2a Fase

Esta fase envolveu a analise dos critérios de evidéncia de
validade baseada no contetdo, critério e construto; a confiabilidade
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a partir da estabilidade teste-reteste, equivaléncia entre avaliadores
(intra e inter-examinador) e consisténcia interna (SOUZA et al.,

2017).

As andlises de cada um dos instrumentos do Kit Perfil

Sensorial 2 foram desenvolvidas em quatro etapas:

a) Desdobramento cognitivo/validade de face: para
analisar a clareza e compreenséo das versdes traduzidas junto ao
publico alvo (pais/cuidadores ou professores) e verificar a
compreensdo, interpretacdo e relevancia cultural da tradugéo e
se ha necessidade da utilizagdo de palavras alternativas (WILD
et al., 2005). Nos estudos realizados para esta etapa em cada um
dos instrumentos do perfil sensorial 2 a pesquisadora lia cada
um dos itens aos pais/cuidadores ou professores e solicitava que
eles classificassem se o item estava claro e compreensivel ou n&o.
No ISP2 participaram 9 pais/cuidadores de bebés de até 6
meses de idade (ALMOHALHA; SANTOS; PFEIFER, 2021).
No TSP2 participaram 54 pais/cuidadores de criangas na faixa
etaria de 7 a 35 meses (ALMOHALHA, 2018). No CSP2 e
Short participaram 26 pais/cuidadores de criancas e
adolescentes na faixa etéria de 3 a 14 anos (ALMOHALHA,
PFEIFER, 2021). No SCPS2 participaram 22 professoras da
educacéo infantil e do ensino fundamental (COSTA, 2019).

b) Confiabilidade de Equivaléncia inter-examinadores:
para verificar o grau de concordancia entre dois ou mais
observadores quanto aos escores de um instrumento (SOUZA
etal., 2017). Para verificar a confiabilidade dos dados coletados
em cada um dos instrumentos, realizou-se a avaliacéo por 2
avaliadores independentes, sendo que o examinador 1 (E1) ao
aplicar o instrumento preenchia o formulario do respectivo
questionario e, a0 mesmo tempo, gravava em audio as respostas
dadas pelos respondentes (pais/cuidadores ou professoras) a
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cada um dos itens; e o examinador 2 (E2) realizava 0
preenchimento do instrumento por meio do audio da primeira
avaliacgdo e a andlise do nivel de concordancia
interexaminadores foi realizada comparando as pontuagdes de
EleE2.

c) Aplicabilidade do instrumento: para verificar a
consisténcia interna das versdes traduzidas e adaptadas
culturalmente para o Brasil de cada um dos cinco instrumentos
do perfil sensorial 2, foram realizadas as analise do alfa de
Cronbach para cada item, para o escore total, para as areas
sensoriais e para 0s quadrantes de cada instrumento
(ALMOHALHA, 2018; ALMOHALHA; PFEIFER; 2021,
COSTA, 2019). Para esta analise no ISP2, participaram 135
pais/cuidadores de bebés na faixa etaria de 0 a 6 meses
(ALMOHALHA; SANTOS; PFEIFER, 2021). No TSP2,
participaram 168 pais/cuidadores de criancas com idade entre
7 a 35 meses (ALMOHALHA, 2018). No CSP2 e SSP2,
participaram 192 pais/cuidadores de criancas e adolescentes
com idade entre 3 e 14 anos (ALMOHALHA; PFEIFER,
2021). No SCSP2, participaram 74 professores, que
responderam sobre um total de 146 criancas e adolescentes de
3 a 14 anos e 11 meses (COSTA, 2019). O tamanho da
amostra de cada um dos instrumentos foi determinado por
conveniéncia, sendo o nimero de participantes autorizado pela
NSC Pearson, Inc. Minnesota Corporation, que detém os
direitos autorais do uso do instrumento, possibilitou uma
distribuicdo adequada das criangas entre os avaliadores.

d) Estabilidade teste-reteste: visa avaliar a
reprodutibilidade de cada instrumento, ou seja, refere-se ao
grau em que resultados similares sdo obtidos em dois momentos
distintos (SOUZA et al., 2017). Foi realizada, com intervalos
de 7 a 14 dias, uma nova aplicacdo dos instrumentos a um
subgrupo de participantes que ja haviam respondido ao
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instrumento, respeitando o intervalo de tempo proposto por
Terwee e colaboradores (2007). Para o 1SP2, 35 participantes
foram incluidos na etapa do teste-reteste (ALMOHALHA;
SANTOS; PFEIFER, 2021). Para o TSP2, 39 pais/cuidadores
de criangas entre 7 e 35 meses responderam novamente ao
questionario apo6s o intervalo proposto (ALMOHALHA,
2018). No CSP2 e no SSP2, 30 pais/cuidadores de criangas
entre 3 e 14 meses (RODRIGUES; PFEIFER, 2022). E no
SCSP2, 22 professoras de criangas e adolescentes entre 3 e 14
anos, com intervalos de 7 a 14 dias responderam ao
instrumento (COSTA, 2019).

Consideracdes Finais

Estes estudos aqui apresentados, forneceram cinco
instrumentos traduzidos, adaptados culturalmente e validados
preliminarmente para avaliar o perfil sensorial de criancas e
adolescentes brasileiros, do nascimento aos 14 anos e 11 meses de
idade.

Dentre as limitacdes encontradas nestes estudos destaca-se o
numero limitado de participantes em cada um dos instrumentos do
perfil sensorial autorizado pela empresa que detém os direitos
autorais. Assim, embora para cada um dos instrumentos tenha sido
realizada a analise e a organizacdo dos dados normativos referente ao
processamento sensorial de criangas brasileiras, 0s quais distinguiram
dos dados americanos, ndo se pode defini-los como confiaveis,
devido a restricdo da amostra.

Assim, sugere-se novos estudos para continuidade das
analises psicométricas para apresentacdo de novas evidéncias de
validade.
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