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Reconstruc¢io Racional e Filosofia da Histéria

Luiz REpa
Faculdade Sio Bento e CEBRAP

Durante algum tempo Haber mas foi criticado por muitos filésofos
e comentadores como um renovador da filosofia transcendental, alguém
que resgata a idéia de razio transcendental no terreno da filosofia da
linguagem.' E isso se deu a tal ponto que se costuma esquecer uma outra
critica, a0 que tudo indica oposta a essa, e que consiste em afirmar que o
pensamento habermasiano se alicerga, isto sim, em uma filosofia da
historia, e, pior, de tipo hegeliano.

Os apelianos, por exemplo, ndo parecem ter divida de que recusar
um status transcendental para a fundamentagio da racionalidade
comunicatva significa recorrer, em ultima instancia, a uma filosofia da
historia.” Mas eles nio sio os Gnicos a fazer semelhante dentncia.
Recentemente os textos sobre direito internacional e sobre o projeto
cosmopolita tém suscitado suspeitas da mesma indole.’

Vou tentar apoiar a tese de que, da mesma forma que ha um engano
“transcendentalista” a respeito da nogio de reconstrugio racional, hi um
engano “filosofico-historico” a respeito da mesma nogio. Se a operagio
basica da reconstrucio racional consiste em reconstituicio reflexiva das
condigdes de possibilidade de um determinado objeto, no se pode escapar
da constatagio da insuficéncia estrutural desse procedimento no que
concerne a uma fundamentagio transcendental em sentido estrito, ou

' Para citar uma das melhores criticas que vio nesse sentido, cf. GIANNOTTI, J. A. Habermas:
mio e contramio. Nores Fstudos, n. 31, p. 12 e 20, out, 1991.

Cf. Apel, K.-O. “Normative Begriindung der ‘Kritischen Theorie’ durch Rekurs auf
lebensweltliche Siulichkeit? Eine transzendentalpragmatisch orientierter Versuch, mit
Habermas gegen Habermas zu denken”. In: Honneth, A. et. al, Zwischenbetrachtungen. In:
Progess der Anfleliruny. Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1989, p. 23-4. Para Apel, o recurso a
eticidade na fundamentagio da ética do discurso ¢ préprio da filosofia da historia, na
medida em que a racionalizagio do mundo da vida ji contém em si mesma sua
fundamentagio suficiente.

Cf. a critica de Sérgio Costa, embora ela nio tenha em mira diretamente a dimensio
metodoldgica: Direitos humanos e anti-racismo no mundo pés-nacional. Novos Estudos, n.
68, p. 27, margo, 2004. ss. No plano da fundamentagio dos direitos fundamentas, cf.
BERTEN, A. Por que Habermas nio é e nio pode ser contratualista. In: PINZANI, A
DUTRA, D. V. Haberntas em discussio. Florianopoliss NEFIPO, 2005.
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seja, a priori, Unica e definitiva. Em Habermas, os argumentos
transcendentais, configurados na forma de contradigoes performauvas,
sdo utilizados como indicadores de pressuposigdes para as quais nio ha
alternativa, toda vez que se procure refuta-las. Com isso nio é provado
que ndo possa haver ainda, de uma vez por todas, uma outra alternativa,
ou melhor dizendo, uma outra reconstrugdo possivel para a pratica tomada
como objeto. Assim, as reconstrugoes formam hipoteses sobre
determinados sistemas de regras ou padrdes de racionalidade, cuja
universalidade precisaria ser de algum modo testada.

Esse primeiro momento da reconstrugio racional ¢ seguido por
um outro, que tem como finalidade mostrar como esses padrées de
racionalidade se constituem. Se em um primeiro passo, a reconstrugio
racional parte da agio comunicativa como dada para se perguntar sobre
suas condi¢des de possibi[idade ou seja, os sistemas de regras que tornam
possivel o acordo sobre pretensGes de validade, agora, num segundo passo,
trata-se de perguntar se esses sistemas de regras ou, de um modo mais
geral, se esses padrdes de racionalidade nio tém uma origem histérica ou
algum tipo de evolugao.

Dessa maneira, é possivel constatar primeiramente dois sentidos
de reconstrugio racional em Habermas, embora essa distingio nio seja
sistematicamente recorrente em sua obra. O primeiro passo mencionado
pode-se denominar de reconstrugio racional horizontal, enquanto o
segundo, de reconstrugio racional vertical. Essa diferenciacio aparece
logo nos primeiros tratamentos do conceito metodolégico de
reconstrugdo. Assim, enquanto se pode falar de “reconstrugies efetnadas na
horizontal de alguns poucos sistemas de regras antropologicamente
fundamentais (...) e da cooperagio desses sistemas seja na constituigio
da experiéncia possivel ou da producio de situagdes de comunicagdes
livres da experiéncia e exoneradas da acdo (os discursos)”, em um outro
plano é possivel discernir, continua Habermas,

tentativas de reconstrugio efetuadas na vertical que sio teorias que,
falando hegelianamente, tem de pressupor a l6gica do conceito, isto é, a
reconstrugao do sistema de regra abstrato, para por sua vez poder
esclarecer, sob condigdes empiricas, a légica da evolugio (Enmwickiung),
ou seja, as seqiiéncias necessarias do desdobramento, da aquisigio ou do
estabelecimento daqueles sistemas de regras.*

* HABERMAS, |, LUHMAN, N. Theorie der Gesellschaft oder Sozialtechnolopie: Was leistet die
Systemforschung? Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1971, p. 175. Também no comego dos
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O segundo tipo de reconstrugao, o vertical, se constitui entio como
teoria genética evolutiva. A 6gica evolutiva precisa ser estudada tanto no
plano ontogenético - a aquisigio da linguagem, da consciéncia moral e
do pensamento operativo - como no plano filogenético - o
desenvolvimento das forgas produtivas, das imagens de mundo e dos
sistemas morais. Para o primeiro tipo de reconstrucio, Habermas
menciona a teoria dos atos de fala desenvolvida por Austin e Searle e,
especialmente a pragmatica transcendental de Apel e a sua pragmatica
universal ou formal. Para o segundo, a lingjiistica gerativa de Chomsky, o
estruturalismo genético de Piaget e a teoria da evolugio moral de
Kohlberg, além do materialismo histérico de Marx e da metapsicologia
de Freud.

De um ponto de vista eminentemente metodoldgico, destaca-se
aqui a influéncia da epistemologia genética de Piaget, uma vez que o que
é e pode ser reconstruivel se constitui - retrospectivamente - como um
processo de aprendizagem, tal como ¢ o caso, em Piaget, para o processo
cognitivo de aquisi¢io de competéncias operatérias no desenvolvimento
infantl. O conceito de aprendizado, tirado do estruturalismo genético,
passa a ter, entdo, um papel central na concepgio habermasiana de
reconstrugio evolutiva,

Tal conceito de aprendizado se baseia em trés pressupostos
distintos: que o saber em geral deve ser considerado como produto de
processos de aprendizagem, que esses mesmos processos devem ser
entendidos como solugdes de problemas em que estio envolvidos os
sujeitos do aprendizado, e que tal solugio de problemas é guiada pelo
discernimento proprio desses sujeitos. Desse modo, a reconstrugio de
um processo de aprendizagem equivale a entender a passagem da
nterpretacio de um dado problema para uma segunda interpretagio, de
maneira que os sujeitos possam explicar por que a primeira estava errada
(cf. HABERMAS; LUHMAN, 1983, p. 43).

Em suma, pode-se dizer que as reconstrugdes evolutivas
demonstrariam como as estruturas descobertas nas reconstrucdes
ranscendentais surgem na historia, desdobrando-se segundo uma légica
propria. A questio que se pde imediatamente é saber se por tras das
reconstrugdes da evolugdo social nio se escondem ainda intengdes da

anos oitenta Habermas usa a expressio “reconstrugio vertical” para se referir i teoria do
desenvolvimento da consciéncia moral de Kohlberg. Cf. HABERMAS, 1983, p. 131 e 141,
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filosofia da histéria ou das teorias evolucionistas. Assim como as
reconstrucdes horizontais tém de mostrar sua diferenga em relagio a
filosofia transcendental, as reconstrugdes verticais precisam afastar a
suspeita de filosofia da histéria.

Tal suspeita é alimentada pela leitura apressada das homologias
estruturais que Habermas estabelece entre os desenvolvimentos
ontogenéticos da consciéncia moral e os desenvolvimentos de estruturas
normativas da sociedade de modo geral. Tal idéia também faria parte do
acervo da filosofia da histéria, visto que equipararia a evolugio individual
e desenvolvimento da espécie, com as conhecidas implicagdes sobre as
hierarquias dedutiveis dessa assimilagio. Nesse sentido, Barbara Freitag
considera que

nesta acepgio do processo societdrio, a sociedade passa a assumir - sub-
repticiamente — as caracteristicas de um sujeito, com vontade propria,
capaz de aprender e se reorientar, constituindo, por assim dizer, uma
unidade biolégico-antropolégico-cognitiva. [...] Postulando-se a
homologia, pressupde-se que tanto na psicogénese quanto na sociogénese
atuam os mesmos dinamismos e mecanismos. Isso leva a acreditar em
uma faseologia da histéria, definida a partir da psicogénese infantil.

(FREITAG, 1985, p. 146-147)

Com isso, também se colocam as conhecidas objecdes de uma
teleologia subentendida na auto-explicagio do ponto de partida, isto é,
justamente a fase final, considera superior. De modo geral, ignora-se
também a situagdo hermenéutica de partida, que contamina sub-
repticiamente a interpretagio da histéria. Esse problema é atacado, como
se sabe, pelo historicismo, que demonstra que as condi¢des de
compreensdo da historia sio também elas histéricas e nio podem ser
absolutizadas por uma teleologia.

Ao meu ver, no entanto, a reconstrugao do materialismo historico
pretendida por Habermas é capaz de resgatar o objetivo da teoria da
evolugio social sem recair nos problemas da filosofia da histéria ou do
evolucionismo do século XIX.

No entanto convém antes de tudo, para evitar mal-entendidos,
alertar desde ja para o fato de que “reconstrugio” do materialismo
historico aqui tem o sentido diferente daquele metodolégico. Em relagio
ao materialismo historico, reconstrugio “significa decompor e recompor
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uma teoria em uma nova forma, para atingir melhor o objetivo que ela se
pos: esse ¢ o trato normal (quero dizer, normal também para os marxistas)
com uma teoria que carece de revisio em muitos aspectos, mas cujo
potencial de estimulo ainda nio esta esgotado” (HABERMAS, 1995, p.
9). Por outro lado, tanto para as reconstrucdes verticais como para as
horizontais, essa maneira de lidar com a teoria e com a histéria da teoria
pode ser 1til. Nesse caso, pode-se falar também em “reconstrugdes
atinentes a historia da teoria” (HABERMAS, 1995a, p. 202), o que seria
um terceiro sentido do termo em Habermas.

Dito isso, deixarei de lado as profundas modificagdes que
Habermas produz nos conceitos fundamentais do materialismo. No
essencial, Habermas propde um modelo de evolugio social baseado na
sucessido de formagdes sociais que guardam homologias estruturais com
o desenvolvimento ontogenético da consciéncia moral. Visto que o direito
e a moral desempenham um papel fundamental na interacio social, é
possivel organizar as formagdes sociais fundamentais conforme a
institucionalizagio das estruturas correspondentes. Assim, pode-se propor
a seguinte sucessio: sociedades anteriores as altas culturas (vorhachkulturell),
altas culturas arcaicas, altas culturas desenvolvidas e inicio da modernidade.
Essas formag&es correspondem mais ou menos aos niveis e estagios da
consciéncia moral, desde a infincia até a vida adulta, analisados por
Kohlberg (HABERMAS, 1995b, p. 72): o nivel pré-convencional,
constituido pelos estagios da orientagio por punigio e obediéncia e da
orientagio instrumental relatvista, o nivel convencional, constituido pelos
estagios da orientagio “bom mogo/moga bem comportada” e da
orientagdo “lei e ordem”, e finalmente o nivel pés-convencional,
constituido pelos estagios da orientagio legalista do contrato social e da
orientagdo por principios morais universais. Ndo é preciso entrar em
detalhe em relagio a cada uma dessas etapas. Basta aqui chamar a atengéo
para o fato de que na evolugio social e na evolugio ontogenética da
consciéncia moral se apresenta o mesmo processo gradativo em direcio
ao estabelecimento de principios universalistas para regulamentagio dos
conflitos.

Cabe perguntar novamente se esse modelo de evolugio social
possui pressupostos da filosofia da histéria. Para o préprio Habermas, o
materialismo historico s6 se converte em uma filosofia da histria quando
cede ao objetivismo, isto é, ao esquecimento ou a anulagio da
autoconstitui¢io do sujeito cognoscente. Nesse aspecto, filosofia da
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hist6ria, entendida metafisicamente, sempre foi uma aliada secreta do
positivismo e do cientificismo. Essa interpretagio ¢é feita por Habermas
desde seus primeiros enfrentamentos sistematicos com o marxismo e se
prolonga por toda a sua obra.”

Se de um lado Marx liberou uma forma de teoria que tanto reflete
sobre seu contexto de surgimento como seu contexto de aplicacao e
desse modo inaugurou uma forma de pensamento radicalmente histérica
- ou seja, estabeleceu os critérios fundamentais da teoria critica -, tanto
nele como em Engels encontramos os episodios da substituigio positivista
da filosofia pela ciéncia, a qual vai eliminar aquela reflexio de duas mios.
O objetivismo do materialismo histérico se revela, sobretudo, na aplicagio
de leis dialéticas para uma sucessio inelutavel dos modos de produgio,
cujas caracteristicas a teoria reconstrutiva da evolugdo social precisa evitar:

A versio dogmatica do conceito de historia do género partilha com os
projetos de filosofia da historia do século XVIIT uma série de debilidades.
O curriculum da histéria mundial, que demonstra uma seqiiéncia de cinco

ou seis modos de produgio, estabelece o desenvalvimento wnilinear, necessdrio,
ininterripto e ascendente de um macrossujeite. [ HABERMAS, 1995b, p. 120).

Na medida em que se anula a reflexdo sobre o contexto de
surgimento da teoria, estdo dadas as condigdes de se impor o objetivismo
da filosofia da histéria. Contrariamente a isso, a reconstrugio tem de
tomar em consideragio sua relagdo com o proprio presente. Esse principio
se impde pelo fato mesmo de que reconstrugio significa sempre uma
retrospecgio. Vale a pena citar aqui a seguinte e longa passagem de Para
a reconstrucao do materialismo histirico, em que se impoe por razoes
metodologicas a reflexdo sobre o ponto de partida da reconstrugio
evolutiva:

Seqiiéncias evolutivas so se deixam reconstruir para aquelas competéncias
que para nds, no nivel de evolugio contemporineo de nossa sociedade,
sdo objetivamente acessiveis. Em um contexto metodolégico analogo,
Marx realizou a reflexio de que o ‘rabalho’ s6 se tornou reconhecivel
como deter minago universal do sistema social na medida em que, com
o desenvolvimento capitalista, o trabalho se estabeleceu na forma do
wrabalho abstrato e determinou o processo de socializagio como um

* Cf. especialmente em HABERMAS, 1993, p. 228 seq.
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todo. Nés ndo podemos excluir @ priori que no futuro também estruturas
diferentes das estruturas de consciéncia cognitivo-instrumentais e pratico-
morais conhecidas hoje se tornem acessiveis a uma reconstrucio,
estruturas que de inicio s6 dominamos intuitivamente. Essa circunstincia
restringe a pretensio de validade da teoria da evolugio aos enunciados
sobre processos de aprendizagem socioevolucionarios reconheciveis
retrospectivamente. Alias, esses processos so se deixam identificam de
modo geral a luz de potenciais de inovagio que nds loje podemos
reconstruir por uma logica da evolugio. (HABERMAS, 1995b, p. 248-
249)

Vé-se que a consideracio hermenéutica sobre o enraizamento da
teoria no contexto historico a que pertence nio é de modo algum ignorada.
Se reconstrugio e retrospecgio, nio se pode excluir que se trata de uma
retrospec¢do a partir de uma determinada fase, o que deve levar a reserva
falibilista segundo a qual essa fase ndo possa ser seguida de uma outra
bem distinta.

Mas, certamente, essa consideragio so deixa de ser trivial se se
considera que as competéncias cujo desenvolvimento se deve reconstruir
sdo atribuidas pretensdes de universalidade, isto ¢, sio propriedades da
espécie humana. Mas isso ndo voltaria a repor o problema de uma auto-
explicagdo de padrdes de racionalidade triunfantes?

A referéncia a Marx é fundamental para afastar essa suspeita. E
preciso entender como essas competéncias ou estruturas se tornam
acessiveis de um modo objetivo. A teoria social precisa reconstruir no
objeto, a sociedade, também as condigdes de possibilidade do proprio
surgimento do seu conhecimento, para que possa reconstruir o proprio
objeto. Dessa maneira, a reconstrugio nio parte de uma consideragio
acritica de sua situagio inicial. O que se aplica a Marx em relagio ao
trabalho, aplica-se também aquelas estruturas de consciéncia pratico-
morais. Ou seja, se em Marx as estruturas do trabalho se tornaram
acessiveis por causa da expansio do trabalho abstrato até o ponto de
converter-se em principio de determinagio do processo de socializagio,
em Habermas é a ameaga representada pela colonizagio sistémica do
mundo da vida que tornam disponiveis as estruturas simbélicas universais
desse mundo da vida. O préprio contexto de crise abre a possibilidade
de um acesso cognitivo aquelas estruturas. Dai Habermas terminar a Teoria
da agdo comunicativa com essa consideragio:
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Uma teoria que quer se certificar das estruturas universais do mundo da
vida, nio pode proceder [ansetzen] de maneira transcendental; ela s6 pode
esperar estar a altura da satio essends de seus objetos se ha razio para
supor que o contexto objetivo de vida, no qual o proprio teérico se
encontra, providencia para que se lhe abra a ratio cognoscend:.
(HABERMAS, 19952, p. 590)

O que se torna paradoxal nessa consideragdo ¢ que a propria teoria
da evolugio tem de explicar as razdes da crise que torna acessiveis
estruturas que serdo reconstruidas na teoria. Esse circulo se encontra
também em Marx, ja que, na interpretagio de Habermas pelo menos, a
teoria do capitalismo permite desvendar as categorias fundamentais com
que se pode reconstituir a historia do género e o préprio surgimento do
capitalismo moderno é explicado a partir dessa historia.

Isso levaria a alguma forma de subdeter minagio da explicagio, no
sentido que se aduzia acima como problema hermenéutico? Tanto as
consideragdes metodoldgicas de Marx como as de Haber mas tentam evitar
uma retroprojecio da sociedade moderna nas sociedades anteriores. Se,
para Marx, “na anatomia do homem esta uma chave para anatomia do
macaco”, pois “os indicios do superior nas espécies animais subordinadas
s6 podem ser compreendidos se o superior ja é conhecido”, isto nio
significa que a economia burguesa ofereca a chave para a antiga e as
demais “2 maneira dos economistas que apagam todas as diferencas
histéricas e véem em todas formas de sociedade a burguesa” (MARX,
[s.d.], p. 24).

Por sua vez, Habermas retoma essa restricdo para a logica da
evolucio social, nos termos de sua reconstrugao dualista. Se a anatomia
da sociedade burguesa ¢ uma chave para anatomia das sociedades pre-
modernas e a analise do capitalismo oferece um acesso privilegiado para
a teoria da evolugio social, “disso ndo pode concluir, porém, a exigéncia
de se valer da ‘logica do capital’ como chave para a logica da evolugio
social. Pois a maneira como perturbagdes do processo de reprodugio
surgem nos sistemas economicos capitalistas ndo podem ser generalizadas
e transferidas para outras formagdes sociais” (HABERMAS, 1995b, p.
39). Para a perspectivareconstrutiva de Habermas, essa consideragio tem
por conseqiiéncia metodoldgica a separagio entre a génese de problemas
tipicamente sistémicos, relativos a esfera da agio racional com respeito a
fins, e a solucdo desses problemas no nivel institucional da interacio

162



comunicatva. Essa separacio se apresenta em termos mais gerais como
uma distingdo entre logica evolutiva e dinimica evolutiva. Enquanto a
logica evolutiva procura deter minar as margens de variacio de estruturas
normatvas em uma etapa determinada do processo de aprendizagem, a
dinamica evolutiva explicita como as mocﬁficac;ées suscitadas no interior
delas se ddo como resposta, segundo pnnap:os proprios, a desafios
evolutivos representados por problemas sistémicos derivados da
reprodugao material do mundo da vida.

Retomando essas observagdes, pode-se dizer, entio, que o
falibilismo, o contexto do tempo presente como contexto de crise e o
cuidado com uma retrospectiva contaminada sio principios que devem
evitar ou minimizar o problema hermenéutico. E de se ver que a situacio
hermenéutica nio é ignorada. Pelo contrario, ela é colocada como condigio
de possibilidade da reconstrucio. O ponto de partida hipotético da
reconstrugio evolutiva tem de ser colocado de tal modo que responda a
questdo inicial, atingida a partir do presente. Se, por uma reconstrugio
pragmatica horizontal, é possivel supor que as estruturas da linguagem
sdo universais, € preciso se perguntar como a propria linguagem emerge
como condigio do processo de hominizagio, mas de tal modo que seu
desenvolvimento se da como resposta a desafios evolutivos empiricamente
verificaveis.

Com isso, entretanto, nio se toca ainda na objecio central, levantada
por Barbara Freitag, sobre a unidade do sujeito da hist6ria e uma faseologia
da historia, cujas caracteristicas seriam determinadas pela ontogénese.
No entanto, como se viu, o proprio Habermas recusa, junto com a idéia
de macrossujeito, a unilineraridade, a necessidade, a continuidade e a
irreversabilidade da evolugio social. Em primeiro lugar, cumpre mostrar
que, se a evolugio social pode ser apresentada como um processo de
aprendizagem, o sujeito desse processo nio é o género humano
representado como sujeito unitario. “A evolugio social ndo é um
macroprocesso que se efetua em um sujeito genérico. Os portadores da
evolugio sio a sociedade e sobretudo os sujeitos agentes integrados nela”
(HABERMAS, 1995b, p. 248). No entanto a afirmagio de que a sociedade
aprende e, conseqiientemente, evolui deve ser entendida em “um sentido
figurado” (HABERMAS, 1995b, p. 236). A relacdo entre o aprendizado
social e o individual deve ser explicado como um processo circular. O
desenvolvimento individual é marcado pelas condi¢des sociais dadas em
cada caso. Por outro lado, na medida em que as capacidades de
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aprendizado, ou seja, as competéncias adquiridas para a resolugio de
problemas especificos, sao cristalizadas nas imagens de mundo que cada
sociedade produz em termos culturais, e finalmente institucionalizadas,
aquele aprendizado individual se torna socialmente aproveitavel e se traduz
em formas mais maduras de integragio social ou de intensificagio das
forcas produtivas (HABERMAS, 1995b, p. 134). Torna-se evidente aqui
que esse processo circular s pode existir na medida em que as estruturas
individuais da personalidade, pelas quais e nas quais se dio os aprendizados
individuais e a cristalizagio das competéncias, sio dependentes da
interagio lingiiistica, a qual é condigdo do proprio processo de
aprendizagem sociocultural. Dai que a descoberta de homologias nos
desenvolvimentos ontogenéticos e filogenéticos ndo podem surpreender:

aintersubjetividade lingiiisticamente produzida do entendimento assinala
ainovagio na histéria da espécie que possibilitou o plano do aprendizado
sociocultural. Nesse plano, a reprodugio da sociedade e a socializagio
dos membros da sociedade sio dois aspectos do mesmo processo; elas
sio dependentes das mesmas estruturas. (HABERMAS, 1995b, p. 13)

Porém, tal dependéncia em relagio as estruturas lingiisticas ndo
conferem de modo algum uma unidade para a historia do género como a
que se atribui ao desenvolvimento individual.

Outra questio ¢ saber se o aprendizado social nio pode ser
configurado com as caracteristicas de irreversibilidade que Piaget defendeu
para o desenvolvimento cognitivo ontogenético. “Uma das dificuldades
de tal faseologia”, escreve Barbara Freitag, “encontra suas raizes no proprio
modelo piagetiano, que nio admite regressdes, desenvolvimentos
negativos, perversdes na psicogénese” (FREITAG, 1985, p. 147). Para
escapar a esse tipo de objecio, Habermas langa mio da disting3o entre
légica evolutiva e dindmica evolutiva. O que pode ser reconstruido
propriamente € a logica de um processo de aprendizado, o qual se di na
forma de uma acumulagdo. Essa logica busca determinar o que, como e
quanto pode variar em termos estruturais em uma determinada etapa de
desenvolvimento e que tipo de problema de légica interna pode surgir
nela. Mas essa logica deve ser estritamente separada dos processos
empiricos historicos que de fato representaram um desafio para a
conservagio de um determinado tipo de sociedade.
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Tal distingio tem conseqiiéncias imediatas na estratégia de afastar da
teoria da evolugio qualquer aspecto ligado a filosofia da histéria e do
evolucionismo do seculo XIX: “Se separamos a logica evolutiva da
dinamica evolutiva, isto é, 0 padrio racionalmente reconstruivel de uma
hierarquia de estruturas cada vez mais abrangentes de processos, com os
quais se desenvolvem os substratos empiricos, nés nio precisamos exigir
nem unilinearidade, nem necessidade, nem continuidade, nem
irreversibilidade da histéria (HABERMAS, 1995b, p. 154)

Ocorre, portanto, uma distingido categorial entre a logica da
evolugio social e a historia empirica. Os fatos histéricos que podem servir
de explicagio para determinadas mudangas nas formagdes sociais nio
devem ser subsumidos nas estruturas necessarias que definem uma etapa
evolutiva; nem o inverso: determinados problemas histéricos nio
produzem por si s6 evolugdes logicamente reconstruiveis. Com isso, varias
linhas evolutivas podem ser empiricamente analisiveis, bem como formas
de paralisia. Além disso, nada impede - e é até mesmo comprovado em
grande nimero - fendmenos histéricos de regressio. A irreversibilidade
com que se deve contar para reconstruir logicamente a evolugio nio
pode ser atribuida para os processos historicos particulares (HABERMAS,
1995b, p. 155).

Isso ndo significa, entretanto, que a teoria reconstrutiva da evolugio
nio possa ser aplicada a historia entendida como historiografia, ou, em
outros termos, que a logica evolutiva nio se aplique também para a
explicagio da dinimica evolutiva. E possivel demonstrar uma
interdependéncia entra os dois modos de explicagio, recorrendo a uma
troca de perspectivas. Pode-se explicar um evento histérico pelo fato de
ele se ser um desafio posto pelas possibilidades estruturais abertas pelo
aprendizado social e, nversamente, pode-se explicar aemergéncia de uma
nova estrutura pelo impulso dado por eventos que geram problemas. A
separagdo abstrata entre a logica evolutiva e historia é tio falsa quanto
uma articulagdo hegelianizante, nas quais ambas sio dois aspectos de um
mesmo processo unitario (HABERMAS, 1995b, p. 233).

Enfim, se Habermas se afasta metodologicamente de Kant, nio e
para se aproxjmar demasiado de Hegel. O conceito de reconstrugio talvez
seja a Ginica invengio metodoldgica contemporanea capaz de unir as
vantagens do transcendental e do dialético, sem recair nos vicios
respectivos.
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