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‘TRABALHO, EDUCACAO E
TECNOLOGIA: APROPRIACOES
CONCEITUAIS SOBRE A TECNOLOGIA
NO CAMPO TRABALHO E

EDUCACAO BRASILEIRO!

Nilo Silva Pereira Netto*
Domingos Leite Lima Filho®

1 INTRODUCAO

O texto que ora apresentamos trata de resultados parciais de uma
pesquisa em andamento — tese de doutoramento — e se caracteriza como
um esfor¢o tedrico de compreensao das diferentes apropriacoes do conceito
de tecnologia no campo de estudos sobre trabalho e educa¢io no Brasil.

Os debates académicos sobre as relagoes entre trabalho e educagao
no Brasil vem ocorrendo nas dltimas décadas sob a forte influéncia e por
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meio do prisma metodoldgico do materialismo histérico e dialético. Nesse
contexto, embora consideremos o tema da tecnologia como um assunto
de relevante importincia no decurso da reflexdo marxiana, observamos
e levantamos como hipétese, que o tratamento conceitual dado por esse
campo 2 referida temdtica ndo tem adquirido notoriedade, assim como
verticalidade em sua abordagem nas pesquisas.

Como nos ensina Karl Marx (2003), as relacoes entre ser humano
natureza sio desde logo mediadas por instrumentos de trabalho, por
aparatos técnicos — igualmente resultantes do labor — que se interpoem
nos processos de transformagao, processo fulcral, que guarda relagoes com
as distintas conformagées humanas, desde a constituigio corpérea até a
composi¢io sécio-historica hodierna.

Essa compreensao ontoldgica e histérica do trabalho em estreita
relagio com o desenvolvimento técnico, articulada ao debate educacional
— do ambito politico- filos6fico abrangente ao especifico desenrolar
de proposituras pedagégicas ou politicas para a educacio escolar ou
profissional — sio objetos caros aos estudos desenvolvidos no 4mbito da
linha de pesquisa trabalho e tecnologia do Programa de Pés-Graduagao em
Tecnologia. Dessa forma, a escolha pela compreensio do locus da categoria
tecnologia no escopo da teoria marxiana adquire centralidade nesta tese,
cujo caminho parece nio ter sido suficientemente explicitado e debatido
no contexto das mediagoes entre trabalho, tecnologia e educacio.

A referida op¢do encontra, todavia, uma celeuma a enfrentar
posta no interior dos Estudos Sociais sobre Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade (ESCTY), espaco em que movimentos, pesquisas académicas
e outros agentes disputam acalorado debate acerca da relagao tecnologia
e sociedade. Nesse campo, embora recente, vem se acumulando intensa
e profunda discussdo, assim como densa produgio tedrica acerca das
articulagoes entre as pegas desse trindmio.

Nos paises de capitalismo avangado, desde o final dos anos
sessenta, uma forma critica de compreensao da ciéncia e da tecnologia em
suas relagoes com o constructo social vem sendo construida como o campo
de estudos em Ciéncia Tecnologia e Sociedade (CTS) e adentrado aos
meios universitdrios, conforme apresentam Noela Invernizzi e Lais Fraga
(2007). As pesquisadoras revelam a problemadtica nodal do referido campo
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de estudos, qual seja, a visao hegemonica referente a ciéncia e a tecnologia
na sociedade contemporinea.

A partir da andlise dos fatores sociais que influenciam o
desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia, assim como de suas
implicagbes sociais, ambientais e éticas, o campo CTS questiona
fortemente a visdo neutra da ciéncia e da tecnologia e as ideias
lineares de progresso a elas relacionadas (INVERNIZZI; FRAGA,
2007, p. 01).

Contextualmente, fica compreendido que o surgimento desse
coro critico, possui um interlocutor bastante definido que aparentemente
manifestava-se incontestdvel, configurado na narrativa da benevoléncia
hermética e inexordvel da tecnologia, assim como dos processos cientificos
que a engendram. Coloca-se em questdo a ciéncia e tecnologia como
puramente benéficas, em contrariedade ao que a sociedade em geral estava

habituada a crer (CUTCLIFFE, 2003).

Um aspecto marcante da narrativa do desenvolvimento tecnoldgico
que passa a ser duramente contestado pelos referidos estudos diz respeito
ao chamado determinismo tecnolégico. Na concepgao critica de Andrew
Feenberg (2010), a teoria determinista explicaria o destino da sociedade
relacionando-o visceralmente ao elemento do desenvolvimento tecnolégico
e este, por sua vez, seria constituido em neutralidade. Em uma palavra,
as instituigoes sociais tém que se adaptar aos imperativos neutros da base
tecnoldgica (FEENBERG, 2010). Nesse espectro de sua teoria, o autor
afirma que essa visao tem sua fonte fundamental em certa leitura de Marx e

que por sua vez se constituiu como senso comum das ciéncias sociais®.

Em uma argui¢do bastante préxima a de Feenberg temos a
contribui¢do de Renato Dagnino (2010), a qual apresentaremos adiante
focando em sua critica a0 materialismo histérico dialético acerca da questio
tecnolégica. O autor, referéncia fundamental no contexto latino-americano
nos estudos sociais sobre a tecnologia e a ciéncia é protagonista da chamada

4O texto a que nos referimos ¢ uma exposi¢ao de Andrew Feenberg do inicio dos anos noventa. A afirmagio
“esta visdo, que, sem nenhuma dudvida, tem sua fonte em certa leitura de Marx e ¢ agora parte do senso comum
das ciéncias sociais” (FEENBERG, 2010, p. 73) ¢ influenciada por Richard Miller (1984) e parece-nos base
sobre a qual, a critica do autor se erige.
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tese forte da no-neutralidade tecnoldgica’. A sintese do autor parece vaticinar
que a teoria do materialismo histérico dialético, enquanto componente do
referido determinismo, desconsidera dimensdes externas ao seu proprio e
restrito Ambito tecnoldgico, a exemplo de fatores econdmicos.

2 A 0BRA DE MARX E O CAMPO TECNOLOGIA E SOCIDADE

Nesse item do texto, tratamos de rapidamente encaminhar o
recorte necessirio a compreensao da temdtica, dado o reduzido espago
permitido para o formato artigo. Ao referenciar a obra de Marx no campo
tecnologia e sociedade, faz-se necessdrio perpassar pelo idedrio da chamada
tese forte da nao neutralidade da ciéncia e da tecnologia. Essa corrente vem
sendo representada de maneira dadivosa pela extensa produ¢io de Renato
Peixoto Dagnino — professor nas dreas de Estudos Sociais da Ciéncia e
Tecnologia e de Politica Cientifica e Tecnoldgica do Instituto de Geociéncias
da Universidade Estadual de Campinas, UNICAMP, Brasil — que advoga
de maneira peremptéria ser a tecnologia nio apenas determinada pela
sociedade, mas sé-la um elemento contaminador da mesma e central para

impedir sua efetiva transformagio (DAGNINO, 2014)°.

Considerado o peso da contribuigao do referido autor, escolhemos
para o trecho que segue, uma de suas principais obras como interlocutora
primdria. Referimo- nos ao livro “Neutralidade da ciéncia e determinismo
tecnolégico: um debate sobre a tecnociéncia’, publicado em primeira edi¢ao

no ano de 2008 pela editora da UNICAMP, cidade de Campinas, Brasil.

Na obra, o autor exibe longamente o debate sobre a questao do
determinismo tecnolégico apresentando sob sua perspectiva as decorréncias
tedricas que desembocam na composicao da tese forte da nao neutralidade. O

5 Este agrupamento de intelectuais admite que os processos de produgao das tecnologias — suas concepgoes
e disputas — assim como seus produtos e reverberagoes sao substancialmente sociais e umbilicalmente
ligados desde entio as relagoes de dominagio estabelecidas nas sociedades. E é desta perspectiva que
o autor confronta os progndsticos e as experiéncias histéricas que transpéem aparatos tecnoldgicos de
determinado contexto social a outras conformagées societdrias — como no caso de sua critica 4 experiéncia
operdria e camponesa da Unido Soviética.

6 O trabalho de Renato Dagnino ¢ intensamente influenciado pelas contribui¢oes do estadunidense Andrew
Feenberg — teoria critica da tecnologia — e do australiano Hugh Lacey, ambos influenciados, por sua vez, pela
Teoria Critica da Sociedade ou Escola de Frankfurt, pela teoria do agir comunicativo de Jiirgen Habermas
e outros autores como Michel Foucault. A leitura de Dagnino, todavia, ¢ — dentro de seus limites — critica,
superadora e propositiva, além de visceralmente articulada a0 movimento latino- americano, sobre o qual exerce
papel de destaque.
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caminho que percorreremos para este momento do texto ¢ o da apresentacio
excessivamente sumdria das ideias do autor referentes a classificacio da
filosofia de Karl Marx na acepgao do determinismo tecnoldgico.

Dagnino (2010) identifica no grupo de visoes sobre o determinismo
tecnoldgico aquela que admite uma percepgio evolucionista-linear da
tecnologia, alimentada pela forca de sua eficiéncia, apresentada como
objetiva, neutra, livre de qualquer intervengao social. Segue caracterizando
essa acep¢do como uma tentativa propria do historicismo em buscar as
leis incondicionais que expliquem o desenvolvimento histdrico-social das
culturas. Para o autor, essa variante tem na obra de Marx uma de suas primeiras
formulagoes cléssicas e por isso apresenta-a com maior detalhamento’.

Segundo Dagnino (2010) a formula¢io original de Marx tem
sua primeira manifestagdo em seu ensaio intitulado Miséria da Filosofia,
escrito entre 1846 e 1847, onde o autor alemao questionara Proudhon
sobre uma série de elementos de sua recente acepgio filoséfica. E nesse texto
que “Marx sugere uma relagio de causalidade entre as forcas produtivas
e as relacoes de produgio, que viria a ser interpretada pela maioria de
seus seguidores como uma clara aceitagio da visio do determinismo

tecnolégico” (DAGNINO, 2010, p. 52).

Segundo nosso interlocutor, conforme fica limpido na obra de
Marx — e como tem apontado muitos de seus analistas — a compreensao
desenvolvida na sua teoria é contraditéria® em relagao a sua acepgio de
como se dd a construgao social.

Nela se podem encontrar momentos em que a tecnologia ¢
apresentada como um elemento neutro, meramente instrumental,
e que o decisivo ou importante é a sua apropriacio pela classe
operdria. Em outros, encontram-se afirmacées em que ela ¢ vista
como trazendo em si, intrinsicamente, um elemento se subordinagio
e maior exploracio do trabalhador. Finalmente, como na passagem
acima citada, a C&T aparece como determinante das mudancas
que ao longo da histdria seriam responsdveis pela sucessao dos
modos de produgio e pelo progresso social rumo ao comunismo

(DAGNINO, 2010, p. 53).

7 A obra consultada é a primeira reimpressio do ano de 2010.

8 Dentro dos esmagadores limites de nossa percep¢io acerca da obra de Dagnino, nio nos transparece que
nesse trecho, se estd a falar do cardter contraditério dialético da andlise e da textualidade de Marx, ou mesmo a
categoria metodoldgica contradicdo.
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Dagnino (2010) situa que diversos autores’ buscaram ilustrar essa
visao do marxismo. Na compreensao do mesmo, mediada pela pesquisa de
Roe Smith e Leo Marx (1996), as interpretagdes dessa natureza, frequentes
na cultura ocidental, terminam por se transformar em versoes populares
da histéria moderna.

Outro ponto levantado pelo autor, diz respeito a duas ideias
referentes ao “papel absolutamente central da mudanga tecnolédgica na
histéria, espalhadas e reiteradas em muitas” (DAGNINO, 2010, p. 54)
das numerosas obras de Marx e que merecem seu destaque, quais sejam: 1)
Haveria um desenvolvimento continuo das forgas produtivas e 2) A meta da
histéria é uma sociedade na qual poderia ocorrer o desenvolvimento livre,
sem obstrugoes, progressivo e universal das forcas produtivas. A primeira
e menos ideologizada delas foi a mais explorada pelos historiadores da
ciéncia alinhados com a visao do determinismo — assevera.

Abordando a formulagio original de Marx, o autor insere uma série
de seis pontos criticos a visao da inevitabilidade do progresso tecnolégico — que
permitiriam compreender que seu desenvolvimento seria concatenado por
uma sucessio de inovagoes, uma conduzindo a outra. Segundo o autor, essas
impressoes sao derivadas da concep¢io de desenvolvimento continuo e linear
das forgas produtivas em Marx — alinhada com o determinismo tecnoldgico. Elas
seriam caracteristicas desse determinismo impressas no pensamento marxiano.

Acerca de uma possivel dubiedade na interpretagio de Marx
sobre o determinismo tecnoldgico ou determinismo social, Dagnino
(2010) expde que para compreender o porqué dessa ambiguidade nao ter
sido removida pelo desenvolvimento posterior do marxismo e porque a
questdo tecnoldgica teria sido por ele colocada em segundo plano, julga
conveniente retomar conceitos que, segundo o autor, guardam relacio
direta com ela. Retorna entio aesses conceitos:

Marx parecia defender que a mudanga tecnoldgica— o desenvolvimento
das forcas produtivas — era o principal motor da histéria. Essa
importincia era tamanha que, para ele, a forma como se fabricam
os objetos usados pelo Homem (mais do que eles préprios) e os
instrumentos que se utilizam para tanto seriam o que permitiria

distinguir as diferentes épocas econdmicas (DAGNINO, 2010, p. 58).

9 Cita White (1973) e sua andlise de que a introdugio do estribo na Europa teria sido a causa do surgimento
do feudalismo.
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Prossegue no mesmo tema afirmando que a questao que se encontra
no nicleo do materialismo histérico é a da relagao entre as forgas produtivas
e as relacoes de produgao. Para ele, Marx considera por um lado que as forgas
produtivas determinam ou condicionam as relagdes de produgao. Por outro,
vem a afirmar que as relagées de producio tém efeito decisivo sobre as forgas
produtivas. Essas tltimas s20 em um momento formas de desenvolvimento
e em outro, travas para a mudanca tecnoldgica. Essa interpretagao, somada
da referéncia a introducio a Critica da Economia Politica, trariam o
entendimento de que na obra de Marx, ao longo do tempo de existéncia dos
modos de produgio, existiram duas etapas: uma inicial, em que haveria uma
correspondéncia entre as forcas produtivas e as relagdes de produgio e, outra,
posterior, onde ocorreria uma relagio de contradi¢io (DAGNINO, 2010).

Expressas essas questoes, Dagnino passa a debater a questio da
transi¢do e as citadas etapas histéricas dos modos de produgio a partir
de dois conhecidos autores, Cohen (1978) e Elster (1990). Ambos sio
representantes do chamado marxismo analitico, duramente criticados por
Claus Germer (2009) por serem autores que definitivamente se afastam dos
pressupostos do marxismo. Talvez advenha dessas referéncias marcadamente
deterministas, as dificuldades nas interpretages de Dagnino acerca do
materialismo histérico e dialético.

O préximo tépico em que Dagnino (2010) se detém sobre a
contribui¢io marxiana é no momento em que pergunta: Marx aceitava o
determinismo tecnolégico? E responde a partir de diversos comentadores
de peso que aparentemente sem conhecer a contribuigio uns dos outros,
parecem ter acordo numa resposta. Interpreta Dagnino sobre a afirmacio
dos autores: ainda que Marx tenha langado a inicial formulagio do
determinismo tecnoldgico — refere-se possivelmente ao texto da Miséria da
Filosofia — nao apenas nunca retornou a repetir nada parecido, senio que
seus estudos histérico- concretos mostram que nao o foi.

Por fim, Dagnino (2008) arrisca sua primeira tentativa de
conclusao afirmando que com base nos conceitos de marxismo que guardam
relagio com a ciéncia e a tecnologia, faz-se possivel entender porque vdrios
autores seminais tendo mantido a compreensao de que o desenvolvimento
das forgas produtivas seria o0 motor da economia e que por meio dele seria
possivel uma explicagio da histéria — ajudaram sobremaneira a consolidar
a postura do determinismo tecnolégico.
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Para o autor, os movimentos anticapitalistas constituidos nos
ultimos séculos, particularmente o marxista, ao incorporarem o otimismo
iluminista ao ideal de progresso, atribuiram ao desenvolvimento das forgas
produtivas um papel tdo importante a ponto de identificd-lo como progresso
da humanidade, desconsiderando inclusive o valor de se analisar a experiéncia
do socialismo real. Cita Oliveira (2002) e indica que ciéncia e tecnologia
apareciam como o lado bom do capitalismo, como algo a ser preservado e
promovido na transigao para o socialismo (DAGNINO, 2010)".

Dagnino (2010) assevera que a aceitagio de que nenhuma
sociedade para se desenvolver poderia optar por outras tecnologias que nao
fossem as dominantes nas sociedades mais avangadas, que possuem maior
produtividade do trabalho, enfim, levou nao apenas a nio se questionar a
forma como se processava no capitalismo o desenvolvimento tecnoldgico,
mas também levou que se tentasse sua mera utiliza¢io para constru¢io do
socialismo — e esse ¢ um dos pontos nodais da critica do autor a0 marxismo.

A esta altura, vemos esgotada nessa obra a classificacio de
Dagnino (2010) sobre uma das correntes fundantes do pensamento do
determinismo tecnoldgico concomitante a ideia de neutralidade da técnica
e da ciéncia — segundo ele — constituida pela teoria social do marxismo.

As glosas de Renato Dagnino (2010) acerca da contribuicio de
Marx ficam bem clarificadas nesta obra e referem-se sinteticamente aos
elementos que seguem. 1) Parte-se da acep¢io apresentada em recorte da
textualidade de Marx — que na ocasido promove acalorado embate contra a
filosofia reformista de Pierre Proudhon — onde se interpreta uma relagio de
causalidade entre o desenvolvimento das forgas produtivas e as relagoes de
producio, pois nessa passagem o autor alemio afirma uma relagio intima
entre essas duas categorias, assim como apresenta a ligagio entre o moinho
e 0 suserano, a miquina e o capitalista industrial. Nessa leitura, eis seu mito
fundador. 2) Adiante, a compreensao do autor faz referéncia a um suposto
papel absolutamente central da mudanca tecnoldgica na teoria de Marx
e desse papel decorreria sua interpretagio dos escritos do autor alemio
onde — segundo essa interpretagio — a relagio tecnologia versus sociedade
seria unidirecional, o desenvolvimento tecnoldgico seguiria um processo

1 Essa critica de Dagnino se refere 8 Marx, como se sua teoria fosse cindida entre as benevoléncias e malevoléncias
da sociabilidade do capital e que numa transigio bastaria preservar suas benesses morais. Critica que o préprio
Marx enderecara a Proudhon em 1847.
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autébnomo, absolutamente apartado do 4mbito social, como uma espécie
de fator extrinseco que possui uma dinidmica prépria. 3) Derivada dessa
observag¢io, anota o autor abalizado pelo prélogo a Critica da Economia
Politica de Marx, que a questdo da relacio entre as forgas produtivas e as
relagoes de produgio — localizada pelo mesmo no nicleo do materialismo
histérico — considera por um lado que as for¢as produtivas determinam ou
condicionam as relagoes de produgio e por outro que as relagoes de produgio
tém efeito decisivo sobre as forgas produtivas. Essas tltimas sio em um
momento formas de desenvolvimento e em outro, travas para a mudanca
tecnoldgica. Em seu diagrama, essa leitura considera o desenvolvimento das
forcas produtivas nao apenas como agente independente, mas como o tinico
determinante do ambiente histérico-social. 4) E por fim, na apresentacao
errobnea da tecnologia em Marx, tratar-se-ia de que as sociedades em
desenvolvimento se aventassem a imitar o capitalismo inglés, pois, na
incipiente percep¢do materialista histérica, isso seria inevitavelmente
realidade préxima.

Imediatamente cabe-nos alguns poucos comentdrios para
continuidade da reflexdo deste trecho do texto. Dagnino (2010) expoe sua
estrutura critica & contribui¢o de Marx a partir de uma leitura genérica da
corrente filoséfica marxista, que inclui formula¢oes marcadamente distintas
em um mesmo arcabouco interpretativo e explicativo. Consideramos
imprecisa a escolha unificadora de tao distintas formulagoes sob a insignia
do marxismo. Pois, nessa interpretagio dificulta-se a compreensio das
reflexoes presentes nos escritos originais, imanentes A obra de Marx, e das
numerosas interpretagoes possiveis e desenvolvimentos subsequentes de
sua corrente filoséfica.

Exemplo bastante contundente é a compreensio apresentada
pelo autor acerca do desenvolvimento das forgas produtivas e a intercessio
com as relagoes de produgio na transformagio dos diferentes modos de
produgdo. Nesse ambito, e talvez de maneira geral, sua percepgao da
reflexdo de Marx é profundamente marcada pela obra Gerald Cohen
(1978) ornada com algumas poucas recorréncias a textos de diferentes
localizagbes temporais na obra marxiana. A leitura de Cohen'' é, por sua

!! Para Cohen nio sio as relagoes de produgio que possuem o primado histérico, mas o desenvolvimento das
forcas produtivas nos seguintes termos: ele — o desenvolvimento das forcas produtivas — ¢ primordial porque
resulta de um fator que ¢, num certo sentido, exdgeno. Para ele, hd uma for¢a motora que estd fora das forcas
produtivas e das relagoes de produgao e que atua, primeiro sobre as forcas produtivas. Para Cohen, essa forca
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vez, profundamente marcada pelo distanciamento dos fundamentos da
filosofia marxiana (GERMER, 2009) embora busque supostamente uma
defesa da teoria da histéria de Marx. A associacao dessa afamada apreensao
da teoria da histéria em Marx e o determinismo tecnolégico é também
recorrente e por sua vez, correta. Todavia, como afirmado, nao se trata de
uma reflexio marxiana, tampouco marxista.

David Harvey (2013) contribui com essa reflexao, afirmando nao
concordar com essa interpretacio. “Esse tipo de abordagem ¢é inconsistente
com o método dialético de Marx” (HARVEY, 2013, p. 190) — afirma.
Segundo o mesmo, Marx evita a linguagem causal e em fato, afirma que
a tecnologia revela — ou em outra tradugio desvela — e nio propriamente
determina a relagio do ser humano com a natureza. Evidencia o autor,
que o filésofo alemao devota marcada atencio ao estudo das tecnologias
— inclusive as formas organizacionais — mas isso niao o conduz a trata-
las como principais agentes da evolugao humana. O que se depreende da
leitura de O Capital, por exemplo, é que as tecnologias em suas amplas
formatagoes interiorizam certa relagio com a natureza, assim como com
as relacoes sociais, com a vida cotidiana e os processos de trabalho. Em
conta dessa interiorizagio é que o estudo das tecnologias pode desvelar
distintos elementos. Inversamente, continua Harvey, todos esses elementos
interiorizam algo da tecnologia.

Um estudo detalhado da vida cotidiana sob o capitalismo “revelard”,
por exemplo, muita da nossa relagio com a natureza, as tecnologias,
as relagdes sociais, as concepgdes mentais e os processos laborais.
Do mesmo modo, o estudo da nossa relacio com a natureza
nio pode ir muito longe, se nio examinar a natureza de nossas
relagbes sociais, nossos sistemas de producio, nossas concepgoes de
mundo, as tecnologias que empregamos e como conduzimos nossa
vida cotidiana. Todos esses elementos constituem uma totalidade
(HARVEY, 2013, p. 191).

A sociologia de Souza Santos (1995) também termina por
aventurar-se no mesmo modelo classificatério do pensamento marxiano.

motora ¢ a racionalidade humana, um impulso racional e sempre presente dos seres humanos no sentido de
tentar melhorar sua situagdo e superar a escassez pelo desenvolvimento das forcas produtivas (HARRIS, 2001).
Fica assim exemplificado que mediagio ou prisma o autor brasileiro em questdo se utiliza para interpretar o
marxismo de maneira unissona, tomando por exemplo, a leitura de Cohen e Marx na mesma estatura estatutdria.
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José Paulo Netto (2004) em seu embate com o autor afirma categoricamente
que a partir de uma leitura rigorosa da obra do autor alemao, torna-se
impossivel sustentar seriamente a hipétese em Marx de um desenvolvimento
automdtico, espontineo ou natural da for¢a produtiva engendrada pelo
desenvolvimento tecnolégico. Marx insistiu em demonstrar que o cardter
revoluciondrio do capitalismo, no que tange a esse assunto, vincula-se as
lutas entre capital e trabalho. Segundo o autor, nas maos destas formas
de leitura, o autor que fora o primeiro tedrico a pensar satisfatoriamente
o condicionamento sociopolitico do desenvolvimento da tecnociéncia se
convertera num apologista vulgar do determinismo tecnoldgico.

Istvain Mészdros (2004) acidifica o debate — ao embater Jiirgen
Habermas — afirmando que tal linha de raciocinio transforma Marx em
uma caricatura. Aponta o autor que a percep¢do marxiana entende a
tecnologia em outro sentido, como sendo algo nao-neutro e, por isso, antes
de herdarem as forgas produtivas, os trabalhadores devem preocupar-se em
reestrutura-las radicalmente. Marx era conscio que na utiliza¢ao capitalista,
as tecnologias — tanto fisicas quanto organizacionais — sao incorporadas ao
capital e confrontam o trabalhador como capital: como uma racionalidade
externa. Para o autor,

Marx jamais poderia considerar neutras as forgas produtivas, em
virtude de seus elos orginicos com as relagdes de produgio; por
isso, uma mudanga radical nessas dltimas, nas sociedades que
querem extirpar o capital de sua posi¢io dominante, exige uma
reestruturagio fundamental e um caminho qualitativamente novo
de incorporagio das formas produtivas nas relagdes socialistas de

produgio (MESZAROS, 2004, p. 519).

Gyorgy Lukdcs (1989) ao debater as concepgoes de Nikolai
Bukharin apresenta também um caminho para a interpretacao dialética da
tecnologia. Ao discutir o papel da tecnologia, o filésofo hiingaro assevera
que a identificagio final entre a técnica e as forgas de produgio ¢ invalidada
pelo método marxiano. A técnica é uma parte, um momento naturalmente
importante, das forgas produtivas sociais, mas nao simplesmente idéntica a
elas. A tentativa de encontrar as determinagées implicitas da sociedade e de
seu desenvolvimento em um principio distinto, apartado do das relagoes
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sociais entre os seres humanos no processo de produgio, distribuicio e
consumo leva ao fetichismo (LUKACS, 1989).

3 TRABALHO, EDUCACAO E DETERMINISMO TECNOLOGICO

Neste momento, adentramos ao esfor¢o teérico de compreensio
das diferentes apropriagdes do conceito de tecnologia, porém em um recorte
mais especifico, temdtico e temporal localizado no campo de estudos sobre
trabalho e educacio no Brasil.

Optou-se por analisar a produgao do campo Trabalho e Educagao
por meio de sua mais importante entidade de pesquisa educacional no
Brasil, a Associagao Nacional de Pés- Graduagao e Pesquisa em Educagio,
a ANPED. A entidade tem como principal tarefa congregar a pesquisa dos
niveis de pés-graduacio em educacio do pais e a organiza¢ao das Reunides
Nacionais e Regionais da associa¢io, momentos em que pesquisadores e
pesquisadoras de todo o Brasil se reinem para socializar seus trabalhos e
dividir experiéncias. A entidade historicamente vem também organizando
a pesquisa educacional por meio de grupos de trabalho, que concretizam
linhas de pesquisa amplas e congregam denso material humano e tedrico
de pesquisa. O grupo de trabalho que aqui analisamos intitula-se Trabalho
e Educa¢io e é o nono listado pela associa¢io frequentemente aludido
como GT Trabalho e Educagio ou simplesmente GT09.

O material documental que analisamos, refere-se a uma série de
textos paralelos — nao necessariamente apresentados no ambito do grupo
— que realizam balango das produ¢des do mesmo em determinada faixa
temporal. Esses textos foram selecionados pois apresentam o olhar de
pesquisadoras de referéncia edificante no campo e revelam o debate interno
travado especificamente no grupo temdtico, num exercicio exemplar de
reflexdo critica, ou autocritica, da produgio intelectual em trabalho e
educagao no Brasil.

Um primeiro texto, can6nico, publicado no final dos anos oitenta
diz respeito a uma andlise primordial sobre a questdo trabalho e educagio
no Brasil de autoria da professora Acdcia Kuenzer (1991). Nesse texto
de Kuenzer (1991), hd um elemento fundamental, que foi amplamente
utilizado posteriormente para andlises dos periodos vindouros. Trata-se de
linhas de investigacdo para a drea, que subdividem categorias temadticas, onde
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podem ser organizadas as produgoes tedricas afim de elencar e evidenciar suas
especificidades. Essas linhas consolidaram-se no decorrer de novos balancos
do campo trabalho e educacio, sendo grupos categoriais referenciados por
trabalhos como os de Ciavatta e Trein (2003), Trein e Ciavatta (2009) e Klein
(2012), configurando-se em moldura consensualmente aceita no campo.
Além disso, sua retomada permanente permite uma nogao de trajetdria as
investigagoes no grupo temadtico e dos exercicios de balango — afirma Ligia
Regina Klein (2012). Vejamos que sdo: A) Trabalho e educacio — teoria e
hist6ria; B) Trabalho e educacio bésica; C)

Profissionalizagio e trabalho; D) Educacio do trabalhador nas
relagoes sociais de produgao; E) Trabalho e educacio nos movimentos sociais.

Embora tenhamos analisado diversas contribui¢oes nesse escopo,
para este artigo selecionamos e apresentamos a reflexdo bastante eloquente
ao processo de balango do grupo de trabalho, que foi produzida por Ligia
Klein (2012) na ocasido de uma Sessao Especial ocorrida em uma reunido
regional da ANPED-Sul que discutiu como tema central: a pds- graduagio
e suas interlocu¢bes com a Educagio Bdsica'?. O trabalho de Klein (2012)
trata de refletir sobre a produ¢io do GT Trabalho ¢ Educagao buscando a
interlocugao com a educagao bésica, incorporando os trabalhos apresentados
no periodo compreendido entre 2001 a 2011 e tem sido referéncia critico-
reflexiva fundamental para o desenvolvimento de nossa pesquisa.

Klein (2012) trabalha considerando as contribui¢ées de Arroyo
(1989), Kuenzer (1991), Trein (1996) e Ciavatta e Trein (2003), buscando
atuar na perspectiva dos eixos temdticos, os quais — a seu exemplo — também
vimos trabalhando neste texto. Segundo a autora, a partir dos trabalhos
aqui considerados, a utilizagdo da estrutura das linhas de subtemas termina
por configurar uma moldura consensualmente aceita, além de denotar
uma nogao de trajetdria na drea (KLEIN, 2012).

Analisando os trabalhos e organizando-os nos eixos temdticos
a autora faz as seguintes constatagoes: a) Trabalho e educagio — teoria
e histéria: abordagem de referenciais teéricos, categorias teéricas e
concepgdes a énfase maior recai sobre a discussio do trabalho como
principio educativo. Sao bastante significativos os trabalhos que tratam

12 Esse texto foge ao eixo central de nossa andlise por ter sido apresentado em uma reuniao regional da ANPED.
Todavia seu objeto estd localizado no primeiro critério e além disso, a argumentagio critica apresentada pela
autora ¢ de importincia fundamental para nossa reflexao.
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as crises do capitalismo, da centralidade do trabalho, da ontologia, das
competéncias, além de diversificadas interlocu¢oes com a teoria marxista.
b) Trabalho e educacio bdsica: trata-se da condi¢io docente no contexto
da reestruturagio produtiva com énfase no processo de precarizagao do
trabalho; formagao integral, unidade entre trabalho e educagao, articulagio
ensino médio e educagio profissional. ¢) profissionalizagao e trabalho:
politicas de profissionalizagao; consolida¢io das politicas de educagio
profissional; d) Educac¢ao do trabalhador nas relagdes sociais de produgio:
predominéncia de trabalhos que tratam da reestruturagio produtiva e seus
impactos na vida e na educacio do trabalhador. ¢) trabalho e educacio
nos movimentos sociais: menos expressivo se deve provavelmente ao
reconhecido recuo que os movimentos apresentaram ao longo da década

(KLEIN, 2012).

Num balanco geral, a autora avalia que o grupo de trabalho possui
produgoes em fina sintonia com os problemas e questdes econémicas e
politicas que reverberam consequéncias na educaciao em geral a na formagao

o trabalhador, em especial. A fundamentagao tedrica se revela como uma
do trabalhad al. A fund t t 1

orte preocupacao, dando origem a uma série de producoes consistentes —
fort ¢40, dando orig d dug tent
ajuiza Klein (2012).

A pesquisadora chama atengao ainda para dois pontos criticos.
O primeiro ¢ o que nomeia redu¢io da educagio bdsica ao ensino médio.
Quer dizer, segundo sua andlise, quase a totalidade da produ¢io em tela
estd voltada a educagao profissional e a0 ensino médio. Questiona a autora:
mas, se, as bases para um adequado conhecimento cientifico e tecnoldgico
se estabelecem no ensino fundamental, ele também deve merecer atencao

e redobrados esfor¢os do grupo de trabalho (KLEIN, 2012).

O segundo ponto de critica da autora, que nos parece mais
substancial, relaciona-se as questoes de precarizagao do ensino e da leitura
linear dos textos. Sensivel a situagao material do professorado da educagio
basica, Klein aponta para o quadro de precarizagao do ensino nesse nivel
de ensino e os impactos dessa configuraco na experiéncia formativa do
professorado. Nesse contexto, reivindica a autora um cuidado formativo
com a produc¢io do conhecimento. Explica a autora:
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Em suma, os textos valem-se de categorias que apresentam dois
componentes que potencializam a dificuldade de sua compreensio:
primeiro, sio categorias com conteido bastante complexo, que
expressam a sintese de indmeras determinagées em geral ocultadas
pelas peias da alienagio; segundo, os termos que se aplicam a essas
categorias j4 tém guarida no senso comum com contetdos avessos ao
que o campo tedrico lhes atribui. A conjugacio desses dois elementos
pode implicar a desisténcia do leitor, ou, 0 que é mais comum, a mera
incorporagio do termo com o velho conteido superficial que lhe
atribuem as correntes reaciondrias ou reformistas. Consequentemente,
seria muito util para a interlocugio com os professores da educagao
bésica que o GT investisse em constante retomada dessas categorias,
nio apenas como instrumentos valiosos de andlise das questoes
gerais das relacoes entre educacio e trabalho, mas como objeto, elas
préprias, de explicitagio pedagdgica. O manejo dessas categorias,
quando nio acompanhado de um tratamento pedagégico capaz do
desvendamento mais claro possivel do seu contetdo, torna os textos
pouco compreensiveis para uma boa fracio de leitores, dificultando
um nivel mais profundo de interpretacio [...] pior, incentiva uma
apreensdo formal, fundada no dominio meramente superficial do
tema, na medida em que nio contesta explicitamente o contetido de
senso comum que os leitores tendem a aplicar 4 leitura. Tal leitura,
evidentemente, refor¢a o conteido de senso comum ji em voga
(KLEIN, 2012, p. 21).

Para a autora, a relagdo do grupo com a educa¢io bdsica, com
a realidade escolar e de seus professores e professoras ainda apresenta
possibilidades nio esgotadas, as quais merecem ser largamente investigadas.
Destaca também a exceléncia das pesquisas e estudos desenvolvidos pelos
integrantes do grupo de trabalho, destacando a urgéncia de que a essa
funcio de producio de conhecimento se articule uma funcio pedagdgica

(KLEIN, 2012).

Concordando profundamente com osargumentos criticos de Klein
(2012) podemos nos colocar a pensar no conceito de tecnologia inserido
no contexto desenhado pela pesquisadora. A questao que pontuamos é da
necessidade de tomada desse conceito para o debate, e — na trilha de Klein
(2012) — sua retomada permanente, tanto para o desenvolvimento de sua
base tedrica quando de sua explicitagio pedagdgica — compreendendo
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a quem se destina sua produ¢io num amplo leque de educadores e
educadoras com distintas experiéncias em apreensao tedrica e pesquisa. No
senso comum habitam as mais esvaziadas concepg¢des de tecnologia. No
campo das ciéncias humanas e educacionais, do determinismo tecnoldgico
a0 pragmatismo das tecnologias de informagao e comunicacio, hd que se
instituir um estatuto tedrico baseado no materialismo histérico e dialético
que seja capaz confrontar tais sensos incompativeis com a leitura da
realidade e o projeto de sua transformacio — quer dizer, uma leitura de
totalidade ao fendmeno tecnolégico na sociedade de classes.

4 CONSIDERACOES FINAIS

No caminho de avaliar os balangos sobre o campo Trabalho e
Educagao — especificamente sobre o grupo de trabalho — buscamos indagar
o fendmeno tecnoldgico enquanto debate dos balangos — por meio de suas
autoras ou dos trabalhos eleitos para sua narrativa— mas, também, enquanto
objeto de novas perspectivas de pesquisa e aprofundamento para a drea.
Vimos que a tecnologia em seu debate conceitual mais especifico e tomado
com centralidade nos trabalhos ainda estd aparentemente silenciada. Talvez
o campo tenha compreendido o esgotamento da questio, por produgdes
anteriores, mas na concep¢ao de tecnologia que vimos discutindo, em
sua proximidade ontoldégica com o trabalho, parece-nos estranho nio a
ver suficientemente e permanentemente abordada no desenvolvimento
categorial do campo.

Os textos analisados — para além daquele que aqui, foi apresentado
— embora tratem a tecnologia como objeto do balango, mesmo que nao
conceitual ou como foco central, nio apontam esse desenvolvimento
enquanto uma perspectiva a ser desenvolvida pelo grupo de trabalho, como
uma necessidade, tampouco indica a necessidade desse desenvolvimento
pelos estudos préximos. Isso favorece, a nosso ver, a apreensio superficial
deste elemento tedrico pelos possiveis leitores e leitoras — conforme
expusemos em leitura afinada com a critica de Ligia Klein (2012).

O debate acerca da provocagio do campo tecnologia e sociedade
também nio aprece no interior dos balancos, possivelmente por nio
ter sido debate de peso nas reunides da associagio. Entretanto, a posi¢ao
determinista, do desenvolvimento tecnoldgico linear, inexordvel e neutro,
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tal qual categorizada como prépria do pensamento marxiano em Dagnino,
também nao d4 sinais de forga tedrica ou de poder heuristico. Ao contririo,
o que tende a transparecer nos elementos dos trabalhos de balanco é uma
concep¢io de devir histérico dotado de contradigoes no dmbito das classes
e das relagdes sociais como sintese de multiplas determinagoes, mais ligada a
nogao de totalidade que a percepgao da tecnologia ou do desenvolvimento
das forcas produtivas como algo redentor e revoluciondrio em si a se aguardar.
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