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CONSELHOS E DEMOCRACIA
SOCIALISTA

Anderson Deo

“Hoje ainda é moda, apds um ano de existéncia

do novo regime, falar da Revolugio Bolchevigue

como uma aventura. Muito bem, se for uma aventura,
trata-se de uma das mais maravilhosas em que jd se

»

empenhou a humanidade.

(John Reed, do prefécio de “10 dias que abalaram o mundo”)

INTRODUCAO

Passados cem anos da tomada do poder pelos bolcheviques, em
25 de outubro de 1917, as indagacoes sobre os acontecimentos e seus

! Nunca ¢ demais lembrar que o Calenddrio Juliano era vigente na Russia, devido & influéncia da Igreja Ortodoxa
naquele pais. H4 uma diferenca, de 13 dias a menos, entre o Calenddrio Juliano e o Gregoriano (este viria a ser
adotado como oficial). De acordo com a datagio do Calendério Gregoriano, a tomada do poder ocorreu em 7
de novembro de 1917.
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desdobramentos sao incontornavelmente renovadas e, acrescentamos,
fundamentalmente necessdrias. Para uma primeira aproximagao, mesmo
que de forma genérica, podemos afirmar que os processos histéricos de
maior relevincia durante o século XX, reproduziram uma rela¢io direta
com a Revolugio Russa de 1917 e a experiéncia de transi¢io socialista
que esta inaugurou. Como todo processo histérico, este foi movido por
contradi¢oes — algumas se mostraram insuperdveis - que contingenciaram a
reprodugao social daquilo que podemos identificar como o ser-precisamente-
assim da experiéncia soviética.

No presente trabalho proporemos uma introdutéria discussao
sobre a forma de organizagio politica que se origina no processo da
revolugdo, qual seja, a experiéncia dos Conselhos (Sovietes). Longe de
qualquer pretensdo original, nos apoiaremos em literatura ji existente
sobre o assunto, intentando destacar a revoluciondria energia criativa
contida nos conselhos, sua potencialidade enquanto forma de organizacao
politica na fase da transi¢ao, fundamentada na democratizagio das relacoes
sociais em sua totalidade. Da forma como entendemos, tal andlise deve ser
mediada pelos acontecimentos histéricos, o que nos possibilita identificar
0s avangos, os limites e as possiveis causas que levaram ao desaparecimento
da experiéncia dos conselhos. A experiéncia histérica dos conselhos
reproduziu uma nova forma de organizacio politica, cujo objetivo seria,
em Gltima instAncia, a destrui¢io/superagio do Estado, tal como analisado
por Lenin (1985a), na transi¢ao socialista e na constru¢ao do comunismo.

Essa proposi¢ao implica em uma anélise que se fundamente no ser-
precisamente-assim de uma formacio social, levando em conta a dinimica
das contradi¢des que operam no complexo de complexos constitutivos
dessa totalidade mesma, sua legalidade interna, as forcas sociais que a
compdem e disputam sua direcado. Como nos esclarece Gyorgy Lukdcs

(2008, p. 84):

O ser-precisamente-assim ¢, antes de mais nada, uma categoria
histérico-social, ou seja, o modo necessdrio pelo qual se apresenta
o jogo contraditério das forcas socioecondémicas que operam em
determinado momento no interior de um complexo social situado
num estdgio especifico de seu desenvolvimento histérico.
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Ao fundamentar nossa andlise em tais elaboragdes, procuramos
compreender a realidade histérica como processo em construgao, resultante
das lutas de classes, que superam antigas contradigdes, dando origem a uma
nova realidade, também permeada por novas contradigées. O que vale aqui
questionar ¢ se a forma e o contetido dessa nova realidade e, portanto,
das contradigdes que ela origina, sao/foram substancialmente distintas,
no sentido de uma superagio positiva, de acordo com as proposigdes
para as quais foram movimentadas. No que diz respeito ao objeto em
discussao no presente trabalho, trata-se de identificar se a nova forma
de democracia que se intentou construir com a Revolugao Bolchevique,
baseada no governo dos conselhos, possuiu conteido e formas distintas
da forma burguesa. Para tanto, é preciso considerar que nao hd forma
politica universal, que esteja desconectada de todos os outros complexos
sociais em sua totalidade. Acompanhando ainda o argumento de Lukdcs,
identificamos o equivoco analitico — ainda presente na préxis politica de
vérios agrupamentos de esquerda — daquelas andlises que propdem uma
leitura da forma de governo constituida a partir de outubro de 1917,
com as lentes da teoria liberal que sustenta a democracia burguesa, como
se a democracia possuisse uma legalidade universal. Quando afirmamos
acima a necessidade de compreensao da legalidade interna dos fenémenos
histérico-sociais, referimo-nos ao fato de que toda realidade expressa, sim,
uma wuniversalidade, que nao pode ser confundida com “leis universais”,
pautadas em principios e fundamentos petrificados, naturais e, portanto,
a-histéricos.

Compreender a universalidade da democracia que comegou a ser
construida com os Conselhos implica em reproduzir — no plano intelectivo
de abstragoes razodveis — as mediagoes que aquele processo histérico (aquela
universalidade) reproduziu em suas particularidades e singularidades, assim
como, discuti-lo e analisd-lo como processo de democratizagio “dado que,
também nesse caso segundo uma abordagem ontoldgica, trata-se sobretudo
de um processo e nao de uma situa¢io estdtica’ (LUKACS, 2008, p- 85).Tal
fundamentagio remete a seguinte questdao, também sugerida por Lukdcs:
a forma de dominagao politica identificada como democracia burguesa,
corresponde uma forma de dominagao econémica (e vice-e-versa) regida
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pela propriedade privada dos meios de produgio, pela exploragio da mais-
valia e pela troca mercantil. Assim sendo, a construcio de uma nova forma
de sociabilidade, com uma nova forma de organizacio politica, que se
fundamente na superagio da forma burguesa e de todas as mazelas que
a exploragio do Capital sobre o Trabalho reproduz, nao pode se pautar
nos fundamentos politicos daquela légica mesma, pois a legalidade interna
da democracia burguesa estd vinculada a forma de reprodugio capitalista.
Nao ¢ possivel — pelo contrdrio, é um grave equivoco subsumido ao
argumento liberal (consciente ou nao) — analisar o processo da formacio
social na URSS “exigindo” ou “reivindicando” os fundamentos politicos
burgueses da “liberdade, igualdade e fraternidade” como generalizagdes
abstratas (MARX, 2005), autonomizando e hipostasiando estes principios
em relagdo a sua base material, mesmo considerando que, desde uma
perspectiva histérica, “O evolver de ordem capitalista abre a possibilidade
objetiva da moderna democracia politica” (NETTO, 1990, p. 76), o que
significou um avango em relacdo as formagdes sociais pretéritas, pois

ampliou a possibilidade social da liberdade e da igualdade

[...] fundada na generalizagio do reconhecimento social da igualdade
juridico-formal dos individuos e comportando a incorporacio de
amplos segmentos sociais nos cendrios de acio e intervengao sociais.
Dependendo da capacidade de mobilizagio organizada destes
segmentos — dependendo de sua pritica politica —, aquela possibilidade

converte-se em realidade. (NETTO, 1990, p. 76).

Atentemo-nos para o aspecto que José Paulo Netto assinala, ao
apontar o cardter de “generalizagio do reconhecimento social da igualdade
juridico-formal”. Na mesma trilha que Marx, Lenin e Lukdcs, Netto
aponta para o cardter limitado do que denomina “democracia-método”,
identificando seu limite absoluto: “[...] as estruturas econdmicas capitalistas
s6 sao compativeis com ordenamentos politicos democriticos no limite
restritos, e manter esta restritividade ¢, para eles, questdo vital” (NETTO,

1990, p. 77).

Sendo assim, é preciso analisar a experiéncia socialista que
se inaugura com a Revolugio de Outubro como um processo histérico
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que, como tal, produz uma nova dindmica dos complexos sociais, novas
contradi¢bes, o que ndo significou, em grande medida, a superagio de
processos anteriores — ou que estes nao limitaram de maneira dramdtica os
desdobramentos e avangos do processo de transicio.

Outro elemento digno de nota nestas linhas introdutdrias aponta
para o equivoco, em nosso entendimento, das andlises que procuram
individualizar ou “psicologizar” os acontecimentos e processos histdricos.
No caso dahistériada URSS tais procedimentos sao recorrentes, produzindo
aquilo que poderfamos identificar como um “culto a personalidade as
avessas”. Com isso nio descartamos que os individuos possuem um papel
na histéria e que suas agdes possuem consequéncias, sobretudo quando
estes ocupam papel relevante em um determinado processo histérico, pois
como afirma Kosic (1991, p. 7) “O individuo se faz histérico na medida em
que sua atividade particular tenha um cardter geral, quer dizer, na medida
em que de sua a¢ao se desprendem consequéncias gerais’. Fundamental
no argumento que apresentamos ¢ a constatagao que processos histéricos
sao permeados de decisoes individuais, mas estas nao se reproduzem
individualmente. Portanto, compreender o periodo por nés aqui debatido,
implica em analisar as posi¢oes individuais no conjunto da luta de classes
que se reproduzia naquele momento mesmo®.

A REVOLUCAO NO ELO DEBIL DA CADEIA IMPERIALISTA

Ao se debrugar sobre a particularidade histérica do desenvolvi-
mento capitalista na Russia, Lenin (1982) nos oferece uma minuciosa and-
lise das transformagdes econdmico-sociais ocorridas naquele pais, a partir
de 1861°. O resultado desse primeiro grande esfor¢o de sistematizago in-
telectual veio a publico em 1899, com o titulo de O desenvolvimento do

2 O interregno por nés aqui discutido ndo abordard o periodo histérico em que Stdlin esteve A frente do governo
da URSS (1922-1953). Faremos referéncia ao fendmeno histdrico do stalinismo quando necessdrio ao debate que
propomos sobre a democratizagio. De qualquer forma, ¢ preciso apontar que o equivoco da “individualizagio”
e “psicologizagio” que apontamos acima, reproduz-se, sobretudo, em relagio  figura histérica de Stdlin e ao
stalinismo. O que nio significa isentd-lo de seus atos individuais, tampouco dos desdobramentos das decisées de
seu governo. Afirmamos, com isso, a necessidade de andlise que busque a compreensao dos processos histdricos
em sua totalidade.

3 Em 1861, o governo do czar Alexandre II promove uma Reforma Camponesa. Entre suas principais medidas,
destaca-se a aboli¢ao da serviddo no campo.
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capitalismo na Rissia — o processo de formagio do mercado interno para a
grande indistria. O contexto em que a obra se inscreve era marcado pela
andlise das correntes populistas, que hegemonizavam as discussoes no pla-
no ideoldgico e tedrico®.

Quando confronta as teses do pensamento populista, sobre as
possibilidades do desenvolvimento capitalista na Russia, Lenin procura
compreender e dilucidar a dindmica fundamental das transformagoes
econdmicas e sociais introduzidas com a Reforma Camponesa de 1861.
Avalia que o capitalismo encontrava-se em franco processo de afirmagio
no pais, a0 mesmo tempo em que reproduzia um contetdo de atraso,
quando comparado aos centros capitalistas do ocidente. Diferentemente
dos populistas, que identificavam a economia rural e as instituigdes
camponesas essencialmente como formas anticapitalistas — devido a
produgio autossuficiente, o que bloquearia o desenvolvimento do mercado
interno —, procura demonstrar que a penetracao de préticas capitalistas no
campo russo, cria as condigdes para formagio de uma mao-de-obra livre
e assalariada — na medida em que desintegra a comunidade camponesa —,
que seria o embrido do proletariado tipicamente capitalista. Portanto, o
empobrecimento em larga escala da maior parte da populagio camponesa
nao se constituiria como um entrave ao desenvolvimento capitalista, pois
este, na particularidade russa, dependeria das demandas originadas pelos
proprios capitalistas, qual seja: a crescente transformagio de mais-valia em
capital constante, com o rdpido crescimento do setor de bens de capital.
Assim, Lenin afirma que o decisivo para o desenvolvimento capitalista é o
grau do consumo produtivo, ou seja, a demanda dos meios de produgao,
e ndo a capacidade de consumo das massas camponesas, como pretendiam
os tedricos populistas’.

4 Um delineamento geral, rico em informagdes e com importantes sugestoes de andlise de todo esse contexto,
assim como da obra em si, pode ser encontrado na Introdugio que José Paulo Netto nos oferece ao texto, datada
de 1979 (NETTO, 1982).

5 Foge totalmente aos propdsitos do presente trabalho o aprofundamento analitico da obra de Lenin em
questdo, bem como todo o debate da esquerda democritica e revoluciondria russa com as teses populistas. Tal
observagio se faz necessdria para que fique claro que a riqueza do debate, assim como da obra O desenvolvimento
do capitalismo na Rissia, ¢ muito maior e mais ampla do que aquela que aqui sinteticamente tentamos apontar.
Portanto, aos que pretendem se aprofundar na temdtica, os apontamentos por nés oferecidos devem ser tomados
em seu cardter apenas sumdrio.
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Ao longo dessa obra, a partir de um exaustivo e minucioso
levantamento empirico — que transcende qualquer forma de descricao
empirista —, o jovem revoluciondrio compreende que, mesmo em franco
desenvolvimento, o capitalismo russo nao reproduz a mesma dinimica dos
centros ocidentais. Assim, quando comparado aos outros paises da Europa,
no sentido préprio do momento histérico do desenvolvimento das forgas
produtivas, a Russia encontrava-se em condigao de profundo atraso
econdmico, com uma multiplicidade de relagdes sociais, devido a absor¢ao
de antigas formas (camponesas, sobretudo), e sua recomposi¢ao em func¢io
das relagdes sociais propriamente capitalistas®, que se refletiria, também,
na subjetividade média do povo russo, expressando seu baixissimo nivel
cultural. Constata, no entanto, que a dindmica capitalista russa se integra
perfeitamente a0 modo de produ¢io que se universaliza, desenvolvendo
especificidades proprias naquela realidade nacional. Portanto, sua leitura
propoe uma anélise totalizante, partindo das maltiplas determinagées das
relagdes que se desdobram na particularidade daquele pais, compreendendo
assim, sua realidade concreta.

Também Trotsky (2007), em sua Histéria da Revolugio Russa,
inicia sua obra abordando o cardter particular do desenvolvimento do
capitalismo russo. Apoiando-se na tese marxiana de que a universalizacio
de um modo de produgio se reproduz a partir de particularidades
especificas, dando origem a singularidades, também especificas, o autor
propoée uma rdpida, porém precisa sintese do desenvolvimento da
civilizagao russa desde a antiguidade, assinalando para o cardter desigual e
combinado desse processo’. Ao retomar o argumento elaborado por Vico,
sobre a teoria da reitera¢do dos ciclos histéricos®, que aponta para o fato
de caracteristicas especificas de formagoes pré-capitalistas — e até mesmo

6 Aquilo que Marx identificou como o processo de passagem da subsungio formal 4 subsun¢io real do Trabalho

ao Capital (MARX, 1978, p. 51-70).

7 Nas palavras do préprio autor: “O desenvolvimento desigual, que é a lei mais geral do processo histérico, nao
se revela a nds, em nenhuma parte, com a evidéncia e a complexidade com que lhe marca o destino dos paises
atrasados. Agoitados pelo chicote das necessidades materiais, os paises atrasados se veem obrigados a avangar
através de saltos. Desta lei universal do desenvolvimento desigual da cultura se deriva outra que, na falta de
um nome mais adequado, qualificaremos como lei do desenvolvimento combinado, aludindo & aproximagio
das distintas etapas do caminho e & confusdo de distintas fases, a0 amalgama de formas arcaicas e modernas. ”
(TROTSKY, 2007, p. 31).

8 Giambattista Vico (1974) Principios de uma ciéncia nova.
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as primeiras experiéncias capitalistas — se repetirem, de certa forma, nos
novos ciclos histéricos, argumenta sobre a necessidade de superacao de tais
elementos, posta pelo desenvolvimento capitalista, condigao fundamental
2 universalidade do desenvolvimento humano. Sendo assim, exclui-
se a possibilidade de que se repitam as formas especificas nas distintas
particularidades nacionais, pois esse processo de superagao reproduzir-se-a
de acordo com as especificidades de cada pais.

O preAmbulo tedrico de Trotsky aponta para um elemento
fundamental do modo de produgao capitalista: dado seu cardter
universalizante, os paises atrasados eliminam/saltam estigios de
desenvolvimento, para tentarem, de alguma forma, acompanharem a
dinAmica dos paises desenvolvidos. Dai decorreria o fato de que, analisado
em sua totalidade, o desenvolvimento histérico de uma nacio atrasada
apresentar um cardter confuso, hibrido, misto. Acompanhando a leitura
leniniana (LENIN, 1983), podemos identificar a existéncia de vias,
caminhos histéricos distintos de desenvolvimento ao capitalismo. Portanto,
e aqui encontramos uma aproximagao nitida na leitura de ambos, a forma
pela qual se desenvolve o capitalismo na Russia, sua via de desenvolvimento,
reproduz uma particularidade distinta daquela nos paises de via cldssica,
tais como Inglaterra, Estados Unidos e Franca, por exemplo.

O que observamos através da andlise de nossos autores é que a
particularidade russa objetiva uma articulagao politica — pelo alto — entre
a antiga nobreza, representada na figura autocrdtica do czar, uma nova
nobreza que estd se aburguesando (burocracia) devido a penetragio
do capitalismo naquele pais e, por fim, os grandes proprietdrios de
terras — Trotsky (2007, p. 33) os identifica como liberais. O “impotente
liberalismo burgués” ficou reduzido a um “papel de comparsa”, subsumido
ao cardter agrdrio do desenvolvimento capitalista na Rdssia. Observa-
se, portanto, que a forma como o idedrio burgués é reproduzido aponta
para a constitui¢io de uma burguesia que nasce subsumida ao complexo
social agrdrio, diferentemente dos paises de via cldssica, onde esta classe
social rompe radicalmente com a “ordem rural” pretérita. Num grande
“conchavo” que exclui a perspectiva de ampliagao e absor¢io de direitos
aos trabalhadores, nio se verifica nenhum momento de ruptura radical
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da ordem estabelecida. Pelo contrdrio, ¢ o historicamente velho que vai
se modernizando. Em linhas gerais, Lenin caracteriza esse processo como
o da via prussiana de objetiva¢io do capitalismo. Esse cardter desigual do
desenvolvimento histérico russo estd combinado com a dinimica prépria
de reprodugio do capital na medida em que desenvolve o setor industrial
e, portanto, relagoes sociais propriamente capitalistas. Apesar de seu tardio
nascimento, adapta o atraso ao rdpido desenvolvimento tecnoldgico,
“saltando” as etapas primdrias da formagao da industria, o que permitiu
um desenvolvimento muito acelerado em alguns momentos. Trotsky
(2007, p. 33) aponta que entre 1905 e 1914 a produgao industrial dobrou.
De qualquer forma, a participacio da industria na composi¢ao da riqueza
nacional era ainda muito baixa. A constatacio de que, em 1917, 80%
da populagao vivia no campo e que a agricultura se mantinha quase no
mesmo nivel produtivo do século XVII — com rarissimas excegdes — nos
d4 a dimensao do atraso societal em que estava inserido aquele pais. Ao
mesmo tempo em que as cidades industriais, tais como Sao Petersburgo e
Moscou, apresentavam indices industriais comparados aos do Ocidente.

Ainda se referindo as transformagdes introduzidas pelo
capitalismo, Trotsky aponta para o fato de que a penetragio do capital
financeiro — mesmo com todo esse atraso que acima sumariamente
descrevemos — se realizou num ritmo e propor¢oes talvez nao verificiveis
em outros paises naquele momento histérico. Com intensa participacio
do capital estrangeiro — cerca de 40% do capital invertido em agdes
(TROTSKY, 2007, p. 34) —, o que viria a se constituir como elemento
decisivo para as disputas imperialistas, a burguesia que desse processo se
constituiu possufa caracteristicas especificas: boa parte sao estrangeiros; nio
ha camadas intermedidrias entre a burguesia e o povo; nio apresenta um
contetdo historicamente revoluciondrio. Devido a tais caracteristicas, essa
burguesia em formacao esteve sempre a reboque, subsumida a autocracia
do czar e aos grandes proprietdrios de terra. Por sua vez, o proletariado
russo tem sua base social no camponés, e nio no artesio, como ocorrera nos
polos centrais de desenvolvimento capitalista. Devido ao rdpido processo
de formacgao dessa classe social, as transformacoes das condigoes de vida e
das relagdes sociais se reproduziram de forma repentina.
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Em linhas gerais, essa era a conformagio societal russa no
alvorecer do século XX. Tais elementos sao fundamentais & compreensao
das condigdes histdérico-subjetivas que possibilitaram a eclosio da
Revolugao Bolchevique de 1917. Assim como analisado por Marx (2015)
desde seu Manuscritos econdmico-filosdficos, a dinAmica prépria do modo
de produgao capitalista traz consigo, como conditio sine qua non de seu
desenvolvimento, o cardter da universalizagio do trabalho, da producio
e do mercado, elevando a condi¢do humana a um patamar objetivo-
subjetivo também universalizado, 4 condigao de género humano — mesmo
que esse se reproduza de forma estranhada e alienada, dado o cardter da
propriedade, da divisao e exploracio do trabalho no modo de producio
capitalista. Mesmo que tenha apontado de forma seminal para essa
caracteristica, Marx nao viveu o suficiente para observar tal universalizacio
histérico-concreta. Coube a Lenin (1984) em seu Imperialismo, fase
superior do capitalismo observar e analisar esse processo, apontando para
o fato de que essa caracteristica, a da universalizacao das relagdes sociais,
efetivou-se na forma imperialista, que através da conquista e da rapina de
territérios expande as relagoes sociais capitalistas para todo o planeta. Eis
um dos elementos que permitiu ao revoluciondrio russo identificar essa
fase como “superior”™ no desenvolvimento do capitalismo. Da mesma
forma, as mazelas e contradigoes reproduzidas por esse modo de produgio
se agudizam, se explicitam e se universalizam, abrindo a possibilidade da
revolugao nos “elos débeis da cadeia imperialista”, apontando para o cardter,
a necessidade e a possibilidade da revolugao proletdria internacional.

A ENERGIA CRIATIVA DA DEMOCRACIA SUBSTANTIVA: OS CONSELHOS

E nesse contexto histérico-social que eclode, em 1905, a revolugao
social que comecaria a abalar as estruturas politicas da autocracia czarista.
A dinastia Romanov estava hd 300 anos a frente do comando politico
da Rdssia, concentrando poderes absolutos em torno do Czar, o que o
caracterizaria como um governo explicitamente autocrdtico, segundo

9 Nio se deve tomar a expressdo em sentido moral. Trata-se de compreender que é uma fase que supera 0 momento
da “livre-concorréncia” ao estabelecer o capital monopolista. Alids, a segunda é resultante e consequéncia direta
da primeira, como demonstra Lenin (LENIN, 1984, p. 291-293).
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Lenin'. O quadro de miséria social se espalhava pelas dreas urbanas e,
principalmente, entre os camponeses da Russia, reproduzida pela forma
particular do desenvolvimento capitalista daquele pais, tal como indicado
acima. Some-se ao quadro de extrema crise o fato de o Império Russo
declarar guerra ao Império Japonés, numa disputa que envolveu o territério
da Manchiria e parte do territério chinés, conflito este que se estendeu
entre 1904 ¢ 1905'.

Em dezembro de 1904, diante do aprofundamento do quadro
geral de crise —impulsionado pelos “esforcos de guerra” — trabalhadores de
Sao Petersburgo organizaram grandes greves e mobilizagoes. Sob a influéncia
do padre ortodoxo George Gapon, milhares de trabalhadores marcharam
em direcdo ao Palicio de Inverno, em 9 de janeiro de 1905 (22 de janeiro
pelo Calenddrio Gregoriano), levando uma petigao redigida pelo préprio
Gapon, onde se reivindicava melhores condigoes de saldrios, redugao da
jornada de trabalho, fim das horas extras obrigatérias, o fim da guerra
com os japoneses ¢ a introdugao do sufrdgio universal. Apesar de pacifica
e com contornos religiosos, a multidao foi recebida a tiros redundando
no episédio conhecido como o “Domingo Sangrento”. Ao czar Nicolau
II, que havia partido de Sao Petersburgo no dia anterior, foi atribuida a
responsabilidade pelo massacre e como resposta, trabalhadores do campo
e das principais cidades russas se levantaram em protesto contra o governo
do czar, dando inicio a revolugiao. Em junho de 1905, marinheiros da
Frota do Mar Negro, também se rebelaram contra a autocracia czarista. O
episédio conhecido como o levante do Encouragado Potemkin imprimiu
contornos militares ao processo revoluciondrio, o que seria decisivo para os
desdobramentos posteriores, pois indicava uma clara oposi¢ao de parte das
forgas armadas em relagdo ao governo central.

E no transcurso do processo revoluciondrio que se abre em 1905,
que surgiram as primeiras experiéncias dos Conselhos. Tal como nos

' Na verdade, o debate sobre o cardter do Estado autocrdtico, sua natureza e contornos histéricos, estava
presente entre os revoluciondrios russos do inicio do século XX. Como nos indica Tamdz Krausz, quando o
autor nos apresenta de forma detalhada as posigoes dos revoluciondrios russos a respeito do cardter do Estado e
os possiveis caminhos & organizagio politica revoluciondria (KRAUSZ, 2017, p. 137-152).

"' A derrota russa foi acachapante. Os conflitos se estenderam entre fevereiro de 1904 e setembro de 1905.
Com a vitéria, o Japao passaria a figurar como protagonista nas disputas imperialistas do comego do século XX.
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aponta Luciano Martorano, vérios especialistas sobre o tema consideraram
paradoxal o fato de que os Conselhos tenham surgido em um pais “onde nao
havia tradigao na organizagao de sindicatos, de partidos e de parlamento”
(MARTORANO, 2011, p. 45). E possivel compreender o que causa a
aparente falta de nexo quando consideramos o cardter autocrdtico do
poder politico exercido pela monarquia czarista — ao que jd nos referimos
—, onde nenhuma prdtica liberal progressista, a0 modo dos casos cldssicos
de uma revolugio burguesa, teve espago ou penetragdo social, sobretudo
pela composigao politica que a prépria burguesia assumiu e reproduziu no
desenvolvimento do capitalismo russo. Foi, portanto, a necessidade da luta
cotidiana que impds a revolugao, o elemento impulsionador de uma nova
forma de organizagao politica dos operdrios, camponeses e também de
militares'?. Mas se em sua origem essa nova forma de organizacio politica
possuiu um cardter espontineo, no sentido mesmo da reivindicagao das
necessidades cotidianas dos trabalhadores, no periodo de um pouco mais de
10 anos se transformaram no principal instrumento politico da Revolugao
Operédrio-Camponesa. Martorano (2011, p. 45-46) assim sintetiza:

Organismos surgidos a partir das necessidades mais imediatas dos
trabalhadores em luta pelos seus direitos socioecondémicos, eles (os
Conselhos) rapidamente foram desempenhando um papel politico na
luta contra o regime tzarista, até se tornarem embrides de um novo
poder revoluciondrio.

O mais importante Conselho surgido da Revolugio de 1905 foi o
da cidade de Sao Petersburgo, que contou com a dire¢io de Leon Trotsky.
Apesar de sua curta duragao (de 13 de outubro a 3 de dezembro de 1900),
teve um papel fundamental nio s6 nas lutas travadas naquele periodo,
mas também como aprendizado politico a0 movimento revoluciondrio
— sobretudo aos debates no interior do Partido Bolchevique, entao na
ilegalidade — pois apontava para uma forma totalmente alternativa de
organizagao do poder, pautada na democracia operdria, com participacao
direta dos trabalhadores. Em sua apresentacio a coletdnea Teoria e pritica dos
conselhos operdrios, Milton Pinheiro argumenta que Trotsky compreendeu

12 Uma possivel explicagio sobre as primeiras formas de organizagoes dos trabalhadores aponta para a tradigio
das assembleias comunais, organizadas pelos camponeses.
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de forma precisa a diferenciacio dos Conselhos “qualificando-a como
‘6rgao de poder’ e afirmando de forma contundente que o ‘conselho
era a organizagio do proletariado; seu objetivo era a luta pelo poder
revoluciondrio’ ” (PINHEIRO, 2013, p. 12). Importante ressaltar que
o Conselho de Sao Petersburgo era o instrumento de organizagao dos
trabalhadores durante o processo da revolu¢io, numa das maiores e mais
importantes cidades industriais da Radssia de entdo, e que a maioria de sua
populagao, mulheres e homens, era composta por proletdrios (reunia em
sua organizagio cerca de 200 mil pessoas). Organizar as greves, resistir a
repressao policial da ordem autocrdtica, ocupar as fabricas e produzir a
partir das demandas discutidas pelos préprios trabalhadores, questionando
frontalmente e desorganizando a burocracia estatal oficial, estiveram entre
as principais demandas do Conselho em sua curta duragao. Nao resistiu ao
influxo reaciondrio e a repressao do regime mondrquico, que contou com
o recuo da burguesia liberal, sempre vacilante e disposta a conciliar com o
“historicamente velho”, sobretudo apés a criagao da Duma'®, em maio de
1906. Assim, os Conselhos foram dissolvidos, suas liderangas perseguidas,
presas e exiladas.

Importante aprendizado dessa experiéncia pode ser observado na
passagem a seguir:

Se o proletariado, bem como a imprensa reaciondria, chamavam-no
de ‘governo operdrio’, isso correspondia ao fato de que o conselho
realmente representava o embriio de um governo revoluciondrio.
O conselho exercia o poder na medida em que ele jd se encontrava
em suas maos; ele lutava pelo poder na medida em que ele ainda se
concentrava nas maos do Estado policial-militar [...] E mais ainda: ele
ligava a luta pelo poder com a dire¢do direta do conjunto da atividade

social das massas trabalhadoras (TROTSKY, 2013, p. 59-60).'*

'3 A Duma de Estado era o 6rgio de representagao na Russia. Convocada inicialmente como érgio consultivo,
absorveu fungées legislativas conferindo contornos constitucionais juridico-formais & monarquia russa. Na
prdtica, ndo exerceu poder real, sendo controlada pelo monarca.

!4 Trotsky (2013, p. 61) ainda aponta que “O conselho de deputados operdrios proclamou a liberdade de
imprensa. Ele organizou o patrulhamento das ruas para garantir a seguranca dos cidadaos. Em maior ou menor
medida, ele exerceu o dominio sobre os correios, os telégrafos e as ferrovias. Ele empreendeu a tentativa de
tornar obrigatdria a jornada didria de oito horas de trabalho. Ao paralisar o Estado absolutista com o movimento
grevista, ele introduziu a sua prépria ordem democrética na vida da classe trabalhadora das cidades”.
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Tais elementos viriam a ser fundamentais as lutas futuras do
movimento revoluciondrio russo. Sobretudo no momento de ascenso
revoluciondrio que se iniciaria a partir de fevereiro de 1917. No
entanto, entre 1906-1907 e fevereiro de 1917, observamos um periodo
de intensa repressio no pais, reafirmando o poder autocritico da
monarquia, representado na pessoa do czar. Além do contexto interno, de
perseguicio implacdvel aos revoluciondrios russos, as disputas imperialistas
internacionais desembocaram no primeiro conflito armado em escala
planetdria, a partir de julho de 1914, tendo o Império Russo como um de
seus protagonistas.

A participacao da Rdssia na 12 Guerra Mundial agravou
profundamente as condi¢bes econdémicas dos trabalhadores, tensionando
cada vez mais as relagdes sociais no pais. A escassez de alimentos se
generalizou jd nos primeiros anos do conflito. No fronte externo, a Russia
sofria grandes derrotas — sobretudo apés a ofensiva alema, a partir de 1915
— contribuindo decisivamente para a insatisfagio que se passou a observar
no interior das forcas armadas. E nesse contexto que em fevereiro de 1917
as trabalhadoras de Petrogrado® se insurgiram num movimento grevista
que seria o estopim de grandes manifestagdes ¢ de um novo empuxo
revoluciondrio. Rapidamente o movimento se expande para o campo e
conta com apoio de importantes contingentes nas forcas armadas. E
nesse momento que a experiéncia dos Conselhos foi retomada, agora com
maior organicidade e amplitude social, pois contava com a participacao de
operérios, camponeses e soldados. O resultado imediato desse processo foi
a deposi¢io do czar Nicolau II, em 2 de mar¢o de 1917 (15 de margo, no
calenddrio gregoriano).

Podemos caracterizar a Revolucao de Fevereiro como o momento
de estabelecimento de uma Republica Democrdtica, de cardter liberal,
portanto burguesa, condicionada as particularidades societdrias russas.
A revolucio se inicia, antes de mais nada, contra a guerra em curso, a

> A cidade de Sao Petersburgo passou a ser chamada Petrogrado a partir de 1914. E na entio capital do
Império Russo que, em 23 de fevereiro (8 de margo no calenddrio gregoriano), milhares de trabalhadoras —
principalmente da inddstria téxtil — se reinem em grandes manifestagoes, a propésito do Dia Internacional das
Mulheres, dando origem ao processo revoluciondrio que culminaria, num primeiro momento, com a queda do
czar Nicolau I1I.
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crise econdmica e a carestia que dela se desdobravam. Seu cardter quase
que espontineo se expressou na imensa adesio popular. Os filhos dos
trabalhadores e camponeses russos em idade de servico militar estavam
sendo tragados e dizimados pela mdquina da guerra. As mulheres restavam
o fardo de manterem com seu trabalho a economia do pais, o que motivou
seu papel de vanguarda no processo iniciado em fevereiro.

Mais uma vez, nio por acaso, o “Conselho de Deputados de
Trabalhadores e Soldados de Petrogrado”, assim oficialmente denominado,
exerceu papel fundamental no processo revoluciondrio, organizando as
greves, ocupagoes de fdbricas, a defesa dos trabalhadores, manifestagoes
de massa. Para além desse cardter de agitacio politica propriamente, o
Conselho de Petrogrado passa a exercer a funcio executiva e legislativa,
chocando-se frontalmente com o poder politico institucional.

O periodo que vai de fevereiro a outubro de 1917 é de uma
riqueza politica singular para histéria e para as lutas — portanto, de
aprendizado — do movimento revoluciondrio mundial. As discussoes
sobre os caminhos a serem tomados, os rumos e o cariter da revolucgao
foram intensas e extremamente polémicas, inclusive entre os bolcheviques.
Em sintese, o debate se pautava pela proposta de avangar na revolugio,
defendendo uma radicalizagao do processo em diregao ao socialismo, ou
manter a revolu¢iao nos marcos do idedrio liberal, democrdtico-burgués.
O alcance do presente trabalho nos faz passar ao largo da discussao da
luta interna no movimento revoluciondrio russo. De qualquer forma ¢é
preciso apontar (nunca é demais) que a genialidade politica de Lenin foi
fundamentalmente relevante nesse processo, sobretudo quando o mesmo
capta a dinimica da luta de classes na Russia naquele preciso momento,
e aponta alternativas que encontraram eco e grande apoio na massa de
trabalhadores. Eis o elemento fundamental: sem a adesio massiva de
trabalhadoras e trabalhadores, a Revolu¢io Bolchevique nio triunfaria'®.

' Como afirmado, ¢ impossivel tratarmos aqui das distintas posi¢oes politicas no interior do movimento
revoluciondrio russo. Estas, alids, remontam ao momento da prépria formagio do Partido Operdrio Social
Democrata Russo (POSDR), em 1898. Lenin, desde sua polémica com os Populistas, que daria origem a obra
Desenvolvimento do capiralismo na Rissia, como apontado acima, coloca-se num esfor¢o constante de compreensao
do processo histérico e de como a particularidade russa reproduz uma especificidade concreta nas lutas de classes.
Esse serd o ethos de sua obra, que lhe conferiu seu contetido revoluciondrio. Nao ¢ factivel — e mesmo desnecessdrio
—, até para ndo incorrermos em imprecisoes e lacunas, empreendermos mesmo que sumariamente a descri¢io da
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Ao analisar a Estrutura do sistema soviético, em texto de 1918, o
jornalista John Reed (2013, p. 190) nos oferece elementos para compreensao
da organizagao interna e da constitui¢do dos Conselhos:

O soviete é baseado diretamente nos trabalhadores dentro das fdbricas
e nos camponeses no campo. [...] No comeco, os delegados dos
sovietes de trabalhadores, soldados ¢ camponeses eram eleitos a partir
de regras que variavam de acordo com as necessidades e a populagio
de vérias localidades. [...] Até fevereiro de 1918 qualquer um poderia
votar nos delegados dos sovietes. Até burgueses foram aceitos [...]. Em
margo ultimo, a formagdo dos sovietes foi organizada em detalhes e
aplicada universalmente. Ela restringiu o direito de voto ao “cidadao
da Reptblica Socialista Russa de ambos os sexos com dezoito anos
completos no dia da elei¢do [...]. Todos que adquirem seus meios de
vida através do trabalho produtivo e ttil 2 sociedade e que sio membros
dos sindicatos [...]”.

Observa-se que o principio orientador da constituigao dos
Conselhos se fundamentava na iniciativa de atribuir ao conjunto dos
trabalhadores (inicialmente até mesmo aos burgueses que se organizassem
e solicitassem participagao) o poder de discutir, decidir e executar os
assuntos pertinentes a dinidmica social em sua multpla diversidade.
Ou seja, o que estava em processo era a constituicdo de uma forma de
governo substantivamente nova, alicer¢ada numa perspectiva democrdtica
igualmente original.

Ao se referir ao mais importante dos Conselhos, o de Petrogrado,
Reed (2013, p. 190-191) descreve assim sua organizagio:

Ele era formado por 1200 deputados, aproximadamente, e, em
circunstncias normais, se reunia a cada duas semanas. No periodo
entre as sessoes elegia um Comité Executivo Central de 110 membros
baseado na proporcionalidade dos partidos, e esse Comité Executivo

obra leniniana e sua conexdo concreta com a luta politica no contexto em que este se inseria. De qualquer forma,
¢ preciso apontar que as andlises reproduzidas nos textos redigidos no “calor dos acontecimentos” entre fevereiro e
outubro de 1917, tais como Cartas de Longe (margo), Teses de abril (abril) e O Estado e a revolugdo (agosto), foram
decisivos para os desdobramentos vitoriosos da Revolugio Bolchevique. Como apontado por Antonio Carlos
Mazzeo, Lenin orientou sua a¢do revoluciondria por uma “[...] permanente preocupagio em dar respostas concretas
para situagées concretas, fundamentalmente no que se refere ao problema da organizagio do movimento operdrio
e da elevagio da consciéncia dos trabalhadores[...]” (MAZZEO, 2015, p. 44), orientando suas contribuigoes no
sentido a oferecer “solugdes de praxis” ao processo histérico em que esteve inserido.
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Central podia convidar delegados dos comités centrais de todos os
partidos politicos, dos sindicatos, dos comités de fdbrica e outras
organizagoes democrdticas.

E continua sua descri¢ao apontando que “além do grande soviete
da cidade havia também os sovietes de Rayon (bairros) ” (REED, 2013,
p. 191). A representatividade e a participagio dos trabalhadores eram
fundamentais, reproduzindo o cardter de poder popular que emergiu
durante o periodo revoluciondrio que redundou na Revolu¢ao de Outubro.
Sobre a atuacio dos Conselhos no momento da sua retomada (fevereiro-
outubro de 2017), faz-se necessdrio um dltimo apontamento.

Com a queda do czar Nicolau II e proclamagio da republica,
estabeleceu-se um governo provisério comandado pelo principe Gyorg Lvov
e Alexander Kerenski, respectivamente, Primeiro-ministro e Ministro da
Guerra. Diante da nomeagio de um nobre latifundidrio e da permanéncia
da Rassia na 12 Guerra, ratificada por Kerenski, o Conselho de Petrogrado
passou a propor medidas que se chocavam diretamente com o poder politico
institucionalmente estabelecido. Numa clara iniciativa de desobediéncia
civil, passou a dar ordens aos soldados para que obedecessem ao Conselho
— que os representava, inclusive — ao invés de cumprir as ordens do governo
provisério. Inicia-se, entdo, um periodo onde observamos uma “dualidade
de poderes”. Lenin (1985b, p. 132) assim o definiu:

Em que ao lado do Governo Provisério, o governo da burguesia, se
formou outro governo, ainda fraco, embriondrio, mas indubitavelmente
existente de facto e em desenvolvimento: os sovietes de deputados
operdrios e soldados.

Sobre o cardter de classe e o contetdo politico, continua:

Qual a composicio de classe deste outro governo? O proletariado e os
camponeses (vestidos com a farda de soldados). Qual o cardter politico
deste governo? E uma ditadura revoluciondria, isto ¢, um poder que se
apoia diretamente na conquista revoluciondria, na iniciativa imediata
das massas populares vinda de baixo, e ndo0 na lei promulgada por um

poder de Estado centralizado. (LENIN, 1985b, p. 132-133).
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Eis o elemento que imprime um cardter substancialmente distinto
a democracia inaugurada pelos conselhos, o diferenciando totalmente “do
poder que geralmente existe nas republicas parlamentares democrdtico-
burguesas [...] da Europa e da América” (LENIN, 1985b, p. 133). Aqui
se fundamenta de fato, concretamente, um governo de novo tipo, uma
democracia com nova substincia politica, fundada e amparada na decisao
da maioria realmente-existente da composigao social russa. Ao mesmo
tempo, operdrios ocupam as fébricas pelo pais, assim como os camponeses
tomam sob seu controle a propriedade fundidria. O que se observa é a
disputa pela hegemonia, ou a construgao de uma nova hegemonia, expressa
claramente pela dualidade de poderes instaurada pelos Conselhos.

Lenin retorna do exilio em abril, desembarcando na Estacio
Finlandia. Trotsky retornaria em maio e seria, a partir de julho, o
responsdvel pela organizagio da Guarda Vermelho. Mais uma vez, ¢é
preciso apontar que as posi¢coes politicas do movimento revoluciondrio
nao eram homogéneas, unificadas. A posi¢ao de mencheviques, socialistas-
revoluciondrios e bolcheviques eram distintas. Em linhas gerais, os
mencheviques apoiavam o governo provisorio; socialistas-revoluciondrios
e a maioria dos bolcheviques apostavam no avango da democracia liberal-
burguesa, exigindo a saida da Rissia da guerra — o que s6 se efetivou com
a tomada do poder pelos bolcheviques. E a partir das “jornadas de julho”
que os bolcheviques passam a exercer o papel de maioria entre as massas
de trabalhadores, assim como no interior dos Conselhos. Nesse processo, a
leitura de Lenin serd fundamental para unificar os bolcheviques em dire¢io
a tomada do poder e a revolug¢io socialista’”. Em 25 de outubro, com a
palavra de ordem “Todo poder aos Sovietes!”, os bolcheviques tomam o
Paldcio de Inverno.

17 Diante de mais uma derrota do exército russo em ofensiva durante a Primeira Guerra, as massas de trabalhadores
se rebelam e tomam as ruas de Petrogrado. A repressio do governo provisério conseguiu frear o movimento.
Kerenski assume a dire¢ao do governo provisério e é pressionado a reprimir e perseguir os bolcheviques, mas,
enfraquecido politicamente, nio leva adiante as prisoes e julgamentos. Em agosto, o general Lavr Kornilov foi
nomeado Comandante-em-Chefe do Exército Russo. Este planeja um golpe militar para esmagar o movimento
revoluciondrio e reestruturar o governo provisorio, contando com apoio de paises da Entente, sobretudo dos
britdnicos. Os bolcheviques denunciam Kornilov e conclamam a populagio e os soldados do exército oficial,
assim como os deputados dos Conselhos, a se levantarem contra o general golpista. Kornilov é derrotado e preso
e os bolcheviques passariam a protagonizar a tomada do poder.
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Contraditoriamente, a for¢a criativa que dd origem ao poder
popular e impulsiona o Partido Bolchevique como a vanguarda do processo
revoluciondrio, passou a perder sua forga politico-social no momento em
que se toma o poder. Dito de forma direta, a partir da chegada ao poder
pelos revoluciondrios, os Conselhos e a democracia substantiva que essa
experiéncia originou, passaram a perder espaco na composicao politica e
nas deliberacoes do novo governo. A questao do Estado na transicio ao
comunismo, parece-nos aqui fundamental'®. Ao discutir a destruicao do
Estado na fase da transi¢ao, Lenin aponta que esta forma institucional de
dominagao politico-juridica da classe burguesa deve ser dissolvida, sendo
substituida por um semi-Estado, que pelo seu cardter e contetdo jd deixa
de ser Estado, pois sua “mdquina quebrada” seria substituida por uma
“democracia mais completa’, na medida em que

[...] signiﬁca a substituigio gigantesca de umas instituigbes por
instituicoes de tipo fundamentalmente diferente. Aqui observa-
se exatamente um dos casos de ‘transformagio da quantidade
em qualidade’: a democracia realizada de modo tdo completo e
consequente quanto é concebivel, converte-se de democracia burguesa
em proletdria, de Estado (= forca especial para repressio de uma classe
determinada) em qualquer coisa que jé ndo é, para falar propriamente,
Estado. (LENIN, 1985a, p. 222-223).

Da forma como entendemos, aquilo que aqui denominamos
como democracia substantiva, estaria presente — mesmo que em sua forma
embriondria — nos Conselhos e sua forma de organizacio. Essa forma
politica fundamentou nio s6 o processo revoluciondrio em seus momentos

'8 Importante relembrar que o tema esteve presente nas formula¢oes de Marx e Engels desde seus textos do assim
chamado periodo de “juventude”, percorrendo todo o itinerdrio tedrico-pratico posterior de ambos. Mesmo
que tal elaboragio tenha passado por corre¢oes, amadurecimentos e refinamentos analiticos, a discussdo sobre a
forma politica a ser criada em substitui¢io ao Estado no socialismo — a fase transitéria a0 comunismo — esteve
presente explicitamente em obras como Manifesto Comunista, de 1848, Guerra Civil na Franga, quando Marx
analisa o contetdo, o significado e os desdobramentos da Comuna de Paris, de 1871, assim como na Crética ao
Programa de Gotha, de 1875. Lenin retomou tais discussoes — principalmente sobre a experiéncia da Comuna
— em suas elaboragées sobre o Estado ¢ a revolugdo, no bojo dos acontecimentos revoluciondrios e da tomada do
poder, como j4 apontado aqui.
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decisivos, como também serviria de arrimo politico-social a constru¢io do
governo na transi¢ao socialista'.

No entanto, como nos demonstra Martorano (2002), a exting¢io
do Estado nao é um ato espontineo, dependendo diretamente da a¢io
consciente dos revoluciondrios e de sua composi¢ao social, na luta cotidiana
contra a antiga burocracia estruturada no aparato estatal. No caso da
Russia governada pelos bolcheviques, a centralizagio do poder politico e o
fortalecimento da burocracia, mesmo que inicialmente combatida, passou
a ser contingencialmente fortalecida. Se podemos afirmar que esse foi um
elemento concreto na constru¢io do Estado Socialista Soviético, faz-se
fundamental identificar as contingéncias histéricas que concorreram de
forma decisiva para tais desdobramentos.

Com a tomada do poder pelos revoluciondrios, é aprovado
o Decreto de Paz que determinou a retirada imediata da Russia da
Primeira Guerra Mundial®, assim como o Decreto da Terra, que aboliu
a propriedade privada, iniciando um processo de reforma agrdria sob
controle dos camponeses. A partir de maio de 1918, grupos internos se
levantam contra os bolcheviques, dando inicio ao Periodo da Guerra Civil,
que se estenderia até 1922. Somente ap6s essa guerra fratricida o Estado
Soviético conseguiria se consolidar. Com o final da Primeira Guerra
Mundial, em novembro de 1918, 14 paises que compunham a Entente
invadiram a Russia para dar apoio ao Exército Branco. Os bolcheviques
serdo abandonados pelos mencheviques e pelos socialistas-revoluciondrios,
sendo a vitéria do Exército Vermelho possivel devido ao massivo apoio dos

1 Mészéros (2002, p. 267-310) propée a discusso sobre o conceito de igualdade substantiva. Ao apontar os limites e
engodos reproduzidos pela ordem sociometabdlica do capital, quando do tratamento do tema da igualdade, o autor
caracteriza o pensamento liberal que o fundamenta como uma fraude ideolégica, impregnada de generalizagoes
abstratas, que tem como fungdo primordial a reprodugio da desigualdade realmente existente. Assim, pensar e
defender uma forma de igualdade substantiva na ordem do capital ¢ impossivel. Da forma como entendemos, a
organizagio dos Conselhos a partir de 1917, inaugurou a possibilidade da construgio de uma forma de igualdade
real e concretamente existente, substancialmente nova, ao atribuir ao conjunto dos trabalhadores a participagio,
decisio e execugdo dos destinos de suas vidas socialmente articuladas. Contudo, esse processo foi interrompido,
COMO procuraremos argumentar adiante. José Paulo Netto (1990) apresenta uma importante contribui¢io ao tema
ao discutir a democracia método, diferenciando-a da democracia relago social.

2 A Alemanha s6 aceitou a retirada da Russia apds a assinatura do Tratado de Brest-Litovki (margo de 1918), que
impunha grandes perdas aos russos, principalmente a transferéncia dos territérios da Finlandia, Paises Bélticos,
Polonia, Bielorrussia e Ucrdnia. Esse tratado seria cancelado quando da criagao da Republica de Weimar, no
final da Primeira Guerra.
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trabalhadores e camponeses aos bolcheviques. No entanto, os resultados e
as consequéncias da Guerra Civil foram catastréficos para os destinos da
revolugao (MARIE, 2017). Durante o confronto, todo o “esfor¢o de guerra”
exigia dos trabalhadores em geral — mais especificamente dos camponeses
— sacrificios enormes, que caracterizaram o periodo denominado como
“Comunismo de Guerra”, onde a transferéncia da produgido agricola se
tornou uma exigéncia para manutengio do Exército Vermelho®'. Ao final
do conflito, a Rdssia se encontrava em um nivel de desenvolvimento das
forgas produtivas equivalente aos finais do século XIX. A fome — que levou
a0 absurdo do desespero humano, através da pritica de canibalismo —,
as doengas, como a peste bubdnica, o tifo e a Gripe Espanhola, além do
rigoroso inverno, devastaram o pais e sua populagao.

Some-se a esse contexto histérico interno, o fato de a revolucio
proletdria na Alemanha (1918-1919) ter sido derrotada. Lenin, ao formular
suas teses sobre a possibilidade da revolucao nos “elos débeis da cadeia
imperialista”, nunca perdeu de vista a necessidade da revolugio proletdria
avancar em diregao aos nucleos centrais do imperialismo. Pelo contririo,
se 0 avan¢o do imperialismo aprofundava as contradi¢ées nas “franjas” do
sistema capitalista, abrindo a possibilidade da revolugao socialista nessas
regides, era fundamental, até mesmo vital, que o processo se estendesse
internacionalmente para os paises centrais, que ja haviam alcangado pleno
desenvolvimento das forgas produtivas. Porém, como ¢ sabido, isso nio
ocorreu, € a derrota dos comunistas alemaes condicionou a Revolucio
Bolchevique ao isolamento.

Durante o periodo da Guerra Civil, a composi¢io politica do
governo revoluciondrio deu os primeiros passos no sentido da centralizacao
do poder, o que necessariamente concorria para o esvaziamento do poder
dos Conselhos. A partir de 1922, com a criagao da Unido das Republicas
Socialistas Soviéticas (URSS), em substituicao ao Conselho do Comissariado
do Povo — criado a partir do Soviete de Petrogrado, apds a tomada do
poder — essa tendéncia a centralizacdo se acentuou, principalmente pelo
poder do Politiburo, Comité Executivo e érgao de diregao do governo.

2O livro de Jean-Jacques Marie (2017) propoe uma importante discussio sobre as revoltas camponesas e a
participagio de Exércitos “Verdes”, além das forcas militares historicamente conhecidas, os Vermelhos e os Brancos.
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A alternativa encontrada para promover o desenvolvimento das
forgas produtivas na Russia, nao sem grandes e polémicos debates no interior
do 6rgio de comando do Estado, foi a Nova Politica Econdomica (NEP),
implementada a partir de 1921%2. A proposta de Lenin, que apontava a
necessidade de uma fase de desenvolvimento das for¢as produtivas, onde
préticas capitalistas seriam permitidas com o controle do Estado, deu origem
a tese do “capitalismo de Estado sob o poder soviético”. Esta proposta
viria a ser consumada, e implicava numa concentragao de poderes politicos
em torno do Estado, com vistas ao controle da produgao. Paralelamente
a esse processo, a luta interna no Partido Comunista da Unido Soviética
projetava o grupo politico que se reunia em torno de Stdlin.

O que se observa a partir da década de 1920 é um processo
crescente de “fusao” do PCUS 2 estrutura burocritica do Estado e vice-e-
versa. Portanto, no quadro das lutas de classes na URSS, qualquer ataque
ou critica ao Partido Comunista passou a significar um ataque ao préprio
Estado Soviético e a revolugio em curso. Da mesma forma, o controle
sobre a producdo exigiu a centralizagio do poder politico, uma vez que
as classes envolvidas possuiam interesses especificos — principalmente os
camponeses — que nem sempre coincidiam com as necessidades do processo
revoluciondrio.

De qualquer forma, observamos que tais contingéncias
histéricas levaram ao esvaziamento dos Conselhos, concomitantemente a
centralizagao politica sumariamente descrita acima.

APONTAMENTOS PARA FUTURAS REFLEXOES

A leitura e o debate sobre a pratica dos Conselhos, sua forma de
organizagdo e seus desdobramentos, parece-nos da mais atual e urgente
relevincia. O texto que aqui apresentamos se concentrou na experiéncia
soviética. De qualquer forma, é preciso nio perdermos de vista que a
experiéncia dos Conselhos teve lugar em outros paises, contando com a

2 O debate sobre a NEP foge ao escopo do presente artigo. A bibliografia sobre o assunto ¢ bastante vasta. Para
uma primeira aproximagio o livro de Antonio Roberto Bertelli (1999) ¢ uma importante contribuigio.
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andlise de revoluciondrios que experimentaram vivamente tais processos®.
Da forma como entendemos, esse é um debate tedrico-pratico em aberto —
e é¢ bom que assim seja -, pois implica em reconhecermos as possibilidades
da experiéncia histérica como referencial para agoes na realidade presente.

Em seu texto O processo de democratizagio, Lukdcs (2008) chama
a aten¢do para a necessidade de discutirmos a experiéncia soviética a partir
de seu contexto e contingéncias histéricas. Nessa ampla e profunda anilise
sobre a transicdo socialista, o filésofo hingaro aponta para o fato de que
a democracia no periodo da transi¢ao socialista deveria absorver novos
contornos, reproduzindo uma nova forma de governo. Além disso, ao se
referir & necessidade de uma ampliacio constante de priticas democraticas
em todas as relagoes da vida cotidiana, alerta que tal processo estd
diretamente vinculado a construgao de uma nova forma de subjetividade,
portanto uma praxis-educativa que eleve as condigdes de consciéncia de
mulheres e homens. Os Conselhos foram o embriao dessa nova forma, mas
foram “demolidos” ¢ “Com tal demoli¢do, perdeu-se o cardter de sujeito
das massas trabalhadoras no desenvolvimento da sociedade” (LUKACS,
2008, p. 169).

A democracia burguesa explicita cotidianamente todos seus
limites, desvelando seu cardter de classe e, portanto, sua forma autocrdtica
de dominagao sobre o conjunto dos trabalhadores. A luta pela construcio
de uma nova hegemonia, que aponte a perspectiva da revolu¢ao e transi¢ao
socialistas, passa necessariamente pela compreensio da experiéncia dos
Conselhos, como forma criativa de constru¢io da democracia socialista.
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