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A CriTicA DE HANNAH ARENDT
A0S Dirertos HumaNoOs

Edson Teles

Nossa tradicdo terminou quando nada restou dessa experiéncia
Jilosdfica sendo a oposicio entre pensar e agir, que, privando o
pensamento de realidade e a agio de sentido, torna a ambos sem
significado.

Entre o passado e o futuro. Hannah Arendt

O descjo de uma ordem mundial da politica, de cardter universal,
parece ser tao antigo quanto a histdria da cultura ocidental. O cosmopolitismo,
de algum modo, sempre esteve relacionado a politica. Formado pelos étimos
de origem grega kdsmos e po’lz’s, o termo indica uma postura de resisténcia as
imposigoes territoriais e polfticas, tais como o Estado, a nacgao, a pétria, o
nacionalismo. A palavra pdlis, enquanto esfera de reuniao dos cidadaos em um
mesmo territério e sob suas leis, pode ser relacionada com as divises acima
colocadas. Contudo, ao ser adicionada a palavra kdsmos, ganha a conotagao de
uma ordem ¢ uma organizagio do mundo sem fronteiras. Assim, o pensamento
cosmopolita tem sido o que afirma os direitos dos homens, da humanidade,
outorgando-lhe uma espécie de cidadania universal.

Na modernidade, a expectativa ¢ a vontade de criagio de uma ordem
mundial emancipada e tolerante, especialmente a partir do século XVIII e da
tradi¢ao kantiana (KANT, 1986), conforma-se em uma espécic de cidadania
globalizada. Seria o que Jacques Derrida denominou como uma “politizagao
cosmopolitica”, entendendo ser uma solidariedade restrita aos cidadaos, aos
homens que possuem direitos e, portanto, limitada em seu alcance (DERRIDA,
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1997). Este limite encontra-se, na filosofia politica do século XX, no que Hannah
Arendt analisou da situagio vivida pelos apdtridas (displaced persons') antes e
durante a Segunda Guerra Mundial, quando, desprovidos de pertencimento
a um coletivo politico, pdtria ou na¢io, milhoes de seres humanos se viram
sem institui¢bes que os protegessem das violacoes por eles sofridas. Pessoas sem
“direito a ter direitos”. “[...] Perdiam seus direitos humanos, perdiam todos os

direitos: eram o refugo da terra” (ARENDT; 1989).

Nestas condicoes e diante de tal inseguranca, se fez necessdrio
a filosofia interrogar o conceito de homem, conhecer sua histéria e,
principalmente, buscar compreender o poder de transformacio ou de
manutenc¢io de dominagoes estabelecidas no discurso e na estrutura dos
direitos humanos. Nao se trata de dizer contra tais direitos ou de se opor
ao conceito de humanidade implicito no cosmopolitismo deste discurso.
Sabemos que boa parte das garantias politicas e civis dos estados de direito
e das democracias contemporineas advém de defini¢oes como, por exemplo,
a de “crime contra a humanidade”, ou a de “direito & memoria e a verdade”.
Sao conceitos que se efetivaram em acontecimentos juridicos, transformando
o direito internacional e possibilitando certa limitagio na agao de violagio da
dignidade humana por parte dos estados e dos ordenamentos nacionais.

Propomo-nos verificar, diante da experiéncia vivida na primeira
metade do século XX, os argumentos de Hannah Arendt quanto ao valor
universal dos direitos humanos e sua caracteristica de construcao histérica.
A efetivagio dos direitos humanos ocorre por meio do consenso criado em
torno do regime politico democritico, o qual tem como paradigma de seu
exercicio uma biopolitica> baseada na substituigao do agir pelo fazer.

' O termo displaced persons foi utilizado durante a Segunda Guerra “com a finalidade tnica de liquidar o problema
dos apétridas de uma vez por todas, por meio do simplério expediente de ignorar a sua existéncia”. A idcia era
que o termo apdtrida reconhecia, ainda que pela negacio, alguma origem a este ser humano. No caso das pessoas
deslocadas, nenhum pertencimento lhe era concedido (AREND'T, 1989. p. 313).

20 termo biopolitica é aqui tomado de empréstimo do filésofo francés Michel Foucault com o intuito de acentuar a
preocupagdo de Hannah Arendt com a substitui¢ao do cidadio ou do sujeito politico pelo biolégico. Para Foucault,
a biopolitica se estabelece a partir do século XIX com a “[...] tomada de poder sobre 0 homem enquanto ser vivo,
uma espécie de estatizagdo do biolégico”. Neste processo, a populagdo aparece “[...] como problema politico, como
problema a um sé tempo cientifico e politico, como problema biolégico e como problema de poder” (Aula de 17 de
margo de 1976. FOUCAULT, 1999. p. 286 e seguintes).

68



EDUCAQ)&O, DIREITOS HUMANOS
E EXCLUSAO SOCIAL

NATUREZA, POLITICA E DIREITO

Se no Antigo Regime o nascimento conferia ao individuo sua
condicio de sudito, no Estado moderno a natalidade marca a entrada de
um novo sujeito politico no mundo, cedente desde entao de seus direitos ao
soberano da nagao. “Os direitos sao atribuidos a0 homem (ou brotam dele),
somente na medida em que ele é o fundamento, imediatamente dissipante
[...] do cidadao” (AGAMBEN, 2004, p. 135). O movimento de inclusio da
vida na lei remonta as declaragdes dos direitos dos homens, que asseguraram
a presen¢a de um elemento biolégico no novo ordenamento ao definir o
nascimento como a origem do poder soberano.

Segundo a filosofia de Thomas Hobbes, um dos tedricos do contrato
social e do Estado Moderno, nio ocorre uma sociabilidade natural entre os
homens. Antes disto, hd uma desconfianca que os fazem dedicarem-se mais a
dominagao do que ao coletivo. “O direito de natureza [...] ¢ a liberdade que
cada homem possui de usar seu préprio poder [...] para a preservagio [...]
de sua vida” (HOBBES, 1979, cap. XIV, p. 78). A liberdade natural, o que
legitima ou autoriza o direito, configura-se pela auséncia de obstdculos para a
necessaria conservagio da vida. O receio da morte violenta relaciona-se com
a condi¢ao vulnerdvel do homem natural, pondo em risco qualquer tentativa
de sociabilidade igualitdria ou justa. Ea partir do desejo e da necessidade de se
conservar que as leis de natureza cedem e obrigam o direito positivo. No gozo
da liberdade juridica, construgao artificial do consentimento ao contrato, o
medo da morte e da violéncia transfere todo o poder natural para o soberano,
quem agora podera fazer o necessirio para a protegao da vida.

A grande forca do acordo consentido via Contrato Social encontra-
se na violéncia instalada até a origem do pacto e na for¢a dispensada na
preservagio da vida. Tamanho poder do homem em natureza transfere-se
totalmente para o soberano, o tnico dotado dos meios e da forca necessérios
a conservagio do homem. Ainda que a subjetividade individual do homem
em natureza tenha resultado na lei civil, a partir de sua institucionalizagao
consentida toda decisao sobre a necessidade de agir ou nao para a prote¢io da
vida passa a ser uma poténcia restrita ao poder soberano.

Contudo, o direito natural legitima a sociedade civil também por
meio de outro fundamento: a protegio da propriedade. Para John Locke,
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outro tedrico do contratualismo, a propriedade de usufruto do homem
inclui, de modo geral, “sua vida, sua liberdade e seus bens” (LOCKE, 1994,
p- 132). Enquanto propriedade, Locke inclui os esforgos e meios necessdrios a
constituicao de um individuo livre.

A ideia central ¢ a de que os direitos & conservagao da vida e a
propriedade se inserem no contrato social pelo qual os individuos constroem
a sociedade civil. E o poder de cada individuo ou coletivo, por direito de
natureza, que ¢ transferido ou consentido para garantir, via Estado, os direitos
inaliendveis a seguranga e aos bens relacionados (HOBBES, 1979, cap. XVII,
p. 105-106). Pacto no qual cada homem cede seu direito de governar-se a si
préprio, autorizando a constituigao de uma cidadania com validade universal.

Serd justamente para limitar o poder soberano, concedido e
legitimado pela condigio natural do homem, que surgiram as declaracoes
histéricas dos direitos humanos. J4 no século XVII, com a Bill of Rights
inglesa, de 1689, foi possivel estabelecer regras para as relagoes entre o rei e
seus suditos, bem como alguma garantia de autonomia para o poder legislativo
frente aos desmandos do soberano. Depois de guerras civis entre os anos 1640
e 1660 surgem os direitos do “freeborn Englishman” (o inglés nascido livre).
Em 1688, quando ¢ deposto o rei Jaime 2°, Guilherme ¢ Maria sucedem
a cle e aceitam a “declaracio de direitos”. Nio sio direitos vélidos porque
um rei assinou, mas devido ao costume e a tradi¢ao das relagbes sociais na
ilha. Este foi um movimento seguido no século XVIII por outros importantes
documentos nascidos de acontecimentos histdricos.

Nos nascentes Estados Unidos da América, a independéncia do pais
veio acompanhada de outra Bill of Rights. Os constituintes de 1787 aprovaram
um novo ordenamento que dava maior importincia aos trés poderes do que
aos direitos dos homens. Em 1791, sob a lideranca democritica de Thomas
Jefferson, foi proposto um adendo a Carta, reconhecendo os direitos dos
individuos. Sio as dez primeiras emendas.

Por fim, em um dos mais importantes movimentos de afirmagao dos
direitos do individuo frente ao poder soberano do governante, a Assembléia
francesa aprovou a Déclaration des Droits de 'Homme et du Citoyen, de 1789.
Na Revolugao Francesa, de modo mais audacioso do que nas declara¢oes
inglesa e americana, os direitos sdo dos cidadaos, mas também de todos os
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homens. Sao direitos universais para a humanidade ¢ nio somente nacionais
(influéncia direta do Iluminismo francés).

O TERROR IDEOLOGICO DO TOTALITARISMO

Os movimentos totalitérios estavam apoiados em dois pilares: a
ideologia e o terror. Para se efetivar, tais regimes eliminaram nao s6 a esfera
publica da liberdade, mas também qualquer possibilidade de espontancidade
humana, interferindo na esfera da vida privada. Desse modo, o totalitarismo
destruiu as redes sociais de comunicagio e convivéncia, visando mobilizar as
massas despolitizadas, segmento social crescente no periodo:

O termo massa s6 se aplica quando lidamos com pessoas que, simplesmente
devido ao seu nimero, ou 4 sua indiferenga, ou a uma mistura de ambos,
nio se podem integrar numa organizagio baseada no interesse comum, seja
partido politico, organizagio profissional ou sindicato de trabalhadores.
Potencialmente, as massas existem em qualquer pais e constituem a maioria

das pessoas neutras ¢ politicamente indiferentes, que nunca se filiam a um
partido ¢ raramente exercem o poder de voto (ARENDT, 1989, p. 361).

As massas se definiam pelo volume grande de pessoas, pela apatia
¢ indiferenca politica e encontravam-se atomizadas socialmente. O colapso
do Estado-nagao ¢ as consequéncias da Primeira Guerra Mundial criaram
as condig¢bes, com o desemprego e a inflacio, para desfazer as caracteristicas
de sociabilidade e cidadania. As pessoas da grande massa agregavam-se sem
qualquer interesse comum e se caracterizam pelo extremo individualismo. O
principio da igualdade presente no ordenamento de qualquer Estado-nacao se
desfez ¢, com isto, entrou em colapso tal organizacao:

A Primeira Guerra Mundial foi uma explosio que dilacerou
irremediavelmente a comunidade dos paises europeus, como nenhuma
outra guerra havia feito antes.[...] As guerras civis que sobrevieram ¢ se
alastraram durante os vinte anos de paz agitada nao foram apenas mais
cruéis e mais sangrentas do que as anteriores: foram seguidas pela migragio
de compactos grupos humanos que, ao contrdrio dos seus predecessores

mais felizes, ndo eram bem-vindos e nio podiam ser assimilados em parte

alguma (ARENDT, 1989, p. 300).
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Criaram-se os individuos super ¢ os sub-privilegiados. Segundo
Celso Lafer, esta calamidade apresentava uma condi¢io nio vista até aquele
momento: “ o novo foi a impossibilidade de encontrar uma nova casa — um
novo tecido social. Essa impossibilidade nao se colocou como um problema
de espago, mas sim de organizagao politica” (LAFER, 1988, p. 146). O vicuo
provocado pela crise do Estado provocou o surgimento de uma vasta legiao
de homens desprovidos de lagos sociais, o que se tornaria o combustivel de
alimentacio do totalitarismo.

Naio foi uma razdo de Estado que justificou os imensos sacrificios
humanos, como ocorria com os regimes autoritdrios’. Nao bastava a eliminagao
de seus opositores, mas havia a necessidade da posse de todo o tecido social,
destruindo também as relagoes privadas e visando impor o controle absoluto
¢ incondicional. Segundo Arendt (1989, p. 512-513),

[...] o totalitarismo difere essencialmente de outras formas de opressio
politica. [...] Poderfamos dizer que ele destruiu a prépria alternativa sobre
a qual se baseiam, na filosofia politica, todas as definicoes da esséncia dos
governos, isto ¢, a alternativa entre governo legal e o ilegal, entre poder
arbitrdrio e o poder legitimo. [...] Ndo opera sem a orientagio de uma

lei, [...] pois afirma obedecer rigorosa e inequivocamente aquelas leis da
Natureza ou da Histéria.

Contrariamente as razdes do Estado moderno para seus atos de violéncia
institucional, o terror dos regimes totalitirios ndo visava e no desencadeava agoes
producentes ou utilitdrias, pois o interesse coletivo passou a ser a dominagio total
nzo sé de determinada sociedade, mas de toda a humanidade.

O terror e a propaganda ideolégica suprimiram os espagos de
convivéncia nos quais poderiam se desenvolver a imaginagio, o senso comum
¢ a reflexdo com profundidade (ARENDT, 2000, p. 42-51). Sem um quadro
de orienta¢io que possibilitasse a partilha de um mundo em comum os
homens da massa sucumbiram 2 simplicidade e & eficiéncia do raciocinio
16gico, com o qual todos os individuos tém alguma identificacio, na medida

*> De modo geral, consideram-se os regimes autoritdrios como os que sao antidemocrdticos, ditatoriais e sem respeito
as leis, ainda que mantenham um aspecto de legalidade. Referimo-nos & auséncia de procedimentos institucionais de
controle dos poderes por parte da sociedade civil, como elei¢oes e parlamento livres, partidos politicos plurais etc.
Além disso, os regimes autoritérios, ainda que em muitas ocasiées contem com o apoio popular, limitam ao méximo
as formas de organizagio social, configurando-se como um bloqueio da politica. Segundo Norberto Bobbio (1992,
p. 100), “[...] nos regimes autoritdrios a penetracdo-mobilizagdo da sociedade ¢ limitada: entre Estado e sociedade
permanece uma linha de fronteira muito precisa.” J4 no totalitarismo o Estado ndo mantém suas institui¢des com
objetivos ou interesses utilitdrios, permanecendo somente enquanto farsa para 0 mundo nio totalitdrio.
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em que sio dotados da razio. Sem a posse das subjetividades compartilhadas
¢ dos interesses comuns, a for¢a de uma ideologia aparecia como a cdmoda
solu¢do para todos os problemas.

O novo regime pds em xeque os conceitos tradicionais de poder
politico ao apresentar uma concepgao nunca antes elaborada, na qual hd uma
desconsideragao total com as relagdes sociais e as implica¢oes contrdrias aos
interesses comuns de uma nagio. “Os movimentos totalitdrios empregam o
socialismo e 0 nazismo esvaziando-os do seu contetdo utilitirio, dos interesses
de uma classe ou de uma na¢io” (ARENDT, 1989, p. 397). De modo
distinto aos outros regimes politicos, no totalitarismo o Estado em si nio ¢
mais 0 mecanismo de efetivagao da politica, mantendo uma estrutura cldssica
apenas “como fachada externa para representar o pais perante o mundo nao-

totalitdrioc” (ARENDT, 1989, p. 470).

Os procedimentos de governo se realizam no partido e se materializam
na policia politica, a institui¢ao executiva do movimento e de seu lider. Ea
policia que decide sobre quem ¢ o inimigo objetivo, ou seja, sobre aqueles
cuja mera existéncia implica em contradicio com a ideologia do governo,
independente de suas agoes. Enquanto instrumento direto de aplicagio da
politica, a policia “nao s6 nio estd fora do Ambito da lei, mas ela ¢ a prépria

encarnagao da lei” (ARENDT, 1989, p. 479).

O nazismo exp6s a fragilidade dos ordenamentos legais instituidos
a0 nio revogar ou transformar a Constitui¢ao da Republica de Weimarf. A
partir da articulagio necessdria entre terror e ideologia ocorre a conversio da
arbitrariedade e da violéncia como fundamento de todo o sistema legal. O terror
¢ necessdrio a imposigao do regime totalitario, pois ¢ preciso eliminar nos seres
humanos qualquer traco de espontaneidade e, mais do isto, de imprevisibilidade,
caracteristica especifica do estar entre os outros e de agir politico (ARENDT,
2010, p. 303-308). O novo regime politico alterou o conceito de lei ao instituir
como norma social e politica as leis da Natureza ou da Histéria.

Segundo Hannah Arendt, o fundamento das agbes totalitdrias estava
na ideologia, a “légica de uma ideia”, a qual tem por objeto a histéria da

* Em 28 de fevereiro de 1933, Hitler promulgou o Decreto para a protecio do povo e do Estado, com base no artigo
48 da Constituicdo democrética de Weimar, suspendendo os direitos e garantias relativos 2 liberdade individual. O
decreto e, portanto, a Constitui¢io, foi mantido durante todo o Terceiro Reich, até 1945, configurando-se com um
estado de excecdo com duragio de 12 anos.
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humanidade. Esta ideia trata do encadeamento necessirio dos acontecimentos,
como se eles obedecessem a uma “lei” superior, uma forga invisivel. No caso
do nazismo, era a forca da Natureza, da qual se poderia deduzir que uma
“raga inferior” deveria ser eliminada para a humanidade progredir. Para
o estalinismo, a forca inexordvel da Histéria, que previa dialeticamente o
advento do socialismo e, apés, do comunismo, seria o encadeamento légico e
necessario do movimento®.

A tirania da légica fundamentava-se na submissao do pensamento ao
movimento ideolégico, em um processo sem fim e, submetido, o individuo
renuncia a sua prépria liberdade. A propaganda ideoldgica, diante do vazio do
pensamento da grande massa, insiste na mentira politica (ARENDT, 1997,
p. 282-325), transformando em realidade a ficgao da ideia, ¢ oferecendo
explicagoes coerentes do mundo, o qual jd se apresentava de modo pouco
familiar ao individuo atomizado. Incapazes diante de um mundo totalmente
adverso e incompreensivel, os milhées de individuos, comprimidos no
“cinturao de ferro que os cinge” como uma massa uniforme, aspiravam tao
somente a promessa de uma realidade fantdstica e salvacionista.

Apds o sucesso inicial da propaganda ideoldgica o passo seguinte ¢
a imposicio do movimento constante em dire¢io ao dominio absoluto. O
movimento cria um estado de requisi¢io permanente, ativando uma marcha
ininterrupta para frente. Nao importa qualquer relagio social ou econémica para
a vida em regime totalitdrio, a Ginica medida para todas as coisas ¢ 0 movimento
em si mesmo. Se somente o movimento interessa, o regime se caracteriza pela
auséncia de aplicagao de leis e de formas de organizagao social, servindo a
destruicao de qualquer possibilidade de convivéncia que venha a introduzir na
grande massa a capacidade de reflexdo ou algum interesse em comum.

Neste passo de imposicao do movimento, o objetivo é a destrui¢ao da
pessoa juridica com a eliminagao dos direitos do homem. Com um individuo
sem “direito a ter direitos”, a condi¢do inicial para a dominagao total se poe
em marcha. Torna-se fato a destruicio das institui¢ées e das comunidades
politicas, bem como dos direitos civis, momento a partir do qual a populagao
do pais se vé t3o sem direitos quanto o apdtrida que se encontra sem um solo

de pertencimento.

> Especificamente sobre a experiéncia totalitdria do estalinismo Hannah Arendt acrescentou um Preficio (1966) ao
livro Origens do totalitarismo, de 1951, p. 339-54.
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Se no momento inicial a propaganda serviu aos objetivos de eliminar
a oposicao e convencer a grande massa, agora ela encontra-se instrumentalizada
para enfrentar ¢ iludir o mundo nio totalitdrio. A doutrinago ¢ ativada visando
manter a realidade da fic¢ao ideoldgica e, principalmente, destruir por completo
o estabelecimento de lagos sociais. Quando o terror total j4 estd em prética e os
espagos publicos foram destrogados, o movimento volta-se para a eliminagio
da vida social na esfera privada, anulando qualquer resquicio da capacidade
humana de pensar e expressar suas subjetividades. Comega a produgio do ser
humano ideal do totalitarismo, que nio ¢ o militante nazista ou estalinista, nem
o agente da policia politica, mas o individuo atomizado, atolado no “vazio do
pensamento”, supérfluo diante de um mundo ao qual nio pertence.

As leis positivas deixam de ser referéncias estabilizadoras da sociedade
para tornarem-se parte das leis do movimento, aquelas que indicam a evolugao
linear da histéria ou da natureza. Para a existéncia de um julgamento com
base em leis positivas ¢ preciso um consentimento bésico da sociedade quanto
a0 que ¢ justo e sobre seus procedimentos. Na politica totalitiria nao hd a
substitui¢do do consenso por outro conjunto de leis, ndo se cria uma nova
forma de legalidade:

O seu desafio a todas as leis positivas, inclusive as que ela mesma formula,
implica a crenga de que pode dispensar qualquer consensus iuris ¢ ainda assim
nio resvalar para o estado tirdnico da ilegalidade, da arbitrariedade e do medo.
Pode dispensar o consensus iuris porque promete libertar o cumprimento da

lei de todo ato ou desejo humano; e promete a justiga na terra porque afirma

tornar a humanidade a encarnacio da lei (ARENDT, 1989, p. 514-515).

BIOLOGICO NA ACAO POLITICA: O “CAMPO”

No momento em que o movimento totalitdrio transforma-se, ele
préprio, na lei da Histdria ou da Natureza, institucionaliza-se, como lugar deste
processo, os campos de concentragio, com agbes que iam do trabalho forcado
ao exterminio. A préitica da degradacio do humano, a qual se destinaram
os campos de concentragdo, seguiu a ctapas necessdrias, tal como em um
processo de fabricagao. Segundo Arendt, “a desvairada fabricacio em massa
de caddveres é precedida pela preparacio, histérica e politicamente inteligivel,
de cadédveres vivos.” (ARENDT, 1989, p. 498). Em um primeiro passo, “o
processo de desmontagem do humano no homem di-se com a destruigao
de sua ‘pessoa juridica’, com a perda de todos os direitos civis” e destituindo-
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lhe o pertencimento a um ordenamento nacional (DUARTE, 2000, p. 69).
Ao adentrar em um “campo” o humano do ser vivente fica completamente
esquecido, perdendo toda referéncia a qualquer existéncia anterior e com sua
figura sendo eliminada das relagées sociais. Para o mundo exterior “é como se

cle jamais houvesse nascido” . (ARENDT, 1989, p. 494).

Uma segunda etapa da fabricagao do ser vivente sem humanidade ¢ a
produgio de “caddveres vivos”, atingindo agora a instincia da “pessoa moral”.
Tal processo comega pelo fato de que na produgao da morte sio envolvidos
direta ou indiretamente (colaborando na organizagio) os que aguardam por
sua vez de serem eliminados, destruindo a possibilidade de surgimento de
heréis ou do sentimento de solidariedade. Adota-se uma prdtica absurda para
os padroes de vida até entdo conhecidos, na qual nao hd relagio entre causa e
efeito, ato e responsabilidade, pois naquelas condi¢oes todos seriam parte da
“fabricagao da morte”, fato que ocorreria sem vinculo com questées morais.

Destruidas a “pessoa juridica” e a “pessoa moral”, restava apenas,
em uma terceira etapa da eliminagio da humanidade daqueles “caddveres” a
destruigao de sua espontancidade. O objetivo do “campo” é eliminar qualquer
resquicio de humanidade no homem, limitando-o a um “feixe de reagoes”
como um cio bem adestrado®. Cria-se assim o cidadio modelo do Estado
totalitdrio, o qual somente pode ser qualitativamente produzido em um
campo de concentragio. Ele é o puro ser vivente, sem direitos e com os valores
morais destrocados’.

A existéncia do campo de concentragao colocou em questio qualquer
tentativa de estabelecer o que seria a natureza humana. Para Arendt, a natureza
do homem somente ¢ humana se ocorrer dentro de uma comunidade politica,
em uma artificialidade de institui¢cdes e esferas de relacionamento que nio
existem no homem em condi¢io unicamente bioldgica. Os artificios das leis,

¢ Sobre 0 adestramento do homem Arendt escreveu: “O cao de Pavlov, o espécime humano reduzido as reagoes mais
clementares, o feixe de reagoes de comportamento exatamente igual, ¢ o ‘cidaddo’ modelo do Estado totalitério; e
esse cidaddo nio pode ser produzido de maneira perfeita a ndo ser nos campos de concentragio.” (ARENDT, 1989,

p. 507).

7 Segundo o ensaio O “mugulmano”, em O que resta de Auschwitz de Giorgio Agamben, o mugulmano era o nome
dado ao individuo que se encontrava no tltimo passo antes da morte, o ponto no qual se “havia eliminado para
sempre qualquer possibilidade de distinguir entre 0 homem e o nio-homem. (...) E um ser indefinido, no qual nio
s6 a humanidade e a nao-humanidade, mas também a vida vegetativa e a de relagdo, a fisiologia e a ética, a medicina
e a politica, a vida e a morte transitam entre si sem solugdo de continuidade” (AGAMBEN, 2008. p. 55-56). Para a
compreensio desta figura-limite criada pelo totalitarismo cf. LEVI, 1988.

76



EDUCAQ)AO, DIREITOS HUMANOS
E EXCLUSAO SOCIAL

da cidadania, do respeito a pluralidade, da esfera publica e politica, de um
lugar de pertencimento sao os garantidores do cardter humano do homem.

SEM ORGANIZACAO POLITICA NAO HA DIREITOS

Mesmo a ideia de asilo politico ou econémico perdeu sua validade
diante deste quadro de colapso do Estado-nagao. Como poderia o apdtrida
solicitar este direito aos estados estrangeiros se ele encontrava-se naquela
situagio por ter nascido na “raga impura” ou na “classe inimiga”. Para Arendt
o totalitarismo nao escolhia suas vitimas pelo que elas tenham feito ou pelo
pensamento que propunham, mas por sua condi¢io bioldgica, pelo fato
de terem nascido em determinada condi¢io. Esta indeterminagio de uma
condi¢ao ilicita ou de transgressao a lei destréi o nexo fundamental de qualquer
ordenamento juridico dos estados modernos entre a a¢io e sua consequéncia,
ou ainda, a disting;éo entre criminoso e inocente.

A partir destas consideragdes, Hannah Arendt reflete sobre a
necessidade de uma comunidade politica para que o sujeito tenha direitos, de
uma esfera pablica que valorize as opinides e torne as agdes eficazes. A concepgio
dos direitos humanos fundada na natureza, no Homem, ao ser enunciada no
singular, desconsidera a pluralidade humana possivel somente na politica.
Assim como j4 havia sido feito por outros filésofos®, a autora de Origens do
Totalitarismo contesta a fundamentagio de qualquer direito ou esfera politica
em um elemento externo a eles, neste caso, a natureza do ser humano:

Como se afirmava que os Direitos do Homem eram inaliendveis, irredutiveis
e indeduziveis de outros direitos ou leis, nao se invocava nenhuma autoridade
para estabelecé-los; o préprio Homem seria a sua origem ¢ seu objetivo
tltimo. [...] Desde o inicio, surgia o paradoxo contido na declaragio dos
direitos humanos inaliendveis: ela se referia a um ser humanos ‘abstrato’, que

nio existia em parte alguma, pois até mesmo os selvagens viviam dentro de

algum tipo de ordem social. (ARENDT, 1989, p. 324-325).

Sua proposi¢iao bdsica ¢ a de que nio nascemos iguais, mas tal
possibilidade resultaria da agio e da organizacio politica, do pertencimento a
uma comunidade politica. Foi da cena dos campos de concentragio, na qual

¢ Sobre a importancia do momento de fundagio de determinado coletivo para a legitimagdo da agdo politica, cf.
MAQUIAVEL, 2000.
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os homens encontravam-se reduzidos a simples seres viventes, que Arendt
elaborou sua concepgio do direito e da politica enquanto produtos fabricados
por regimes que nio levaram em conta as relagdes sociais. Portanto, sua critica
aos direitos humanos nao objetiva a existéncia deles enquanto elementos
juridicos de protegao contra os abusos dos Estados, mas o conceito de natureza
neles embutidos, o que gera a desqualificagao da politica, reduzida a algo

externo e anterior a sua pratica.

As condigbes caracteristicas do surgimento do totalitarismo
expuseram a crise dos direitos humanos. Os apétridas, sujeitos desterrados do
pertencimento a um coletivo politico, colocaram em relevo a terrivel condigio
de seres humanos que, por nao gozarem de direitos e por nao serem protegidos
pelas leis de um ordenamento nacional, nio eram nada além de meros seres
viventes. Juntamente com o colapso do Estado-na¢io entrou em crise a ideia
de direitos humanos, pois sem a prote¢io de um Estado, de uma nagio, a tais
sujeitos era negado o “direito a ter direitos”.

Assim se apresenta o paradoxo dos direitos humanos: sua condigao
de direitos inaliendveis estava baseada na concep¢io de um homem abstrato,
que ndo existia em parte alguma, a0 mesmo tempo em que os homens reais,
concretos, encontravam-se completamente desprotegidos e entregues as
violagoes de direitos por parte do mesmo Estado que deveria protegé-los’.
Sem o pertencimento a um ordenamento nacional nao havia quem protegesse
este individuo desterrado e o cardter inaliendvel dos direitos humanos perdia
toda sua validade™.
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